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Prefacio a edicao brasileira

Salem. H. Nasser L

O povo palestino existe. E esta verdade que a obra de Edward Said vem
reafirmar e lembrar. Uma verdade historica que deveria ser evidente, mas que
varios esforcos combinados, voluntaria ou involuntariamente, diluem e enterram
sob as camadas de despossessao, de desterro, de ocupacao, de esquecimento e de
negacgao.

Dessa verdade decorre um imperativo: aos palestinos, individual e
coletivamente, como seres humanos e como povo, correspondem direitos de que
o esfor¢o de negacao insiste em despi-los, mas que aos palestinos cabe perseguir
e aos demais reconhecer, observar e assegurar.

A realidade da existéncia do povo palestino se construiu histérica e
concretamente sobre um territorio identificavel e, ainda hoje, quando em grande
parte essa existéncia foi empurrada para fora da terra, a identidade dos palestinos
se afirma e se reconstitui continuamente em referéncia a ligagdo com o territorio
da Palestina.

A tragédia palestina ¢ territorial na medida em que uma outra pretensdo —
mais forte, mais estruturada e mais relevante no que se poderia chamar de jogo
das nagoes — reclama o dominio ndo partilhdvel da terra.

Mas ¢ também uma tragédia de negacao e, em certo grau, de invisibilidade: a
narrativa palestina ¢ gradualmente apagada, escondida e suplantada por outra
que lhe faz concorréncia e, ao mesmo tempo, a substitui por representagdes
reducionistas e caricaturais. Muitas vezes, no Ocidente ¢ nos Estados Unidos
como em nenhum outro lugar, os palestinos pareciam falar contra o vento, quer
por suas proprias falhas, quer por falta de ouvidos que os quisessem escutar.

Edward Said, que conquistara um lugar no coragao do universo académico ¢
intelectual norte-americano, percebeu a centralidade do papel dos Estados
Unidos na determinacdo dos destinos do Oriente Médio e, por conseguinte, no
desenrolar e no desfecho do drama palestino. Ele viu na incapacidade palestina
de fazer avangar a sua narrativa e a legitimidade das suas demandas, de
influenciar a orientagdo da politica norte-americana para a regido ¢ de
sensibilizar a opinido publica desse pais uma limitacao potencialmente fatal para



suas reivindicagoes.

Escrito entre 1977 e 1978, 4 questdo da Palestina, de modo imediato e em parte,
foi uma tentativa de escapar dos pontos cegos da diplomacia dos Estados Unidos
e do viés ideologico das Ciéncias Sociais que lhe davam suporte. Talvez seja
possivel discernir um pequeno otimismo no tom adotado por Said ou uma vaga
esperancga de que a continua resisténcia palestina contra o desaparecimento — a
Unica vitoria relativa desse povo — estava prestes a aumentar o alcance de seus
argumentos de legitimidade e de sua narrativa. Os palestinos apareciam, entao,
finalmente representados por uma Organizagdo para a Libertagdo da Palestina
(OLP), que se mostrava apta a melhor advogar a causa. O otimismo ¢ a
esperanga persistiram até a nova edi¢do da obra, publicada em 1992 com nova
apresentacdo de Said, mas desapareceram depois dos acordos de Oslo que
vieram a seguir.

Nesses acordos, Said testemunhou aquilo que considerou ser a rentincia de
Arafat e de seu grupo as demandas historicas e legitimas do povo palestino, uma
renuncia confirmada mais tarde pela Autoridade Palestina, com o Fatah a frente.
A produgdo posterior de Said revela a dimensdo de seu descontentamento com o
aprofundar da tragédia que ainda acomete os palestinos. Apenas resistird o
otimismo decorrente da crenca na igual humanidade de judeus e palestinos, da
qual poderia ser forjada uma convivéncia comum.

A ultima grande causa do século XX

Além do tom adotado por Said nesta obra, marcado pelo contexto em que se
escrevia o livro, varias pegas do mosaico apresentado em 4 questio da Palestina
precisam ser percebidas como fotografias dos fatos tal como estes se
apresentavam naquele instante historico. Todos os nimeros de anos de ocupagao,
de refugiados, de imigrantes judeus, de desapropriagao e destruicao de casas etc.
sO fizeram aumentar e precisam ser mentalmente atualizados. Feito esse
exercicio, a estatura do livro se revela por inteiro ¢ ganha magnitude quando
vista através da lente dos mais de trinta anos durante os quais aquela mesma
questdo da Palestina ndo apenas ficou sem solucdo, mas pareceu afastar-se
consistentemente de qualquer desfecho justo.

Nao ¢, no entanto, apenas da permanéncia da tragédia que o livro tira sua
extraordinaria ¢ duradoura for¢a. Esta decorre da combinagdo precisa de ao
menos trés esfor¢os: Said apresenta o drama palestino como um problema de
profundas implicacdes, essencialmente conectado com a afirmacdo dos direitos



humanos dos individuos e do povo palestinos; caracteriza-o como uma oposi¢ao
entre uma presenga € uma auséncia desse povo; elenca e discute as
condicionantes fundamentais e duradouras desse drama.

A durabilidade, a permanéncia mesmo, dos tragos com que desenhava entao
Said a questdo da Palestina ¢ impressionante e oferece testemunho da acuidade e
da capacidade de penetracdao de seu olhar observador. Centrais entre esses tragos,
e especialmente atuais, sdo a tendéncia do Ocidente de fazer uma associacao de
cunho orientalista entre palestinos e as representacdes negativas do arabe, do
Oriente e do Isla — a que se conecta sempre, ¢ claro, o terrorismo — ¢ a
substitui¢do da voz propria dos palestinos pelo discurso ocidental, especialmente
sionista e pretensamente especialista, sobre os palestinos. No desenho de Said, a
luta pela autodeterminacdo também subsiste, mantém-se constante, e tira sua
forga vital do aprofundamento da consciéncia e da identidade.

Naquilo que as circunstancias mudaram e naquilo que eventos subsequentes
vieram superar e transformar, este livro desvela momentos cruciais e fornece
chaves de leitura fundamentais de uma historia que precisava reconhecer a voz ¢
as perspectivas palestinas.

A questio da Palestina moSstra-se, assim, uma peca indispensavel para a
compreensdo desta que era vista por Said como a “tltima grande causa do século
XX", e que sobrevive inteira neste inicio de novo século, por oferecer uma
leitura penetrante de lances fundamentais da histéria, mas sobretudo por
enquadrar a questdo numa moldura sempre atual, constituida, num extremo,
pelos profundos efeitos do sionismo sobre o povo palestino e, no outro, pela
morte lenta, gradual, hoje consumada do chamado processo de paz, morte essa
presidida por Estados Unidos e Israel.

A publicagdo do livro pela primeira vez no Brasil deve ser festejada. A obra
de Edward Said ndo ¢ desconhecida entre nds, mas nestes tempos em que o
Brasil vai adquirindo a estatura que deve ser a sua, € quando nao quer, nem deve
querer, escapar dessa questao central das relagcdes internacionais, dos esforgos de
manuten¢do da paz, da promog¢ao dos direitos humanos e da distribuicao de
poder no mundo, difundir esta obra em portugués ¢ uma necessidade inadiavel.

Depois de Oslo

No prefacio a edigao de 1992, Said arrolava alguns dos eventos relevantes
que se interpuseram entre a redacao do livro € 0 momento em que se preparava
aquela edicdo. O mundo que resultava daqueles eventos e fatos era um mundo



novo, mas a questdo palestina persistia, marcada, em suas palavras, pela
“expropriacao, o exilio, a dispersao, a privacao dos direitos civis”.

Nao foram poucos os eventos, também transformadores e relevantes para a
questdo palestina, ocorridos no curso dos vinte anos que nos separam de 1992.
Celebraram-se os acordos de Oslo em 1993, que “cediam” alguma autonomia
aos palestinos em trechos limitados do territério, como contrapartida ao
fornecimento de garantias de seguranga a Israel, mas postergavam a discussao
dos temas mais espinhosos, tais como os direitos dos refugiados € o stamus de
Jerusalém. Seguiram-se a instalagdo da Autoridade Nacional Palestina (ANP),
em 1994, e a eleicdo de Yasser Arafat como presidente, em 1996. Trés anos
depois, a ANP foi persuadida a adiar o nascimento de um Estado Palestino, que,
conforme estabeleciam os acordos de Oslo, deveria ser criado em 1999.

Uma segunda intifada, a de Al Agsa, foi desencadeada depois de uma
provocacdo de Ariel Sharon (entdo parlamentar e lider do Likud), que sob uma
escolta militar visitou a Esplanada das Mesquitas, local sagrado palestino. A
eleicao de George W. Bush praticamente fez tabula rasa do que até ali havia sido
acordado e, em substitui¢ao, concebeu-se o chamado “mapa do caminho”. Ao
mesmo tempo, Israel iniciou a construgdo de uma barreira, um muro que,
efetivamente, anexava mais terras palestinas. Essa questdo foi levada a Corte
Internacional de Justica, que julgou ilegal a edificacdo. A cronica da violéncia,
continua, teve entdo os seus momentos mais intensos; um dos mais recentes foi a
campanha israelense contra Gaza em dezembro de 2008 e janeiro de 2009. Ao
longo de todo esse tempo a expansdo dos assentamentos judaicos em territorio
palestino ndo parou.

Embora seja claramente impossivel fazer o relato de todos os eventos que
marcaram a politica palestina, a politica israclense e as suas interagdes, de
negociacao ou de conflito desde a publicacdo da edi¢ao de 1992, uma evolugao
especifica precisa ser ressaltada. Trata-se da emergéncia em for¢a do Hamas no
cenario politico palestino e regional ¢ do enorme papel que passou a
desempenhar na resisténcia a ocupagdao. Aquela frente unida anunciada e, em
certa medida, celebrada por Said, e que tinha a OLP como a representante
universalmente reconhecida do povo palestino, desapareceu.

A politica palestina passou a opor os remanescentes da estrutura anterior, a
frente o Fatah, envoltos em um crescente déficit de legitimidade — decorrente de
sua impoténcia no processo negociador com os israelenses e de um pobre
balanco de seu governo —, a militdncia do Hamas, que tira seu prestigio da luta
continuada contra a ocupacao ¢ de sua atuacao social, atendendo as necessidades



da populagao.

Em 2006, o Hamas ganhou as elei¢des palestinas. A essa vitoria seguiram-se
uma queda de brago entre os dois campos e uma forte campanha ocidental para
alijé-lo do poder. Confrontos armados ocorreram entre Fatah e Hamas, e houve
uma efetiva divisao dos territorios palestinos em dois espagos distintos de poder
politico: a Faixa de Gaza e a Cisjordania.

A disputa, travada em mais de um terreno, envolve aqueles que sao
demonizados pelo Ocidente e aqueles que sdo apoiados, mas a0 mesmo tempo
tornados impotentes. Na tentativa de remediar em parte essa impoténcia ¢ de
recuperar em parte o staus de legitimos representantes do povo palestino, o Fatah
e o atual presidente da Autoridade Palestina, Mahmoud Abbas, pediram a
aceitacdo da Palestina como membro das Nagdes Unidas e de outras
organizagdes internacionais. A campanha liderada pelos Estados Unidos para
barrar essa reivindicagdo serve como pequeno lembrete do acerto de algumas das
teses centrais esposadas por Edward Said.

Uma nova configuracao politica

Dos eventos e fatos que fazem parte do entorno da questao da Palestina sem
diretamente integra-la, destaco apenas um par de coisas, ciente do carater
arbitrario dessa escolha. A primeira ¢ a evolugdo da balanca de poder no Oriente
Médio. Em 1977, quando Said escrevia, a impoténcia militar arabe ja era
patente; esse fato era reafirmado em 1992, quando Israel continuava a ocupar
varios territérios arabes, havia invadido duas vezes o Libano e nele mantinha
uma for¢a de ocupacdo permanente. Desde entdo, a maior parte dos Estados
arabes, alinhados com a politica norte-americana para a regido, deixaram de
representar, e de querer representar, uma ameaca militar para Israel.

No entanto, a crescente relevancia do Ird e a gradual construcdo de uma
alianca estratégica desse pais com a Siria — que se materializava em apoio
militar, financeiro e logistico ao Hezbollah (no Libano) e, ainda que em menor
medida, ao Hamas (na Palestina) — trouxeram importantes transformagdes no
equilibrio de forgas. Nao restam duvidas de que Israel ¢ e continuard a ser por
muito tempo a maior poténcia militar na regido. Mas deve-se constatar que,
depois de sua retirada for¢cada do sul do Libano em 2000, de sua relativa derrota
diante do Hezbollah na guerra de 2006 (também contra o Libano) e das
dificuldades que enfrentou na campanha contra Gaza em 2008 e 2009, a
capacidade do exército israelense de conquistar vitdrias decisivas e



inquestionaveis diante de aparatos inferiores, em guerras assimeétricas, esta hoje
sensivelmente diminuida.

O segundo fendmeno que escolho mencionar ¢ a recente onda de revoltas no
mundo arabe e a decorrente instabilidade dos seus regimes governantes. O
carater autoritario e policialesco da maior parte — sendo de todos — esses regimes
ndo escapava a observacdo nem a critica de Said, que também lembrava como
quase todos eram clientes dos Estados Unidos.

Desde que comecaram as revoltas, e enquanto elas durarem, assim como
quando outras se produzirem, uma questdo inescapavel ¢ aquela relacionada a
posi¢do que paises arabes potencialmente, espera-se, mais democraticos € mais
livres assumirdo no grande jogo da estratégia regional e mundial. Essa decisdo
implica outras, que, obviamente, estdo conectadas a relacdo com Israel e as
atitudes diante da questao da Palestina.

As respostas estdo ainda por ser descobertas. De todo modo, as revoltas
colocaram todos os atores da regido em alerta, e isso inclui as liderancas e os
campos palestinos, para nao falar dos israeclenses, que fazem agora novos
calculos.

Um problema moral

A questdo da Palestina ndo ¢ um livro que deva ou mereca ser lido apenas
pela importancia de seu tema ou pela verdade de seus argumentos (que, como
todo argumento, estdo sujeitos a refutacdo). Edward Said tinha muitos talentos e
fazia escolhas que transformaram sua obra em peca incontornavel na
compreensdao da questdo da Palestina ¢ de seu entorno, € que também faziam
dele talvez o mais formidavel dos defensores de uma causa que ele soube revelar
como sendo essencial e profundamente um problema moral, uma questdo de
justica.

Entre seus talentos estavam a prosa cristalina e a capacidade de articular e
organizar argumentos que sua clareza de visdo — outro talento — fazia enxergar
em meio a confusdo e ao perverso jogo de representacdes que ele, como
ninguém, denunciou. Entre as escolhas estava a de se manter sempre no registro
da racionalidade e fundar os argumentos em um profundo conhecimento da
realidade e da pluralidade de discursos sobre a realidade.

Tudo isso era coroado por um profundo humanismo — quem sabera dizer se
um talento ou uma escolha? — que lhe permitia reconhecer, no sentido de
enxergar ¢ no sentido de admitir como verdade, a enormidade da tragédia do



povo judeu, mas que ao mesmo tempo o levava a insurgir-se contra a
substitui¢do de uma tragédia nacional por outra.

Hoje, as perguntas que fazia ha trés décadas continuam inteiras e estdo
dispostas diante de nds, a espera de uma resposta convincente:

Por que padriao moral ou politico espera-se que abandonemos nossa
reivindicacdo a nossa existéncia nacional, a nossa terra ¢ aos nossos direitos
humanos? Em que mundo ndo haveria uma discussao quando todo um povo
¢ considerado juridicamente inexistente, embora exércitos sejam mobilizados
para combaté-lo, campanhas sejam orquestradas até contra o seu nome, a
histéria seja modificada para “provar” sua inexisténcia?

2 de abril de 2012

1. Doutor em Direito Internacional pela Universidade de Sdo Paulo (USP) e professor da Escola de Direito
de Sao Paulo da Fundagdo Getulio Vargas.



Prefacio a edicao de 1992

Este livro foi escrito entre 1977 e 1978 e publicado em 1979. Inumeros
acontecimentos seguiram-se desde entdo, entre eles a invasdo do Libano por
Israel em 1982, o inicio da longa insifada em dezembro de 1987, a crise e a Guerra
do Golfo de 1990 a 1991 e a realizacdo de uma conferéncia de paz para o
Oriente Médio no fim de outubro e inicio de novembro de 1991. Somando-se a
essa extraordindria combinagdo de eventos outros fatos, como as expressivas
mudangas no Leste Europeu e a dissolucdo da Unido Soviética, a libertacao de
Nelson Mandela, a independéncia da Namibia, o fim da guerra do Afeganistao e,
regionalmente, ¢ claro, a revolucdo iraniana e suas consequéncias, vivemos em
um mundo novo, mas nao menos temerario ¢ complexo. No entanto, causando
estranheza e infortinio, a questdo palestina persiste — sem solucao,
aparentemente irreconciliavel, indomavel.

Duas décadas apos o Setembro Negro (1970), os principais aspectos da vida
palestina continuam sendo a expropriacdo, o exilio, a dispersdo, a privacao dos
direitos civis (sob a ocupacdo militar israclense) e, ndo menos relevante, uma
resisténcia extraordinariamente disseminada e obstinada a essas afli¢oes.
Milhares de vidas perdidas e outras tantas irreparavelmente prejudicadas
parecem nao ter enfraquecido o espirito de resisténcia caracteristico de um
movimento nacional que, apesar de suas diversas conquistas na obtengdo de
legitimidade, visibilidade e imenso apoio a seu povo contra as forcas que lhe
oprimem, ndo descobriu como cessar ou refrear a tentativa implacavel dos
israclenses de tomar mais € mais o territorio palestino (assim como outros
territorios arabes). Mas a discrepancia entre importantes ganhos politicos, morais
¢ culturais, de um lado, e o mondtono bordao da alienacdo de terras, de outro,
estd no cerne do atual dilema palestino. Falar dessa discrepancia em termos
estéticos, como uma ironia, nao significa absolutamente minimizar ou banalizar
sua forca. Pelo contrario, aquilo que para muitos palestinos ¢ uma
incompreensivel crueldade do destino ou uma medida de quio desalentadoras
sdo as perspectivas de ver suas reivindicacdes atendidas pode ser esclarecido
tomando-se a ironia como um fator essencial de suas vidas.



Paradoxo e ironia: a Organizacao para a Libertacao da Palestina
(OLP)e sua conjuntura

Apos a Guerra do Golfo, James Baker, secretario de Estado norte-
americano, fez uma série de oito viagens a regido e conseguiu estabelecer as
diretrizes de uma conferéncia de paz, visando o fim do conflito arabe-israelense
em ambito geral e, em particular, do componente palestino-israclense. Nos
paises arabes que visitou, ele diz que ouviu de todas as autoridades que nao se
poderia esperar melhoria alguma nas relagdes essencialmente inexistentes entre
os Estados arabes e Israel antes que a questdo da Palestina fosse tratada a sério.
Ao mesmo tempo, porém, a OLP era menosprezada por todas as nagdes arabes
da coalizdo, os palestinos dos territorios ocupados sofriam cada vez mais com a
interrupcdo do repasse de fundos provenientes do Golfo e a situagao dos
palestinos que viviam nos Estados do Golfo era precaria. De modo ainda mais
dramético, toda a comunidade palestina no Kuwait passava por sérias
adversidades: tortura, deportacao, prisoes arbitrarias e execugdes sumarias eram
comuns. Além das incomensurdveis perdas materiais dessa comunidade e de
seus dependentes nos territdrios ocupados, ha o fato de que as autoridades
kuwaitianas restabelecidas anunciaram que os palestinos que deixassem o pais
durante a ocupagao do Iraque nao seriam readmitidos, o que manteve centenas
de milhares de refugiados em uma Jordania ja seriamente sobrecarregada. Os
que permaneceram enfrentaram medidas austeras — entre elas, mais deportagcdes
e prisdes.

Desse modo, a declarada centralidade moral e politica da questao palestina
no discurso arabe oficial ¢ confrontada com a verdadeira relacdo entre os
palestinos como povo real, comunidade politica e nacdo, de um lado, ¢ os
Estados arabes, de outro. Essa contradicdo em particular nos remete a 1967,
quando, apos a Guerra de junho, o movimento palestino foi estimulado pelo
desejo de compensar o fragoroso desempenho dos exércitos arabes contra Israel.
De certo modo, portanto, a relagdo critica, quase corrosiva, entre a atividade
palestina e o sistema das nacdes arabes ¢ estrutural, ndo circunstancial. O
surgimento da OLP no fim da década de 1960 trouxe consigo elementos como
uma franqueza ousada, um cosmopolitismo inusitado, no qual figuras como
Fanon, Mao e Guevara passaram a fazer parte do jargdo politico arabe, ¢ uma
audacia (talvez até imprudéncia) associada a um movimento politico que se
apresentava como capaz de fazer melhor do que muitos de seus colaboradores e
defensores.



Contudo, ndo devemos interpretar erroneamente essa relacdo estrutural
critica como estritamente antiética. E verdade que, ao pensarmos no conflito
entre o Exército jordaniano e os grupos guerrilheiros palestinos em 1970 e 1971,
ou nos varios duelos entre a OLP e o Exército libanés no inicio da década de
1970, nos terriveis massacres de Sabra e Chatila em 1982 e no atual antagonismo
entre OLP, Egito, Arabia Saudita, Kuwait e, evidentemente, Siria, as tensoes
implicitas parecem assumir, de fato, dimensdes absolutamente desagradaveis. No
entanto, hd uma dimensao diferente que precisa ser evocada. Todos os palestinos
sabem que sua circunscricdo ¢ drabe e que sua luta ocorre em um cendrio
predominantemente arabe e isldmico. Portanto, ndo sdo menos importantes nesse
dificil relacionamento a simbiose ¢ a simpatia entre as causas arabe e palestina
ou o fato, por exemplo, de que a Palestina passou a representar o que ha de
melhor e mais vital na tradigdo pan-arabe de cooperacao, energia drastica e alma.

Mas também aqui o paradoxo e a ironia sdo evidentes. Sem duvida, a OLP
p6s-Shukairy — dominada durante duas décadas por Yasser Arafat — via-se de
inicio como pan-arabe no sentido nasserista. Mas a organizacao logo se envolveu
em pelo menos trés, e talvez até quatro ou cinco, outros circulos de influéncia,
ou dominios, regionais e internacionais, nem todos coerentes entre si ou
similares. Em primeiro lugar, o Golfo Pérsico, que desde 1948 foi fundamental
para a economia e a demografia do avanco palestino. Isso ndo sé levou muitos
dos paises do Golfo com perspectivas politicas amplamente conservadoras a
estabelecer relacdes amistosas com a OLP durante anos, mas também acarretou
dois outros fatores, ambos com um viés ideologico significativo: dinheiro e
islamismo sunita. Em segundo lugar, a Revolucdo iraniana de 1979 e o vinculo
imediato entre o regime de Khomeini e a OLP. Isso proporcionou a Palestina um
apoio de Estado importante de um ramo ndo arabe do islamismo xiita, associado
a um milenarismo extremamente volatil que teve repercussdes surpreendentes
nos varios setores da organizacdo. E, como se a convergéncia iraniana nao
bastasse, havia um terceiro elemento: a ligacdo organica entre a luta palestina ¢ a
maioria dos movimentos oposicionistas progressistas do mundo arabe, desde
grupos marxistas egipcios, nasseristas ¢ mugulmanos até uma ampla variedade
de pequenos e grandes partidos, personalidades e correntes na regidao do Golfo,
no Crescente Fértil e no Norte da Africa.

Em quarto lugar, e particularmente flagrante, o universo dos movimentos de
independéncia e libertacdo. Um dia, a historia do intercAmbio e do apoio entre a
OLP e grupos como o Congresso Nacional Africano (CNA), a Organizagao do
Povo da Africa do Sudoeste (Swapo) e os sandinistas, bem como 0s grupos



revoluciondrios de oposi¢cdo ao xa no Ira, terd um capitulo extraordinério sobre a
luta contra as varias formas de tirania e injustica no século XX. Nao surpreende
que Nelson Mandela, por exemplo, tenha declarado publicamente que a oposi¢ao
a0 apartheid € a adesdo a causa palestina eram essencialmente um esforco comum;
também nao surpreende que no fim da década de 1970 nao houvesse uma causa
politica progressista que nao se identificasse com o movimento palestino. Além
disso, na época da invasdo libanesa e da insifada, Isracl perdeu a alta posig¢ao
politica que ocupava; a Palestina e seu povo ganharam a supremacia moral.

A questdo principal a respeito dessas confluéncias com frequéncia
desconcertantes ndo ¢ se elas funcionaram bem ou mal, mas o que, de fato,
funcionou, dada a enorme incidéncia de forcas latentes extremamente
desestabilizadoras nas relagdes entre os palestinos e os diversos Estados arabes.
No entanto, como sustento neste livro, desde 1970 longos periodos da histéria
podem ser interpretados como derivagdes de conjunturas que sdo adotadas,
depois rejeitadas com animosidade e recriminagdes e, em alguns casos,
retomadas. No inicio da década de 1970, a relacdo entre a Palestina e a Jordania
era profundamente antagdnica e provocou grandes perdas de vidas e bens; cerca
de uma década depois, tornou-se cordial, embora assumidamente reservada, mas
a alianca jordaniano-palestina era suficientemente solida para permitir um
encontro do Conselho Nacional Palestino (CNP) em Ama, em 1984, a ideia de
uma delegacdo conjunta palestino-jordaniana na ONU e até uma confederagdo
para as conversagdes de paz em 1991-1992. A presenca da Siria no movimento
foi igualmente oscilante, embora nem sempre indulgente — varias reunides do
CNP foram realizadas em Damasco e, no inicio da Guerra Civil Libanesa, houve
uma aliang¢a militar, mas depois que a situagao degenerou no inicio da década de
1980 ela ndo foi retomada. Entre o Egito e o Iraque nunca houve um conflito
armado, mas ocorreram varios altos e baixos — o mais recente semeou a
discordia entre a OLP e o Cairo, em parte por causa da alianca da OLP com o
Iraque, estabelecida muito antes de 2 de agosto de 1991 e motivada pelo fim do
apoio das principais nagdes drabes a Palestina, em meados da década de 1980.
Quanto ao Libano, a historia €, de fato, confusa: os representantes dos Estados
arabes, Ira ou Israel, além das milicias e dos partidos locais, aliaram-se ora a
favor, ora contra os palestinos — que foram formalmente expulsos em 1982 e
agora (no momento em que escrevo) estdo de volta, apesar de pouco a vontade
para se conciliar com um Libano pos-Taif, administrado verdadeiramente pelo
Exército sirio.

Dois temas emergem da histdria inconstante dessa conjuntura extremamente



instavel, embora inevitavelmente envolvente. O primeiro ¢ a auséncia de um
aliado estratégico do nacionalismo palestino. O segundo ¢ uma espécie de
anverso do primeiro, isto €, a existéncia inquestionavel de uma vontade politica
palestina relativamente independente durante décadas. Na verdade, o caminho
convoluto percorrido pelo movimento nacional palestino sugere que essa
vontade foi arrancada a for¢a da conjuntura. Na Conferéncia de Rabat, em 1974,
logo apods a Guerra de Outubro, a OLP foi citada como "representante legitima
do povo palestino”. Na reunido de 1984 do CNP, realizada na Jordania, o motivo
de comemoragdo era que, apds o repulsivo engajamento dos palestinos no
Exército sirio no norte do Libano, os palestinos podiam promover uma reuniao do
Conselho Nacional, apesar da proximidade da Siria e das pretensdes de seu lider
a hegemonia sobre a estratégia regional. Entretanto, o exemplo mais patente do
esforgo palestino pela liberdade foi a reunido do CNP em 1988, em Argel, em
que os palestinos — cuja luta pela autodeterminagdo ocorria em uma Palestina
dividida — assumiram um compromisso historico. Ao mesmo tempo, declarou-se
na capital argelina um Estado palestino regido por um conjunto de principios
constitucionais iluminados e totalmente seculares.

Mudancas e transformacoes

Penso que ndo devemos minimizar a impressionante generosidade de visao,
a audacia dos impulsos, a ousadia de certas formulagdes que se destacam
enquanto a vontade palestina era lentamente forjada. Em outras palavras, ndo se
trata apenas de uma mera acomodacao palestina a realidade, mas com frequéncia
de antecipar ou transformar essa realidade. Justamente por isso, seria equivocado
negar os efeitos educativos da conjuntura internacional sobre a natureza da
politica palestina.

O resultado mais notavel desses efeitos internacionais foi evidentemente a
transforma¢do de um movimento de libertagio em um movimento de
independéncia nacional, ja implicito em 1974 na nocdo do CNP de uma
autoridade nacional e de Estado. Mas houve outras mudancgas importantes, como
a aceitacdo das resolugdes 242 ¢ 338 da ONU (desnecessariamente
estigmatizadas como a encarnagdo do mal por oradores palestinos durante quase
uma geracao inteira), o periodo de realinhamento com o Egito apos os acordos
de Camp David e a aceitagdo do Plano Baker em 1989-1990. Quando essas
acomodagdes sdo confrontadas com o historico de recusas obstinadas que as
precederam, ¢ surpreendente que, considerando-se a intensa experiéncia



vivenciada de perdas e sofrimentos desse povo, a leniéncia e as declaragdes
palestinas destacam-se por sua qualidade distintiva e pela genuina esperanga que
elas nutrem por uma reconciliagdo com o Estado judeu. Elas contém um projeto,
ha muito acalentado, de acordo politico, € ndo militar, com um inimigo dificil,
dada a percep¢ao adquirida ao longo do caminho de que nem israelenses nem
palestinos tém realmente uma opc¢ao militar um contra o outro. Mas o que
também se sobressai ¢ a recusa implacavel de Israel em reconhecer, abordar ou
chegar a qualquer espécie de entendimento com o nacionalismo palestino.

Esse ponto exige destaque. Embora fosse desejavel que os palestinos
tivessem aceitado a Resolugcdo 242 uma década antes, na época em que a
primeira edi¢ao deste livro foi publicada (1979-1980), ou que o tom da retérica
palestina sobre a “luta armada” tivesse sido menos estridente nas décadas de
1970 e 1980, ou que os palestinos tivessem encarado seu papel como, na
verdade, de unido do mundo arabe, em vez de separd-lo ainda mais (sobretudo
durante a crise do Golfo), ndo hd duvida de que o impeto global da politica
palestina tem sido moderado, e ndo escalonado, em seus sonhos ¢ demandas. O
fato € que, sob a lideranca de Arafat, a politica palestina abriu caminho da
periferia para o centro de um consenso internacional de coexisténcia com Israel,
bem como de sua autodeterminagdo e condi¢ao de Estado; ao mesmo tempo, a
posi¢ao israelense seguiu na dire¢ao oposta, deslocando-se da aparente e habil
moderagao dos governos do Partido Trabalhista em dire¢ao ao duro extremismo
maximalista dos sucessivos governos dominados pelo Likud a partir de 1977.
Atualmente, fanaticos e idedlogos de extrema direita como Shamir, Sharon e
Arens, que aspiram por um Israel maior, parecem quase de centro em um
gabinete que inclui Yuval Neeman e um representante do Partido Moledet, o
qual apoia abertamente a “transferéncia" em massa de palestinos para fora da
Palestina. A presenga de Arafat estabilizou o curso da politica palestina ou, como
diriam alguns, domesticou-a, ao passo que aconteceu exatamente o contrario em
Israel depois que Menachem Begin assumiu o poder em 1977. E ndo podemos
deixar de notar que, quando falamos aqui de politica palestina sob o comando de
Arafat, ndo nos referimos apenas a um punhado de ativistas da paz ou de
oposicionistas por esporte, mas a corrente dominante do pensamento palestino,
formalizada e aglutinada nas declaragdes do CNR que representa a nacao
palestina em seu mais alto nivel legislativo e politico.

Além dessa mudanca, também houve uma inversdo de papéis no nivel
discursivo e simbolico, da qual tratarei em breve. Desde sua fundacdo em 1948,
Israel exerce um dominio extraordinario no que diz respeito ao conhecimento, ao



discurso politico, a presenca internacional e ao reconhecimento. Tomou-se Israel
para representar o que ha de melhor nas tradigdes ocidental e biblica. Seus
cidadaos eram soldados, sim, mas também agricultores, cientistas e artistas; sua
transformacao milagrosa de uma “terra arida e deserta” conquistou e continua a
conquistar a admiracao universal. Enquanto isso, os palestinos ou eram “drabes”
ou criaturas andnimas, capazes apenas de romper e desfigurar uma narrativa
fantastica idilica. Mais importante ainda, Israel representava (embora nem
sempre desempenhasse esse papel) uma nagdo em busca de paz, ao passo que os
arabes eram belicosos, sanguinarios, exterminadores em potencial e reféns mais
ou menos eternos de uma violéncia irracional. No fim da década de 1980, essa
imagem passou a corresponder mais a realidade em virtude de uma combinacao
de retaliacdo agressiva, exceléncia no campo do conhecimento ¢ da pesquisa,
resisténcia politica — do tipo que a insifada intensificou a um alto nivel — e, ¢ claro,
a brutalidade crescente, o vacuo politico e o negativismo apresentados
oficialmente por Israel. Embora grande parte disso se devesse a atividade
palestina, ¢ importante observar aqui a contribui¢do marcante de muitos judeus,
mesmo sionistas, em grupo ou individualmente, dentro e fora de Israel, que com
uma doutrina revisionista, um discurso corajoso a favor dos direitos humanos ¢
uma campanha ativa contra o militarismo israelense, contribuiram para tornar a
mudanga possivel.

Devemos acrescentar outro fator a esse levantamento sobre mudancas: a
extraordinaria supremacia conquistada pelos Estados Unidos da América. Um
modo de analisar como a presenga seletiva da influéncia norte-americana no
inicio da década de 1970 foi metamorfoseada no que €, sem duvida, a mais
imponente presenca institucional de qualquer poder estrangeiro na historia
moderna do Oriente Médio ¢ comparar o papel de Henry Kissinger, na era
Nixon, a consolidagdo de uma alianga estratégica entre Israel e os Estados
Unidos, nos anos Reagan. Kissinger conduziu a mediagao diplomadtica e a arte de
governar com ruidosa ostentacdo. Ele ajudou de fato nas negociacdes para o fim
da guerra de 1973 e na viabilizagdo do Sinai II, como o pacto de paz foi
chamado em 1975, e estabeleceu as bases para os acordos de Camp David. No
entanto, embora os Estados Unidos tenham reabastecido macigamente Israel no
campo de batalha em 1973, e embora tenha havido associagdes e toda espécie de
esforcos conjuntos entre os dois paises, a presenga da Unido Soviética, bem
como os interesses ativamente perseguidos pelos Estados Unidos em alguns
estados 4rabes, impediram uma conexdo institucional entre ambos os paises.
Assim, durante a década de 1970, enquanto Richard Nixon se enredava no caso



Watergate e Kissinger se prolongava em suas autopromogoes € peregrinacoes,
Israel ndo foi o principal foco de aten¢ao dos Estados Unidos; a ajuda era
elevada, mas ainda ndo astronOmica; a competicdo entre Egito e Israel
continuava intensa; a QGuerra Fria, a América Latina ¢ o Vietnd ainda
permaneciam como as prioridades.

No fim da era que levou Ronald Reagan ao poder em 1980, o cenario era
bem diferente. Egito e Israel estavam unidos no que se referia as leis de ajuda
externa e, até certo ponto, a opinido publica. No Libano, Alexander Haig deu
sinal verde a Israel (em contraste com a firme adverténcia de Jimmy Carter ao
governo Begin para que o Exército israelense recuasse em sua incursiao no
Libano em 1978, o que foi feito imediatamente). Quando George Shultz foi
nomeado secretario de Estado, no verao de 1982, ja estavam estabelecidas as
bases para o maior acordo ja realizado de ajuda externa, cooperagdo militar e
apoio politico quase incondicional entre os Estados Unidos e qualquer outro
governo estrangeiro. Enquanto isso, a expropriacdo de terras palestinas
prosseguia a passos acelerados, milhares de palestinos perdiam suas vidas para a
violéncia israclense e o desrespeito de Israel as resolugcdes da ONU, as
convencdes de Genebra e Hague e aos direitos humanos continuava de maneira
desbragada. Embora essa pratica tenha comecado quando Daniel Moynihan era o
embaixador norte-americano na ONU, os Estados Unidos e Israel estavam
isolados na organiza¢do mundial, ndo raro desafiando o bom-senso e o espirito
humanitario com posi¢des abusivas. No verdo de 1982, com a prolongacao do
cerco israeclense a Beirute, literalmente centenas de voos de reconhecimento
foram realizados sem nenhum controle e a cidade ficou sem energia elétrica,
agua, alimentos e suprimentos médicos; ainda assim, a resolucao do Conselho de
Seguranca da ONU que exigia que Israel permitisse a passagem de suprimentos
humanitarios foi vetada pelos Estados Unidos sob a alegacdo de que era
“desproporcional”.

Os maiores indicios norte-americanos de proximidade entre os dois paises
foram, em primeiro lugar, a declaracdo do chefe do American Israel Public
Affairs Committee (Aipac) de que, nunca em sua historia, o Congresso dos
Estados Unidos foi tdo pro-Israel como durante o mandato de Reagan (e seus
membros mais sujeitos a sangdes, caso nao aderissem a atitude predominante,
como foi o caso do deputado Paul Findley e do senador Charles Percy, ambos de
Illinois) e, em segundo lugar, o fato de que a ajuda norte-americana aumentou
geometricamente de 70 milhdes de dolares por ano no fim da década de 1960
para mais de 5,1 bilhdes de dolares anuais quinze anos depois. O total estimado



da ajuda repassada a Israel entre 1967 e 1991 ¢ de inacreditaveis 77 bilhdes de
dolares. Mas esses numeros nao revelam questdes como compartilhamento de
dados da inteligéncia (a prisdo de Jonathan Pollard em 1986 parece ter
contribuido muito pouco para limitar ou submeter um controle mais amplo),
planejamento estratégico militar e toda espécie de atividades conjuntas com
regimes menos respeitaveis do Terceiro Mundo (como foi documentado pelos
pesquisadores Jane Hunter e Benjamin Beit-Hallahmi).

O extraordinario poder intervencionista dos Estados Unidos no Oriente
Médio teve visibilidade ainda mais drastica e enfatica em episdédios como a bem-
sucedida negociacdo do presidente Carter nos acordos de Camp David, que
levou a devolucdao do Sinai ao Egito e a uma situacdo de quase normalidade
entre Israel e Egito, e, evidentemente, a intervencdo militar armada norte-
americana na regido do Golfo em agosto de 1991, apos a invasdo do Iraque ¢ a
anexacao ilegal do Kuwait. Nunca tantas tropas norte-americanas haviam
desembarcado na regido (as incursdes no Libano em 1958 e 1982-1983 foram
comparativamente inexpressivas) € nunca, desde as invasdes mongois no século
XIII, um poder estrangeiro havia imposto tanta devastacdo a um Estado é4rabe
soberano. Assim, para o bem ou para o mal, ¢ como um fato da natureza, os
Estados Unidos ndo enfrentaram oposi¢do de nenhum poder de Estado
significativo no Oriente Médio. Nem seu enorme interesse por petrdleo do
Golfo, nem o starus politico da regido (em grande parte congelado), nem a pressao
geoestratégica positiva sobre tudo e todos estiveram seriamente ameacados.
Apenas o descontentamento enfurecido de diversos grupos isolados ou em
desvantagem — a frente, € claro, as associac¢des islamicas — ainda tem potencial
para complicar levemente as coisas, mas ¢ pouco provavel que consiga subverté-
las por completo, como na Argélia ou no Suddo. E so6 por sua escandalosa
cumplicidade com Israel, pela violacdo das resolugdes da ONU, que o dubio
malabarismo norte-americano mantém o pais (até diante de seus aliados mais
leais, como Arabia Saudita e Egito) em posi¢cdo embaracosa e perpetuamente
inamistosa.

Os palestinos e o discurso ocidental

No que se refere a conscientizagdo ocidental sobre os direitos palestinos,
observa-se que a situacdo comecou a melhorar a partir do momento em que a
OLP surgiu como lideranca auténtica do povo palestino. Comentaristas
especializados, como Thomas L. Friedman, do 7he New York Times, afirmaram que os



palestinos deviam sua relativa notoriedade na consciéncia ocidental ao fato de
que seus oponentes eram judeus israelitas, mas o fato ¢ que a mudanga ocorreu
por causa daquilo que os palestinos fizeram ativamente para mudar seu starus €
por causa da reacdo dos judeus israelitas. Pela primeira vez, os palestinos eram
tratados pela midia como um povo independente da coletividade “arabe”; esse
foi um dos primeiros resultados do periodo entre 1968 ¢ 1970, quando Ama
esteve no olho do furacdo. Depois disso, foi Beirute que atraiu a atengao para os
palestinos. O auge desse periodo foi o cerco israelense a Beirute de junho a
setembro de 1982 e seu terrivel desfecho: os massacres nos campos de
refugiados de Sabra e Chatila em meados de setembro, logo depois que o
principal corpo de combatentes da OLP foi obrigado a deixar o pais. Mas o que
os palestinos fizeram nao foi apenas revidar: eles também projetaram uma visao,
embora nem sempre com um programa explicito, € incorporaram em sua propria
vida uma nag¢do em exilio, e ndo um grupo aleatério de individuos e pequenos
agrupamentos vivendo aqui e ali.

H4 também a consideravel importancia do extraordinario sucesso dos
palestinos em ter sua causa disseminada e apoiada por outros, explorando com
inteligéncia os multiplos niveis de significado associados a Palestina, um ponto
geografico nada comum. E oportuno aqui relacionarmos os espacos, tanto
culturais quanto politicos, aos quais a Palestina foi projetada pelo trabalho
promovido e coordenado pelos palestinos € pela OLP. No inicio da década de
1970, a Palestina e a OLP eram fundamentais para a Liga Arabe e, obviamente, a
ONU. Em 1980, a Comunidade Econdmica Europeia (CEE) declarou a
autodeterminac¢do palestina como um dos principais pilares de sua politica para o
Oriente Médio, apesar de ainda existirem divergéncias entre paises como Franga,
Espanha, Italia, paises escandinavos, Grécia, Irlanda e Austria, de um lado, e
Alemanha, Holanda e, acima de tudo, Reino Unido (dominado por Reagan), de
outro. Enquanto isso, organizacdes internacionais, como a Organizagdo para a
Unidade Africana (OUA), a Conferéncia Islamica, a Internacional Socialista e a
Unesco — além do Vaticano, de varias institui¢coes eclesiasticas internacionais e
inimeras entidades ndo governamentais — davam a causa da autodeterminagao
palestina uma énfase extraordindria, muitas de maneira inédita. Considerando-se
que alguns desses grupos podiam estender seu apoio a contrapartidas ou ramos
norte-americanos, houve sempre, em minha opinido, uma séria defasagem entre
o que acontecia fora dos Estados Unidos e o que acontecia dentro do pais, entre
o franco apoio a autodeterminagdo palestina que se via na Europa e a aceitagdo
cautelosa dos direitos palestinos na posi¢do correspondente norte-americana, que



foi reformulada de modo tao astucioso que escapou da censura intelectual do
lobby 1STaelense.

Nos Estados Unidos, alguns produtores de televisdo ainda consultam o
consul de Israel sobre a possivel participacdo de pro-palestinos em seus
programas; note-se, porém, que qualquer participagdo de palestinos ¢ algo
relativamente inusitado. E alguns lobistas pré-Israel ainda organizam protestos
quando os palestinos se manifestam, publicam listas de inimigos e tentam
impedir a transmissdo de programas de TV. Também ha casos de artistas
renomados, como Vanessa Redgrave, serem punidos por suas posicoes €, sob
pressdo, varias publicacdes se recusarem a divulgar matérias mesmo
moderadamente criticas a Israel ou sobre representantes arabes ou mug¢ulmanos
que ndo se identifiquem abertamente como antidrabes ou antimugulmanos. O
que tento mostrar aqui ¢ a natureza ainda débil do discurso publico nos Estados
Unidos, que esta drasticamente defasado em relacdo ao da maioria de seus pares
na Europa Ocidental e, ¢ claro, no Terceiro Mundo. O simbolismo da Palestina
ainda ¢ forte o suficiente para instigar entre seus inimigos uma negagao ou
obstrugao total, como quando se suspende uma pe¢a de teatro que mostra os
palestinos por uma Optica favoravel ou retrata criticamente o sioniSmo (Hakawati,
no Public Theater de Nova York, ou Perdition, de Jim Alley, no Royal Court
Theatre de Londres), quando se publica um livro que diz que os palestinos nao
existem de fato (From Time Immemorial [Desde tempos imemoriais], de Joan Peter,
com suas citagdes mutiladas e estatisticas dubias) ou quando se fazem ataques
cruéis que retratam os palestinos como herdeiros do antissemitismo nazista.

Como parte da campanha contra os palestinos, ha uma guerra semidtica
contra a OLP como seu representante. Basta dizer que a posigao israelense, que
ecoa com frequéncia pelos Estados Unidos, ¢ que a OLP ndo constitui um
interlocutor adequado, por se tratar de “apenas uma organizacdo de terror". Na
verdade, Israel ndo negociard nem reconhecera a OLP justamente porque ela
representa os palestinos. Assim, pela primeira vez na histéria do conflito (como
até Abba Eban reconheceu), uma das partes arroga-se o direito de escolher os
representantes de ambos os lados da negociagdo. O que ¢ inacreditavel ¢ que
esse disparate seja tolerado pelos amigos de Israel. O resultado ¢ a permissao
unilateral para Israel suspender as negociagdes por anos, ou a permissao para
certos governos (alguns deles &rabes!) entrarem em um esconde-esconde
internacional a fim de procurar em que concha se encontram os representantes
palestinos mais convenientes, ou alternativos, ou aceitaveis, ou moderados, ou
apropriados.



Nao precisamos nos deter mais sobre os meandros do que ¢ ou ndo toleravel
nas representacdes palestinas na sociedade civil norte-americana ou europeia.
Considerando-se que a luta palestina pela autodeterminagdo se tornou patente e
assumiu uma escala inequivocamente nacional, a questao principal foi que essa
luta passou a fazer parte do discurso norte-americano — do qual estava ausente
havia muito tempo.

Um ponto fundamental deve ser elucidado. O terrorismo ¢ a palavra de
ordem aqui, essa associacdo ingrata entre agdes individuais e organizadas do
terror politico palestino e todo o movimento nacional palestino. Eu colocaria
essa questdo da seguinte forma: até hoje, o principal temor dos palestinos, e com
razdo, ¢ a negagdo, que pode muito facilmente se tornar nosso destino. Sem
davida, a destruicdo da Palestina em 1948, os anos seguintes de anonimato, a
dolorosa reconstru¢ao de uma identidade palestina exilada, os esforgos politicos
de muitos trabalhadores, combatentes, poetas, artistas e historiadores palestinos
para sustentar a identidade nacional — tudo isso cambaleou pelo medo
perturbador de desaparecer, dada a inflexivel determinagao oficial de Israel de
acelerar o processo de reducdo, minimizacdo da presenga palestina, ¢ de
assegurar sua auséncia como for¢a politica e humana na equacdo do Oriente
Médio. A reagdo palestina — que comegou no fim da década de 1960 e inicio da
década de 1970 — incluiu sequestros de avides, assassinatos (nas Olimpiadas de
Munique, em Maalot e, posteriormente, nos aeroportos de Roma e Viena,
cometidos em 1985 pelo grupo renegado de Abu Nidal, inimigo da OLP) e
outros infortinios como esses, dos quais os mais estupidos foram a execucao de
Leon Klinghoffer no navio Achille Lauro em 1985 e o ataque a uma praia de Tel-
Aviv em 1990, por Abul Abbas. O fato de que esses atos possam ser
explicitamente condenados hoje por arabes e palestinos ¢ sinal do tanto que uma
comunidade com razdes para ser ansiosa teve de superar para chegar a
maturidade e a moralidade politica. No entanto, ndo causa surpresa que tudo isso
tenha ocorrido; estdo escritos, por assim dizer, no roteiro de todo movimento
nacional (em especial, o sionista) como uma tentativa de inflamar o povo, atrair
as atencoes e deixar sua marca em uma consciéncia mundial embotada.

Por mais que se lamente e até se deseje reparar de algum modo as vidas
perdidas e o sofrimento que a violéncia palestina impde a inocentes, ainda assim
¢ necessario, em minha opinido, afirmar que nenhum movimento nacional foi tdo
injustamente penalizado, difamado e sujeito a retaliagdes desproporcionais por
suas culpas do que o palestino. A politica israclense de contra-ataques punitivos
(ou terrorismo de Estado) parece ser tentar matar de cinquenta a cem arabes por



judeu morto. A devastagdo de campos de refugiados, hospitais, escolas,
mesquitas, igrejas e orfanatos no Libano; as prisdes sumarias, deportacdes,
demoli¢des de casas, mutilagdes e torturas de palestinos na Cisjordania e na
Faixa de Gaza; o uso de uma retorica perniciosa ¢ desumanizadora por parte de
autoridades politicas, soldados, diplomatas e intelectuais israelenses para
caracterizar os atos de resisténcia palestinos como terroristas € 0s proprios
palestinos como seres nao humanos (“baratas”, "gafanhotos”, "vermes de duas
pernas” etc.); tudo isso, € mais as mortes de palestinos, a escala das perdas
materiais € as privacoes fisicas, politicas e psicoldgicas excederam em muito o
dano causado pelos palestinos aos israelenses. E, devo acrescentar, a notavel
disparidade ou assimetria entre, de um lado, a posi¢ao dos palestinos como um
povo discriminado, desfavorecido e injusticado e, de outro, Israel como "Estado
do povo judeu” e instrumento direto do sofrimento palestino ¢ tdo grande quanto
ignorada.

Aqui também ha uma ironia complexa: as vitimas classicas dos anos de
persegui¢do antissemita ¢ do Holocausto tornaram-se, em sua propria nagao,
carrascos de outro povo, que passou a ser, portanto, vitima das vitimas. O fato de
tantos intelectuais israelenses e ocidentais, judeus ou nao, se esquivarem direta e
corajosamente desse dilema €, creio eu, uma trahison des clercs [traigao intelectual]
de enormes proporgdes, sobretudo porque seu siléncio, sua indiferenca ou
ignorancia, e seu ndo envolvimento perpetuam o sofrimento de um povo que nao
merece tdo longa agonia. E claro que, se ninguém pode se apresentar e dizer com
franqueza sim, 0s palestinos realmente merecem expiar os crimes historicos
cometidos contra os judeus na Europa, entdo também deve ser verdadeiro que ndo
dizer Nao, 0s palestinos ndo devem mais ser submetidos a essas provacdes, ¢ um
ato de cumplicidade e covardia moral de dimensao singular.

Mas essa ¢ a realidade. Quantos ex-politicos ou intelectuais ativamente
engajados afirmam entre quatro paredes que estdo horrorizados com a politica
militar de Israel e sua arrogancia politica ou que acreditam que a ocupagdo, a
anexacao furtiva e a ocupacdo dos territorios sdo imperdoaveis e, no entanto,
falam pouco ou nada em publico, quando suas palavras poderiam surtir algum
efeito? E o que dizer do cinismo, e at¢ do sadismo, da atuagdo de presidentes
norte-americanos que celebram a bravura de dissidentes chineses, russos, do
Leste Europeu e afegdos que lutam pela liberdade, mas ndo dizem uma so
palavra que reconheca que os palestinos estdo lutando a mesma batalha, pelo
menos com igual bravura e diligéncia? Pois essa ¢ a esséncia do esforco dos
palestinos nas ultimas décadas — a luta para que o drama palestino seja



reconhecido por aquilo que €, uma narrativa politica de dificuldade incomum e
sem precedentes, na qual todo um povo esta valorosamente engajado. Nenhum
outro movimento na historia teve um oponente tao dificil: um povo reconhecido
como a vitima classica da historia. E nenhum outro movimento de libertacao ou
independéncia no periodo pds-guerra teve um conjunto de aliados naturais tao
pouco confidveis, ¢ por vezes homicidas, uma conjuntura tdo volatil, uma
superpoténcia como interlocutor tdo hostil quanto os Estados Unidos ¢ uma
superpoténcia aliada tdo ausente (depois que a Unido Soviética abandonou a
causa palestina em consideragao aos Estados Unidos e a Israel, pouco antes de
ruir). E tudo isso € vivido pelos palestinos sem nenhuma soberania territorial,
seja onde for, restando a dispersdao e a privagao como sina de toda uma nacao;
sujeitos a leis punitivas em Isracl e nos paises arabes, a uma legislacdo
discriminatoria e a decretos unilaterais (e inapelaveis) que vao desde deportagao
e execucdo sumadria até constrangimentos em aeroportos e abuso verbal na
imprensa.

As relacoes entre os Estados Unidos e a Palestina

Visto que o principal defensor e aliado estratégico de Israel sao os Estados
Unidos, que, ao contrario da Europa, sdo a Unica for¢ca externa disposta a
desempenhar um papel direto no Oriente Médio, € preciso analisar sua atual
posi¢do com relacdo a Palestina. As relagdes entre os Estados Unidos e a
Palestina sempre foram extremamente complicadas e insatisfatérias, o que
corresponde em grande parte ao produto final um tanto obscuro da politica
interna norte-americana. Em 1975, Henry Kissinger realizou a faganha de
obstruir as negociagdes com a OLP, justamente no momento, ¢ claro, em que a
OLP comecava a mudar sua posicao internacional, dando énfase especial 8 ONU
(essa foi a unica visita de Arafat a organizagdo — em 1988, ele foi impedido de
retornar a ONU pelo secretario de Estado norte-americano, George Shultz, por
pressdo de entidades judaicas norte-americanas, mesmo que violando o acordo
da ONU com o governo anfitrido). Essa proibicdo, diversamente baseada na
recusa da OLP em aceitar a Resolugdo 242, em sua suposta participagdo em atos
terroristas e em varias outras precondi¢des do género, nunca estendidas a Israel,
também impediu a entrada dos membros da OLP no pais; em 1988, a emenda
Grassley procurou a sangcdo do Congresso para proibir a OLP de realizar
qualquer negociagdo nos Estados Unidos e exigiu o fechamento do Escritorio de
Informacdes Palestino em Washington, assim como a suspensdo da missao de



observador da OLP na ONU (essa ultima tentativa foi derrotada na Corte
Distrital dos Estados Unidos, € o escritorio na ONU permanece aberto). No
verao de 1979, o embaixador norte-americano na ONU, Andrew Young, foi
obrigado a renunciar por ter tido o que foi, na verdade, um breve encontro social
com Zuhdi Terzi, o delegado da OLP na ONU.

Até o fim de 1988, esse impedimento claudicante de qualquer contato entre
representantes dos Estados Unidos € do povo palestino permaneceu em voga, em
grande parte por influéncia do /obby sionista e em conformidade com os governos
direitistas de Israel. Nao se deve confundir a real natureza desse impedimento,
que era, na verdade, uma extensdo da velha e incrivelmente violenta politica
oficial israelense de total hostilidade ao povo palestino, como povo, € a seus
representantes. (Na Cisjordania e em Gaza, por exemplo, era proibido mencionar
a palavra "Palestina”, ostentar a bandeira ou mesmo as cores da bandeira
palestina, que alguns comentaristas norte-americanos apelidaram cruelmente de
"bandeira da OLP”, apesar do fato de que tanto o emblema quanto as cores
antecederem a OLP.)

No entanto — e neste ponto deixamos o campo das intengdes € entramos
novamente no terreno dos fatos —, houve contatos entre os Estados Unidos ¢ a
Palestina, a maioria de interesse imediato dos norte-americanos, ironicamente.
Em meados da década de 1970, a OLP protegeu a embaixada dos Estados
Unidos em Beirute e, em 1976, quando um grande nimero de funcionarios
norte-americanos teve de deixar a cidade por mar, a operacao foi realizada sob a
protecdo de guardas palestinos. Em 1979, treze reféns norte-americanos foram
libertados da embaixada dos Estados Unidos em Teera, gragas a intervencao de
Yasser Arafat. Ocorreram inumeros contatos entre a OLP e os Estados Unidos,
todos eles intermediados por terceiros e, em sua maioria, secretos.

Raramente, porém, esses contatos redundaram em beneficio para os
palestinos. Por pelo menos vinte anos houve uma dessincronia quase tramada
entre os Estados Unidos e a Palestina — dois mundos que se moviam em paralelo
e, no entanto, seguiam pautas diferentes, em ritmos diferentes e sob pressdes
diferentes. Nos Estados Unidos, a questdo da Palestina era sempre secundaria
diante dos macigos interesses norte-americanos nas nacoes arabes e, ¢ evidente,
em Israel; na verdade, podemos afirmar que a Palestina era uma questao interna
dos Estados Unidos, dominada desde 1948 pelo iobby israelense, quase sem
objecdes da parte de certas alas da sociedade. E verdade, como ja observamos,
que, ao despontar como movimento nacional, os palestinos comecaram a
penetrar na  consciéncia  norte-americana, embora em  proporc¢ao



consideravelmente menor do que no Terceiro Mundo ou na Europa Oriental e
Ocidental. A frustrante ironia ¢ que a OLP fez muito pouco esforco para
melhorar sua posicdo nos Estados Unidos; ao contrario, a Palestina se tornou
uma questao independente, gracas, em primeiro lugar, aos esfor¢os de palestinos
¢ norte-americanos de origem arabe residentes no pais. Em segundo lugar, ¢
preciso mencionar a a¢ao independente e liberal (ou de esquerda) da opinidao
publica, das organizacgdes e dos individuos que compdem a oposi¢ao antiguerra
anti-imperialista nos Estados Unidos. Em terceiro lugar, ¢ necessario salientar a
influéncia de judeus norte-americanos € europeus, de um pequeno contingente
de organizagdes judias norte-americanas e europeias, como a efémera Breira ou
os varios grupos de defesa do Peace Now, de opositores a guerra ¢ de afins em
Israel. Em outras palavras, a batalha na América era quase exclusivamente norte-
americana e, infelizmente, a OLP — ao contrario do desempenho muito melhor
que teve na Europa Ocidental — parecia pouco preocupada, seja por falta de
atencao, seja por falta de entendimento, quando a indiferenca ja ndo podia mais
ser contestada; mas, de qualquer maneira, ¢ algo indesculpavel.

Apesar das limitadas mudangas de atitude dos norte-americanos em relagao a
questdo palestina, seria equivocado considerar o efémero didlogo diplomatico
entre a OLP e os Estados Unidos na capital da Tunisia, iniciado em dezembro de
1988 e concluido em meados da década de 1990, algo mais do que
(ironicamente) um fragmento do muro de rejeicao norte-americano, maquiado de
compromisso continuo com o “processo de paz”’. Qualquer conquista que
devesse ser comemorada pelos palestinos quando os Estados Unidos concederam
o didlogo desapareceu no momento em que até os mais otimistas notaram o
ritual de humilhagdo a que eles foram submetidos antes que o empedernido e
incrivelmente indulgente (a favor de Israel) George Shultz acenasse com o
didlogo. (Nao podemos deixar passar a oportunidade de dizer que, quando
assumiu o posto do nada saudoso Alexander Haig, em julho de 1982, Shultz era
vagamente considerado prd-arabe; os anos que ele dedicou aos negocios da
Bechtel e os contatos amistosos com os darabes, inclusive palestinos, como
parceiros comerciais, predispuseram as pessoas a achar que ele era de certo
modo simpatico a causa arabe. Entretanto, com o passar do tempo, ele se tomou
talvez o mais pro-israclense dos secretarios de Estado norte-americanos, uma
decepcdo intrigante, para ndo dizer exasperante, para os seus amigos do
passado.) Shultz exigiu que Arafat repetisse uma série de declaracdes redigidas
pelo Departamento de Estado em que renunciava ao terrorismo, aceitava Israel e
adotava a Resolugdo 242 da ONU — todas jz faziam parte da politica palestina



como se a exposi¢ao publica da peniténcia ¢ um compromisso formal de bom
comportamento (normalmente imponderavel no mundo da politica e da
diplomacia) fossem suficientes. No didlogo subsequente, os Estados Unidos
nunca aceitaram os preceitos palestinos de autodeterminacdo, direito a um
Estado independente ou compensagdo por suas reivindicagcdes contra Israel.
Quando o didlogo foi “suspenso" por James Baker, secretario de Estado, o
pretexto dado foi o tolo e despropositado ataque de Abul Abbas contra as praias
de Tel-Aviv (em que apenas palestinos morreram). Uma razdo mais realista para
essa suspensao foi a pressao do lobby israclense ¢ a falta de generosidade oficial
dos norte-americanos com o povo mais penosamente ultrajado e posto a prova
no Oriente Médio.

Ainda assim, ¢ justo que o lado palestino dessa triste narrativa também seja
submetido a uma rigorosa andlise. Aqui, uma atitude de inacreditavel
indiferenga, descompasso e falta de discernimento, bem como uma recusa
inflexivel de concentrar esfor¢os diplomaticos e politicos nos Estados Unidos,
parece ter caracterizado o estilo de negociagao da OLP com o que, com efeito, ¢
sua principal esfera de acdo fora do Oriente Médio. Apds Camp David, uma
série de iniciativas privadas manteve de pé um didlogo confidencial entre o
governo Carter € a OLP em Beirute. Em 1979, por exemplo, teria sido possivel, e
até¢ indubitavel, que um didlogo entre a Palestina e os Estados Unidos fosse
pronta e vantajosamente estabelecido, se a organizagdo tivesse aceitado a
Resolucdo 242 e uma extensa “reserva’, isto ¢, uma cldusula que motivou a
objecao palestina de que a resolugdo na forma original (de 1967) nao dizia nada
sobre os direitos palestinos. Essa iniciativa foi refutada com certa mistificagao,
embora o proprio Jimmy Carter tenha sido o primeiro presidente a pronunciar as
palavras “uma patria palestina", no inicio de 1977. Se me for permitido recorrer
a minha experiéncia pessoal, também poderei atestar as inimeras tentativas de
palestinos e outros amigos residentes nos Estados Unidos de engajar o
comprometimento da lideranca palestina com a ideia de uma percepgao ampla,
detalhada e sofisticada para manter, estimular e desenvolver aquilo que acontecia
nos Estados Unidos; isso ndo ocorreu, embora em paises como Gra-Bretanha,
Franca, Suécia e Itdlia, assim como em toda a CEE, as iniciativas politicas e
informativas a respeito da Palestina fossem eficazes. A representacdao palestina
oficial nos Estados Unidos continuou esqualida; as complexas correntes que
percorrem a sociedade, as instituicoes e a historia norte-americana jamais
informaram, modificaram ou modularam (exceto muito superficialmente) as
atitudes da OLE ou suas tratativas, em relacdo aos Estados Unidos.



Boa parte do problema decorre do duro fato de que os politicos palestinos
sdo essencialmente politicos arabes, ao passo que os Estados Unidos e a Europa
Ocidental habitam um mundo totalmente diferente, em que, por exemplo, os
meios académicos, de pesquisa e de comunicagdo, as igrejas, as associagoes
profissionais e os sindicatos desempenham um papel quase tdo importante na
sociedade civil quanto o governo central na sociedade politica. O contraste entre
os dois universos nunca era tao patente como quando o presidente Yasser Arafat
aparecia na TV. Suas dificuldades, ndo s6 com o idioma, mas também com a
apresentacdo de sua imagem pessoal, normalmente o deixavam em desvantagem;
as diferencas s6 eram menos evidentes quando um de seus assessores aparecia a
seu lado. Em geral, o resultado era uma representacdo precaria da Palestina,
muito menos eficaz do que os resultados obtidos com o aumento da
conscientizagao no Ocidente devido a insifada. Mas essa diferenca ¢ ainda mais
perturbadora quando recordamos que, nas ultimas décadas, a opinido publica
ocidental, e em especial a norte-americana, a favor de um Estado palestino e do
fim da ocupacdo israelense cresceu constantemente.

A titulo de avaliacao

E, no entanto, mais uma vez o senso de justica nos incumbe de reconhecer
que a analise retrospectiva sempre favorece o analista, ndo fazendo mais pelos
participantes do que retratd-los em geral de modo pouco generoso. A historia
palestina recente estd repleta de reveses e até de catastrofes aos quais as
alternativas plausiveis na época ndo passavam de possibilidades teoricas e, na
verdade, irrealizaveis. Quem saberia se, em 1970, o confronto com o exército
jordaniano nao poderia ter sido evitado? Ou se a trajetéria da OLP no Libano nao
poderia ter se mantido afastada do impeto cada vez maior do pais para a guerra
civil? Ou se a devastagdo causada pela invasao israelense em 1982 ndo poderia
ter sido evitada? Ou se o alto prego pelo isolamento da Siria, com a subsequente
revolta das facgdes dissidentes da OLP na esfera siria em 1983, a guerra nos
campos de refugiados no fim da década de 1980 e a disputa continua com o
presidente sirio, ndo deveria ter sido pago? Ou se, por fim, os desastrosos
resultados da aproximacao da OLP com o Iraque, iniciada pelo menos dois anos
antes da invasao do Kuwait, ndo poderia ter tido outro desfecho, sem as terriveis
perdas palestinas em praticamente todas as frentes? Parece-me que a ironia da
dindmica da politica regional sempre se tornava opressivamente evidente,
quando o impeto palestino por sua autodeterminagdo e por um Estado



independente assumia uma forma concreta, isto ¢, quando o componente
palestino acabava entrando em confronto com uma ou outra soberania, atraia sua
atencdo, chamava-a para a briga e depois constatava que era tarde demais para
retroceder. A ironia ¢ que, como expressdo da autodeterminacdo nacional, a
atividade palestina era amplamente extraterritorial (desprovida de soberania
territorial) e, portanto, sempre levava uma espécie de vida substituta em algum
lugar que ndo a Palestina. Isso a tornava vulneravel, para nao dizer completamente
exposta, a uma hostilidade por vezes enfurecida.

Portanto, o exilio ¢ a condicdo fundamental da vida palestina, a fonte
daquilo que tanto a transcende quanto a avilta, a energia em prol do que estad
mais bem representado, digamos assim, nos componentes de sua notavel
literatura (Pessoptimist [Pessiotimista], de Emile Habibi; os romances de Ghassan
Kanafani e Jabra; a poesia de Rashid Hussein, Fadwa Tugan, Samih al-Qassem ¢
Mahmoud Darwish; e a obra de intimeros ensaistas, historiadores, tedricos e
biografos) e de sua extraordindria rede de comunicagdes, associagdes €
ramificagdes familiares. E, ao lado de tudo isso, a obstinagdo palestina. Em parte
por sua profundidade cultural, religiosa e historica, e em parte por abranger
tantos interesses, locais e internacionais, a causa palestina ¢ ha duas décadas a
unica causa nacional e anticolonialista inalienavel, indomita e feroz ainda viva —
para seus seguidores, uma fonte de esperanca nao concretizada e de idealismo
um tanto maculado; para seus inimigos, uma provocagao € um eterno alter ego
politico que ndo vai embora nem se anula docilmente.

Contudo, ninguém — nem palestino, nem arabe, nem israclense — teria
suspeitado, creio eu, que os vinte anos que se iniciaram com o0s horrores do
Setembro Negro poderiam se estender e produzir tanto um conjunto de
acontecimentos tdo fascinantes quanto uma série de desastres tao terriveis — os
dois extremos unidos pelo fato de que no centro de ambos estavam os palestinos
— sem que uma polegada de terra palestina fosse de fato liberada. Nao se sabe
que nome dar a essa forma peculiar de experiéncia histérica, mas seus principais
aspectos podem ser relatados em poucas palavras. Apos 1948, os palestinos
estavam dispersos, € 0S poucos que permaneceram em sua patria historica
mergulharam em um novo Estado que, decididamente, rnio lhes pertencia. Trés
décadas depois, a OLP liderou um esforco monumental pela reconstituigao
nacional. Uma gama impressionante de instituicoes atendeu as necessidades
palestinas nos campos da satde, da educacdo, da industria, da pesquisa, do
poderio militar e da legislacdo, transformando a vida de todos os palestinos,
onde quer que residissem. No centro de tudo estavam instituigdes politicas como



o Comité Executivo da OLP, os conselhos nacional e central da Palestina e um
aparato respeitavel de representagdo politica, embora de competéncia irregular. A
lideranca tem sido duradoura, embora terrivelmente arranhada por wvarios
assassinatos de lideres importantes e por vezes brilhantes, cuja perda afetou de
modo significativo a forga palestina: Ghassan Kanafani, Gamal Nasser, Kamal
Adwan, Yousef Najjar, Abul Walid, Abu Jihad, Abu Iyad, Abul Hol. A lista
finebre também inclui a morte na Europa de homens distintos, como Naim
Khidr, Ezzedine Qallag, Said Hammami, Issam Sartawi e Majid Abu Sharrar,
cujo bom-senso politico, assim como seus formidaveis talentos pessoais, foram
alvo do terror.

Embora a comunidade palestina estivesse dispersa e instalada em uma série
improvavelmente ampla de locais, havia a necessidade de uma constincia
central, personificada por Yasser Arafat, uma figura trdgica de extraordinaria
estirpe politica. Boa parte da animosidade entre partidos, distritos eleitorais e
regimes arabes, boa parte da terrivel inimizade de Israel e dos Estados Unidos,
boa parte da incoeréncia e as vezes das anarquicas convulsdes internas do
movimento, tudo isso foi abrandado e frequentemente conciliado por obra de
Arafat. Ele desenvolveu uma espécie de dupla personalidade: uma como simbolo
incontestavel e imediatamente reconhecido da Palestina e outra como lider
politico com as laureas e os privilégios, assim como com os obstadculos que esse
tipo de personalidade atrai. Uma de suas mais valiosas contribuigdes ¢ a
atmosfera de relativa democracia que caracteriza os processos politicos
palestinos (quando comparado com o meio drabe, Arafat ¢ o Unico lider ainda
popular entre seu povo). A maneira como conduz a nacdo em exilio, na direcao
de uma coexisténcia com Israel, talvez seja sua realizagao mais duradoura. Ele se
tornou acessivel a um grande nimero de judeus de Israel e da Diaspora e
estabeleceu um modo de agdo entre os povos que, apesar de coloca-lo sempre no
centro ou nas adjacéncias, possibilita uma espécie de comunicagdo entre a
lideranca e as pessoas comuns que, de certo modo, nao existe no Terceiro
Mundo. Embora seja altamente desprezado no Ocidente, a verdade ¢ que Arafat,
praticamente isolado entre os lideres de movimentos de liberacdo pos-colonial,
evitou uma tremenda violéncia sectdria, ou entre palestinos; ele suportou a
censura de criticos palestinos e outros com surpreendente paciéncia e jamais
permitiu que aquilo que poderia ser seu senso de ortodoxia politica eliminasse ou
reprimisse a presenga de uma heterodoxia politica bastante viva na vida
palestina.

Arafat também presidiu um periodo de perdas de grandes proporcoes. Seria



incorreto tentar avaliar aqui a culpa ou dividir a responsabilidade por esses
acontecimentos; s6 digo que, durante as duas décadas que ele liderou, os
palestinos nao s6 seguiram perdendo territérios para os assentamentos
israelenses na Cisjordania, na Faixa de Gaza e no leste de Jerusalém, como
também sofreram perdas tragicas, militares e civis, na invasdo de Israel no
Libano em 1982, os terriveis efeitos colaterais decorrentes dos acordos de Camp
David e a crise do Golfo em 1990-1991. Devo deixar para os futuros
historiadores e os cientistas politicos o balanco da lideranca de Arafat em relagao
a Jordania, ao Libano e a Siria — pois ndo resta duvida de que ela teve
consequéncias desastrosas para palestinos, libaneses, jordanianos e outros. O
éxodo de Beirute depois de tanta destruicao, 6dio, equivoco e desgaste, isso por
si s0 ¢ uma nddoa no histdrico palestino.

Mas ¢ possivel que se diga, afinal, que a lideranga politica palestina
aprendeu a licdo certa com a intifada, que se iniciou no fim de 1987 e dura até o
momento em que escrevo. Todo palestino se orgulha do fato de que, ao fim de
duas décadas de esfor¢o dificil e laborioso, tenha surgido uma insurrei¢ao
nacional tdo notavel contra a injustiga nos territérios ocupados. A intifada
produziu um mapa da vida politica e social palestina que ¢ permanente,
relativamente nao violenta, engenhosa, corajosa e de uma inteligéncia
desconcertante. Baseada em normas de conduta ndo coercitivas, que contrastam
em muito com as praticas israelenses contra os palestinos nos territorios
ocupados, a intifada l0go se tornou um modelo para movimentos de protesto
democratico, ndo s6 em paises como Argélia, Tunisia e Jordania, mas também
no Leste Europeu e em partes da Asia e da Africa. Se, por um lado, as tropas
israelenses matavam a tiros, espancavam € perseguiam civis, por outro, os
palestinos procuravam meios de contornar e cruzar as barreiras; enquanto
autoridades civis e militares israelenses proibiam a educacao ou a agricultura, os
palestinos improvisavam organizagdes alternativas para fazer o que era
necessario; enquanto as regras de uma sociedade ainda essencialmente patriarcal
mantinham as mulheres em subserviéncia, a inifada lhes deu voz, autoridade e
poder. Vieram da inrifuda a inspiragdo ¢ a forga que transformaram a cautela e a
ambiguidade da didspora palestina em clareza e visdo auténtica; isso, ¢ claro, foi
incorporado as declaracdes do CNP em Argel, em 1988.

No entanto, a medida que a insifada progredia, dois fatos novos surgiram na vida
palestina, enfraquecendo-a e impondo-lhe novos 6nus. Um deles, obviamente,
foi a crise do Golfo, que, embora exigisse os esfor¢os de mediacao da Palestina,
também chafurdava a nagdo em um tenebroso lamacgal. Hoje, as comunidades



palestinas do Golfo estdo orfas; muitos palestinos estdo mais uma vez sem teto,
seus bens foram perdidos e seu futuro ¢ dramaticamente incerto. Como
observaram Walid Khalidi e outros, houve profundas falhas de principio e de
liderancga, algumas dos palestinos (que eram os que menos podiam arcar com
elas), algumas dos arabes e outras dos norte-americanos. O resultado ¢ o atual
isolamento internacional, e até certo ponto arabe, da OLP e um baque geral em
toda a nagdo palestina, cuja recuperagao ¢ incerta e, se ocorrer, ird demorar.

O segundo elemento novo ¢ o enorme contingente de judeus russos (e, em
menor propor¢do, etiopes) que estdo imigrando para Israel. Neste ponto,
devemos destacar que um acordo firmado em 1989 entre Mikhail Gorbachev e
os Estados Unidos estabeleceu cotas de emigracdo bastante restritas de judeus
russos para qualquer lugar, excero para Israel. Isso provocou uma presenga subita
de milhares de imigrantes judeus russos em Israel, justamente no momento em
que o isolamento e a privacao de direitos civis dos palestinos se tornavam mais
visiveis. Clamores se ergueram em favor das prerrogativas de um Israel maior,
enquanto apelos urgentes por ajuda financeira eram dirigidos aos Estados Unidos
e aos judeus ricos da Diaspora. Era facil ver que isso implicava um equilibrio
demografico dramaticamente desfavoravel aos palestinos, fazia pressao (em
associacdo com a reacdo ¢ a aquiescéncia belicosa do sempre condescendente
general Sharon) para que houvesse mais assentamentos ilegais na Cisjordéania e
tornava o fator tempo singularmente punitivo para os palestinos.

De stbito, um impulso messianico tardio pareceu amaldigcoar o sionismo e
trazer com ele as aflicdes que atingiram os palestinos ja tdo sofridos. Mas era
1991 e ndo 1947 ou 1948. Parecia que ndo importava mais para os fanaticos de
Gush Emunim que, depois que a insifada comegou, a opinido publica internacional
considerasse os israelenses assassinos obstinados e desumanos, € sua “visao”,
nada mais do que uma punicao cruel contra civis indefesos. O que importava
eram a for¢a e o poder que nasciam do impulso de colonizagdo, o eterno atoleiro
diplomatico, a desordem e a desmoralizacao dolorosa tanto nas fileiras palestinas
quanto nas arabes apds a Guerra do Golfo. Em suma, ndo havia como deter ou
conter o afluxo de talvez 750 mil a 1 milhdo de judeus e, como sempre, os
palestinos pagam o preco.

Contudo, nem israelenses nem palestinos t€ém opc¢ao militar um contra o
outro; esse fato ¢ tdo contundente hoje como era quando escrevi 4 questio da
Palestina treze anos atras. A tarefa do povo palestino ainda € assegurar sua presenca
naquela terra e, por varios meios, convencer os israelenses de que somente um
acordo politico pode aliviar o cerco mutuo, a angustia e a inseguranca de ambos



os povos. Nao existe nenhuma outra alternativa secular, isto ¢, real.



Introducao

Embora a maior parte desta obra tenha sido escrita no decorrer de 1977 e
inicio de 1978, seu quadro de referéncia nao se confina, de modo algum, a esse
importante periodo da histéria moderna do Oriente Proximo. Pelo contrario, meu
objetivo foi escrever um livro que apresentasse ao leitor ocidental uma posicao
amplamente representativa dos palestinos, algo, certamente, nem muito
conhecido, nem muito valorizado até este momento, em que tanto se fala sobre
os palestinos e a questdo palestina. Depois de formulada essa posi¢ao, baseei-me
sobretudo naquilo que, a meu ver, pode ser chamado justamente de experiéncia
palestina, que, para todos os efeitos, tornou-se uma experiéncia de
autoconsciéncia quando a primeira onda de colonialistas sionistas chegou a costa
palestina no inicio dos anos 1880. A partir dai, a historia palestina toma um rumo
peculiar e bastante diferente da historia drabe. Evidentemente, hd muitas liga¢des
entre 0 que palestinos e os drabes fizeram no século XX, mas a principal
caracteristica da histéria palestina — o encontro nacional traumatico com o
sionismo — ¢ propria da regiao.

Essa singularidade conduziu tanto meu propdsito quanto meu desempenho
(por mais falhos que tenham sido) neste livro. Como palestino de origem,
sempre procurei ter consciéncia de nossas fraquezas e defici€éncias como povo.
Sob alguns critérios, talvez ndo sejamos um povo excepcional; nossa historia
nacional revela uma disputa combalida com uma ideologia (¢ uma pratica)
ambiciosa e essencialmente europeia; fomos incapazes de atrair o interesse do
Ocidente para a legitimidade de nossa causa. Apesar disso, acredito que
comecamos a construir uma identidade e uma vontade politica propria;
desenvolvemos uma resisténcia extraordinaria e tivemos um ressurgimento
nacional mais extraordinario ainda; conquistamos o apoio de todos os povos do
Terceiro Mundo; e, acima de tudo, apesar de estarmos geograficamente dispersos
e fragmentados, apesar de nos destituirem de nosso territorio, ainda nos
mantemos unidos como povo, em grande parte porque a ideia palestina (que
articulamos a partir da nossa experiéncia de expropriacdo € opressao
exclusivista) tem uma coeréncia a qual todos nos respondemos com inegavel
entusiasmo. E o espectro do fracasso dos palestinos e seu subsequente retorno



aos pormenores da vida que tentei descrever neste livro.

Mas suponho que, para muitos de meus leitores, o problema palestino remeta
imediatamente a ideia de "terrorismo”, € € em parte por causa dessa associagao
ingrata que dedico pouco espaco ao tema neste livro. Abordad-lo implicaria
argumentar de maneira defensiva, seja dizendo que, tal como ¢, nosso
"terrorismo” ¢ justificavel, seja assumindo a posicdo de que ndo existe
terrorismo palestino. Os fatos sdo consideravelmente mais complexos, mas
alguns merecem ao menos alguma avaliacdo critica aqui. Em termos
estritamente numéricos, em numeros brutos de corpos e propriedades destruidas,
nao ha absolutamente como comparar o que o sionismo fez aos palestinos com o
que, em retaliacdo, os palestinos fizeram aos sionistas. Os ataques quase
constantes dos israclenses aos campos de refugiados civis palestinos no Libano e
na Jordania nos ultimos vinte anos ¢ apenas um indicador desse registro
totalmente assimétrico da destruigdo. Em minha opinido, muito pior ¢ a
hipocrisia do jornalismo e do discurso intelectual do Ocidente (e do sionismo
liberal), que raramente tem algo a dizer sobre o terror sionista.l Existe algo
menos honesto do que a retorica de afronta que se emprega para relatar o terror
“arabe” contra “civis israclenses”, “cidades” e “vilas” ou “criancas na escola” ¢ a
retorica de neutralidade que se emprega para descrever os ataques “israclenses”
contra “posi¢cdes palestinas”, segundo a qual ninguém consegue saber a que
campos de refugiados palestinos no sul do Libano se referem? (Refiro-me a
relatos de incidentes recentes, ocorridos no fim de dezembro de 1978.) Desde
1967, com a ocupacao da Cisjordania e de Gaza por Israel, ndo se tem noticia de
esmorecimento nos abusos diarios da ocupagdo israelense e, no entanto, nada
inflama mais a imprensa ocidental (e os meios de comunicagdo israelenses) do
que uma bomba em um mercado de Jerusalém. Com um sentimento que beira o
absoluto desgosto, devo observar que nenhum jornal norte-americano divulgou a
seguinte entrevista com o general Gur, chefe do Estado-Maior do Exército
israelense:

E verdade que [durante a invasio israelense de marco de 1978] vocés bombardearam
aglomeracoes [de pessoas] indiscriminadamente?

General Gur — Nao sou dessas pessoas que tém memoria seletiva. Vocé
acha que vou fingir ndo saber o que fizemos todos esses anos? O que fizemos
ao longo de todo o Canal de Suez? Um milhdo e meio de refugiados!
Francamente, em que mundo vocé vive? [...] N6s bombardeamos Ismailia,
Suez, Porto Said e Porto Fuad. Um milhdo e meio de refugiados... Desde
quando a populacdo do sul do Libano se tornou tdo sagrada? Eles sabiam



muito bem o que os terroristas estavam fazendo. Depois do massacre em
Avivim, ordenei o bombardeio de quatro vilas ao sul do Libano, sem
autorizacao.
Sem fazer distingdo entre civis e militares?
Que distingao? O que os habitantes de Irbid [cidade grande ao norte da
Jordania, com populacdo majoritariamente palestina] fizeram para merecer
ser bombardeados por nos?

Mas os comunicados militares sempre falaram de rebater o fogo e contra-atacar objetivos
terroristas.

Por favor, fale sério. Vocé nao sabia que todo o vale da Jordania foi

evacuado de seus habitantes por causa da Guerra de Desgaste?
Entdo o senhor sustenta que a populagdo deve ser punida?

E claro, nunca duvidei disso. Quando autorizei Yanouch [comandante do
fronte norte, responsavel pela operagdo libanesa] a usar avides, artilharia e
tanques [na invasdo], eu sabia exatamente o que estava fazendo. Faz trinta
anos, desde a época da nossa Guerra da Independéncia, que combatemos a
populagdo civil [arabe] que mora em vilas e cidades e, cada vez que fazemos
isso, surge sempre a mesma pergunta: devemos ou nio atacar civis??

Assim, uma das questoes a respeito do “terrorismo” ¢ o desequilibrio em sua
percepcao, e o desequilibrio em sua perpetracdo. Pode-se dizer, por exemplo,
que em rodos 0S casos em que reféns israelenses foram usados para tentar libertar
palestinos mantidos em prisdes israelenses, as forgas israelenses foram sempre as
primeiras a abrir fogo, provocando intencionalmente um massacre. Mas nao
basta citar numeros e apresentar explicacdes — pois o historico de hostilidades
entre judeus e arabes, entre palestinos e judeus sionistas, entre palestinos € o
restante da humanidade (ou assim parece), entre judeus e o Ocidente, ¢
assustador. Como palestino, sinto e deploro o modo como toda essa terrivel
questao ¢ despida de suas repercussoes e de seus detalhes, em geral moralmente
confusos, para ser reduzida simples, confortavel e inevitavelmente sob a rubrica
“terror palestino". Contudo, como alguém atingido de diversas maneiras por essa
questdo, devo afirmar também — agora somente como palestino — que fiquei
horrorizado com o sequestro dos avides, as missoes suicidas, 0s assassinatos, 0s
bombardeios a escolas e hotéis; horrorizado tanto com o terror impingido as
vitimas quanto com o terror nos palestinos, homens e¢ mulheres, que foram
levados a cometer esses atos. Como nao pretendo escrever como um observador
imparcial, agora acredito que, em vez de tentar enfrentar diretamente o terror em



si, eu faria melhor se tentasse transmitir aos meus leitores uma no¢ao da historia
mais ampla dos palestinos, de onde tudo isso vem. E se, afinal de contas, a
narrativa ndo abrandar — como nao pode — a devastacao e o infortunio, a0 menos
apresentara o que ha muito ¢ sonegado a esse leitor, a realidade de um trauma
nacional, carregado por todo palestino na questao da Palestina.

Uma das caracteristicas de um diminuto povo ndo europeu ¢ nao ser prodigo
em documentos, histérias, autobiografias, cronicas e afins. Isso se aplica aos
palestinos e justifica a falta de um texto abalizado e maior sobre a historia
palestina. Nao tentei suprir essa caréncia por razdes claramente evidentes. O que
procurei mostrar ¢ que a experiéncia palestina ¢ uma parte importante e concreta
da historia, uma parte amplamente ignorada tanto pelos sionistas, que desejavam
que ela nunca tivesse acontecido, quanto pelos europeus e pelos norte-
americanos, que ndo sabiam o que fazer com ela. Tentei mostrar que os
palestinos muculmanos e cristdos que viveram na Palestina por centenas de anos
até serem expulsos em 1948 foram as vitimas desventuradas de um movimento
cujo objetivo principal era acabar com a perseguicao aos judeus pela Europa
cristd. No entanto, precisamente porque o sionismo foi tdo bem-sucedido em
levar os judeus para a Palestina e construir uma nagao, que o mundo nao tem se
preocupado com o que essa iniciativa significou em termos de perda, dispersao e
catastrofe para os palestinos nativos. Hoje, portanto, faz-se necessario algo como
uma irdnica visdo dupla para ver ambos, o sucesso notério ¢ o desastre bem
menos notdrio que Hannah Arendt descreveu da seguinte maneira:

Apos a [Segunda] Guerra, ocorreu que a questdo judaica, tida como a
unica insoluvel, na verdade estava resolvida — ou seja, por por meio de um
territorio colonizado e, entdo, conquistado mas isso nao solucionava o
problema das minorias nem dos sem patria. Pelo contrario, como
praticamente todos os outros acontecimentos de nosso século, a solucdo da
questdo judaica apenas gerou uma nova categoria de refugiados, os arabes,
elevando desse modo o nimero de sem patria para mais 700 mil a 800 mil

pessoas.>

Como afirmo ao longo deste livro, enquanto Israel e sua historia sdo
incessantemente celebrados, a realidade dos palestinos e a vida que levam, as
pequenas historias que guardam e as aspiracdes que alimentam, s6 ha pouco
tempo tiveram sua existéncia reconhecida. E, de subito, a questdo palestina
passou a procurar uma solucdo: a opinido mundial exige que se dé a devida



atencdo ao dilema até entdo desprezado do impasse do Oriente Proximo. Mas,
infelizmente, as perspectivas de um debate adequado sdo vagas, ¢ as de uma
solucdo irrefutavel, ainda menores. Os termos do debate sdo frageis, uma vez
que os palestinos (como disse) sdo reconhecidos apenas como refugiados,
extremistas ou terroristas. Um grupo consideravel de “especialistas” em Oriente
Médio tende a monopolizar a discussdo, sobretudo pelo uso de jargdes das
Ciéncias Sociais e clichés ideologicos mascarados de eruditos. Mas, acima de
tudo, creio eu, existe uma atitude culrural arraigada em relagao aos palestinos,
derivada de antigos preconceitos ocidentais contra o Isla, os arabes e o Oriente.
Essa atitude, da qual o sionismo, por sua vez, extraiu a visdo que tem dos
palestinos, desumanizou-nos, reduziu-nos a condi¢do pouco tolerada de
incdmodo.

Talvez seja generalizar demais afirmar que a maioria dos estudos das
ciéncias politicas sobre o Oriente Médio e os palestinos mantém essa tradi¢ao.
Mas, em minha opinido, ha de fato uma tendéncia nesse sentido. Na medida em
que a maioria desses estudos ¢ resultado da estrutura que legitimou o sionismo,
em contraposi¢do aos direitos palestinos, e, acima de tudo, aceita-a sem
questiona-la, eles tém muito pouco a contribuir para a compreensao da situacao
real no Oriente Médio. E fato que quase todo estudo sério sobre o Oriente Médio
moderno produzido neste pais [Estados Unidos], desde a Segunda Guerra
Mundial, ndo prepara ninguém para o que vem acontecendo na regido. Isso se
aplica tanto aos recentes acontecimentos no Ird quanto a Guerra Civil Libanesa,
a resisténcia palestina e a atuacgio arabe durante a Guerra de 1973. E claro que
ndo concebo este livro como uma polémica contra o que se tem chamado
corretamente de viés ideoldgico do trabalho das Ciéncias Sociais com pretensao
a objetividade cientifica, sobretudo desde o advento da Guerra Fria. Contudo,
pretendo, sim, conscientemente, evitar as armadilhas da “imparcialidade”.
Incluem-se ai os relatos da realidade politica que enfocam a rivalidade entre as
superpoténcias, consideram desejavel qualquer coisa que esteja associada ao
Ocidente e a sua missdo modernizadora no Terceiro Mundo e ignoram os
movimentos populares, a0 mesmo tempo que exaltam e valorizam uma série de
regimes clientelistas opressivos e indistintos e descartam como ndo historico
qualquer fato que ndo possa ser facilmente enquadrado em determinado #ios ou
metodologia com objetivos “racionais”, “empiricos” e “pragmaticos”. As falhas
evidentes dessa nogao foram publicamente culpadas por “nossa” derrota no Ira e
por “nossa” incapacidade de prever o “renascimento do Isla”, sem permitir, ao
mesmo tempo, qualquer analise das premissas dessa no¢ao. Consequentemente,



elas sdo reafirmadas e, mais uma vez, os cientistas politicos que t€ém um papel
importante na tomada de decisdo avalizam as mesmas visdes miopes e, mais
uma vez, a politica externa norte-americana se aventura naquilo que, para olhos
inexperientes (como os meus), sdo causas perdidas, visdes historicas retrogradas.
Enquanto escrevo estas linhas, os graves erros de Camp David parecem
comprovar meu ponto de vista.

Até 1976, porém, creio que nao seja incorreto afirmar que os palestinos
contribuiram para sua propria detragdo e, por conseguinte, para sua pouca
importancia, conforme sustentado por sionistas e especialistas no assunto. Entao,
nos nos descobrimos, descobrimos o mundo ¢ o mundo nos descobriu. Tento
descrever as trevas em que vivemos € nosso lento despertar, sem ao mesmo
tempo deixar de situar nossas vidas na terra, na regido, na politica mundial e
assim por diante. Mas, em toda a nossa experiéncia, hd a vertente formada pelo
sionismo. Nao se trata de uma questao tedrica, nem € o caso de apontar nomes.
O sionismo significou tanto para nds quanto para os judeus, embora de modo
diverso, O que precisamos dizer ao mundo ¢ o significado concreto dessas coisas
para nds, coisas cujos vestigios vivos suportamos coletivamente.

Considero meu livro um ensaio politico, porque tento apresentar nossa
questdo ao leitor ocidental ndo como algo inequivoco e cabal, mas como algo a
se refletir, a por a prova, em que se engajar — em suma, como um assunto que
deve ser tratado politicamente. Ficamos fora da histéria, e certamente fora do
debate, por tempo demais; com muita modéstia, este livro pretende tornar a
questdo palestina um tema de discussdo e compreensao politica. O leitor logo
descobrird, espero eu, que o que se propde neste livro ndo ¢ uma visdo
"especializada” nem um testemunho pessoal. Ao contrario, trata-se de um
conjunto de realidades vivenciadas, baseadas em um senso dos direitos humanos
e nas contradi¢des da experiéncia social, calcada tanto quanto possivel na
linguagem da realidade cotidiana.

Algumas premissas basicas corroboram o argumento deste livro. Uma delas
¢ a existéncia continua de um povo arabe-palestino. Outra ¢ a compreensao de
que sua experiéncia ¢ indispensavel para compreender o impasse que existe entre
o sionismo ¢ o mundo 4rabe. E outra ainda ¢ que Israel, assim como seus
defensores, tentou obliterar os palestinos com palavras e agdes, porque o Estado
judeu constréi-se de muitas maneiras (mas nao todas) sobre a negagdao da
Palestina ¢ dos palestinos. Até hoje, ¢ impressionante que apenas o fato de
mencionar os palestinos ou a Palestina em Israel, ou diante de um sionista
convicto, significa mencionar o inominavel, de tdo potente que € nossa simples



existéncia para acusar Israel do que nos impingiram. Por fim, parto do principio
moral de que os seres humanos, individual e seletivamente, possuem direitos
fundamentais, sendo a autodeterminagao um deles. Quero dizer com isso que
nenhum ser humano deveria ser ameacado de “transferéncia” de sua casa ou de
sua terra; nenhum ser humano deveria ser discriminado por ndo pertencer a esta
ou aquela religido; nenhum ser humano deveria ser destituido de sua patria, de
sua identidade nacional ou de sua cultura, seja qual for o motivo.

No fim das contas, suponho que neste livro eu questione: “O que Israel, o
que os Estados Unidos e o que os arabes vao fazer com os palestinos?”.
Considerando a realidade da experiéncia palestina, ndo acredito de modo algum,
como queriam o presidente Anuar Sadat e seus varios seguidores, que 99% das
cartas estdo nas maos dos Estados Unidos, assim como ndo penso que estejam
principalmente nas maos de Israel ou dos Estados arabes; a questdo — na
verdade, o que toma este livro possivel — ¢ que também hé cartadas palestinas,
por assim dizer, e elas t€ém um papel ativo na determinagao das aspiragoes, das
lutas politicas e das conquistas dos palestinos, bem como de seus reveses. No
entanto, ndo nego que aquilo que os judeus e os norte-americanos pensam e
fazem ocupam um lugar importante na questio palestina. E a esse lugar que meu
livro se dirige.

Menciono algo que talvez seja 6bvio com o proposito de destacar o substrato
existencial do qual, creio eu, depende nossa experiéncia como povo.
Ocupavamos uma terra chamada Palestina; nossa expropriacdo e nossa extingao
— pelas quais quase um milhdo de nds foi obrigado a deixar a Palestina e a nossa
sociedade se tomou inexistente — seriam justificaveis para salvar os judeus
europeus que sobreviveram ao nazismo? Por que padrdo moral ou politico
espera-se que abandonemos nossa reivindicagdo a nossa existéncia nacional, a
nossa terra € aos nossos direitos humanos? Em que mundo ndo haveria uma
discussao quando todo um povo ¢ considerado juridicamente inexistente, embora
exércitos sejam mobilizados para combaté-lo, campanhas sejam orquestradas até
contra 0 seu nome, a historia seja modificada para “provar" sua inexisténcia?
Ainda que a questdo acerca dos palestinos seja complexa e envolva politicas de
grandes poténcias, disputas regionais, conflito de classes e tensdo ideologica, a
forga que anima o movimento palestino ¢ a consciéncia desses pontos simples,
porém de imensa repercussao.

Mas os palestinos ndo estdo sozinhos quando sdo mal compreendidos ou
ignorados pelos Estados Unidos em sua tentativa de construir uma politica
externa na Asia e na Africa. Sem davida, a oposicdo iraniana que derrubou o xa



em janeiro de 1979 ¢ um caso exemplar, mas nao foi por falta de informagao
(apesar das criticas dissimuladas do presidente Carter a “comunidade da
inteligéncia” por seu fracasso no Ird). Embora seja admissivel que os individuos
prefiram solucdes simples e ordenadas a realidades complexas e desordenadas,
isso claramente nao deveria valer para governos e institui¢des; no que diz
respeito ao problema palestino, isso se aplica ao governo norte-americano. A
atual administragdao assumiu o poder afirmando ser a favor de uma paz ampla no
Oriente Médio, o que supostamente incluiria uma solugao justa para o problema
palestino “em todos os seus aspectos”; no entanto, desde Camp David, tem se
fracassado quando se tenta abordar o problema como um todo ou de maneira
minimamente séria. Por que se supde que 4 milhdes de pessoas deveriam se
contentar com menos (autonomia, digamos) do que seria aceitavel para qualquer
outro grupo nacional; por que se supde que tratados possam ser assinados na
auséncia da principal parte interessada em uma disputa; por que se supde que
uma politica externa possa ser conduzida sem jamais encarar o principal ator da
regido; por que se supde que ¢ aceitavel simplesmente desejar que um grupo
oposicionista poderoso deixe de existir; por que se supde que os palestinos, mais
do que qualquer outro povo, deveriam se contentar com a colonizacao
permanente de Israel; ou por que se supde que os palestinos ndo vao lutar
indefinidamente para reconquistar seus direitos nacionais negados, usurpados ou
oprimidos (como tém lutado em cada crise no Oriente Médio)? Sao essas as
questoes que este livro tenta trazer a discussao e responder, diante das mudangas
quase assombrosamente turbulentas que vém ocorrendo no Oriente Médio.
Também tenho esperancga de que, no capitulo final, o leitor considere que se fez
uma analise justa das questdes politicas iminentes que regem o Oriente Médio
pos-Camp David, da politica dos Estados Unidos, da politica arabe e regional e
das posigoes e atitudes palestinas.

Nao acho que tenha sido facil escrever este livro. Grande parte desta obra ¢
resultado do estudo e da reflexdo do significado da histéria palestina moderna.
Contudo, muito dela surgiu de uma participagdo ativa na busca em geral
desalentadora da autodeterminagdo palestina, uma busca (pelo menos no meu
caso) realizada no exilio. Inevitavelmente, tenho sido bastante assediado por
acontecimentos didrios, por noticias e mudangas subitas, por discussdes fortuitas
e, sobretudo, por uma iluminacdo erratica. Duvido que tenha escapado a
influéncia desses fatos, dos quais, de todo modo, seria imprdprio tentar escapar
por completo. Mas estou ciente de que tentei apresentar mais do que um resumo
da histéria recente, ou uma previsdo dos desdobramentos futuros. Minha



esperanca ¢ ter deixado clara a interpretagao palestina da experiéncia palestina, e
ter mostrado a relevancia de ambas na cena politica contemporanea. Explicar o
senso que se tem de si mesmo como palestino ¢ sentir-se pronto para uma
batalha. No Ocidente, onde moro, ser palestino significa, em termos politicos,
ser uma espécie de proscrito ou, na melhor das hipoteses, um intruso. Mas isso €
uma realidade e, se a menciono, ¢ somente como um meio de indicar a solidao
de minha iniciativa neste livro.

Agradeco a Debbie Rogers, Asma Khauwly e Paul Lipari por sua
contribui¢do na preparacdo do manuscrito. Durante anos, tirei proveito das
muitas discussdes com conterraneos palestinos que, como eu proprio, tentam
compreender nossa condi¢ado como povo. Bons amigos nos Estados Unidos, em
Israel e em nagdes arabes também compartilharam seu conhecimento comigo,
mas mencionar nomes e dividas morais especificas seria trivializar
desnecessariamente nossa experiéncia compartilhada, sem a qual este livro nao
poderia ter sido escrito.

Os dois amigos cujos nomes sdo eternizados na dedicatoria deste livro
jamais imaginariam que suas vidas me tocariam e influenciariam tao
profundamente. Ambos eram palestinos, ambos levaram uma estranha e
obcecada vida de exilados; ambos tiveram mortes amarguradamente tristes e
desafortunadas; ambos, em minha opinido, eram homens integralmente bons.
Farid Haddad era médico, viveu e morreu em um pais arabe, onde convivi com
ele por varios anos. Mais do que qualquer outro que eu conhega, ele tinha um
senso agudo ndo sO para o que era a injustica humana, mas também sobre o que
se poderia fazer contra ela. Idealista ¢ abnegado, foi torturado até a morte na
prisdao em 1961, embora na época de sua morte (at¢ onde pude entender) ele
tenha feito tudo o que fez como ser humano e militante politico e ndo como
palestino. Rashid Hussein era um irdnico poeta palestino que deixou Israel em
1966 e viveu nos Estados Unidos até a sua morte. Aprendi com ele tudo o que
sei sobre a vida nas aldeias palestinas apos 1948, uma vida que mostra a questao
palestina com uma forca singular. Seu espirito generoso, sua receptividade e
honestidade politica eram dadivas para quem o conhecia. Quando morreu, em
1977, de modo particularmente devastador, ele ja havia sofrido muito por aquilo
que era: um palestino independente, genuinamente radical. Ambos, Farid
Haddad e Rashid Hussein, iluminaram-me para a causa palestina, pela qual,
como tantos de nossos compatriotas em tantos lugares, eles deram a vida.




1. A respeito de uma censura analoga, ver Chomsky, "10 Years After Tet".

Al-Hamishmar, 10 maio 1978.

2,
3. Arendt, The Origins of Totalitarianism, p.290.
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A questao da Palestina

I. A Palestina e os palestinos

Até por volta dos ultimos trinta anos do século XIX, tudo o que se localizava
a leste de uma linha imagindria tragada em algum ponto entre a Grécia ¢ a
Turquia era chamado de Oriente. Como uma designacdo criada na Europa,
durante muitos séculos o “Oriente” representou um modo de pensar peculiar,
como na expressio ‘“a mentalidade oriental”, além de um conjunto de
caracteristicas culturais, politicas e até raciais especificas (em conceitos como o
déspota oriental, a sensualidade, o esplendor, a inescrutabilidade orientais).
Essencialmente, o Oriente representava uma espécie de generalizagao
indiscriminada para a Europa, associada nao so6 a diferenca e a diversidade, mas
também as vastidoes, as massas indistintas, em sua maioria de pessoas de cor,
bem como ao romance, ao exotismo ¢ ao mistério das “maravilhas do Oriente”.
Mas qualquer um que esteja familiarizado com a historia politica do fim da Era
Vitoriana sabe que a exasperante e, sobretudo, politica “questao oriental”, como
ficou conhecida, tendeu a substituir o “Oriente” como objeto de apreensao. Em
1918, estimava-se que as poténcias europeias controlavam a ocupagao colonial
de cerca de 85% do mundo, sendo que uma grande parcela pertencia as regioes
antes conhecidas simplesmente como orientais.l O romantismo do Oriente foi
sucedido entdo pelo problema do convivio com o Oriente na disputa, em
primeiro lugar, com outras forgas europeias presentes por la e, em segundo lugar,
com os proprios colonos em sua luta pela independéncia. De lugar “afastado”, o
Oriente tornou-se um lugar de pormenores extraordinariamente urgentes e
precisos, um lugar de inumeras subdivisdes. Uma delas, o Oriente Médio, ¢ até
hoje uma regido associada a infinitos problemas, complexidades e conflitos. No
centro disso estd o que chamarei de a questao da Palestina.

Quando nos referimos a um assunto, a um local ou a uma pessoa na locugao
“a questdo”, queremos dizer com ela uma série de coisas. Por exemplo, alguém
conclui uma pesquisa sobre a atualidade, dizendo: “E agora chegamos a questao
X”. O ponto aqui ¢ que “X” constitui um assunto isolado dos demais, que deve
ser tratado a parte. Em segundo lugar, usamos “a questao” em referéncia a algum



problema de longa data, particularmente dificil de tratar, persistente: a questao
dos direitos, a questdo oriental, a questao da liberdade de expressdao. Em terceiro
lugar, ¢ mais raramente, podemos empregar a locucao “a questdo” para sugerir
que o status daquilo a que ela se refere na frase ¢ incerto, questiondvel, instavel:
a questao da existéncia do monstro do Lago Ness, por exemplo. O uso de “a
questdo” em associacdo com a Palestina implica todos esses trés significados.
Assim como o Oriente do qual faz parte, a Palestina existe em um mundo
diferente daquele que ¢ habitual no Atlantico. De certo modo, a Palestina
também representa tudo aquilo em que se resume o problema internacional mais
espinhoso do pds-guerra: a luta pela, para e na Palestina, que tem consumido as
energias de mais pessoas do que em qualquer outra época. Por fim, e esta ¢ a
principal razao deste livro, a Palestina ¢ em si um conceito muito debatido, e até
contestado. Sua mera mencao constitui, para os palestinos e seus partidarios, um
ato de afirmagdo politica importante e positiva e, para os inimigos dos
palestinos, um ato igualmente afirmativo, mas de uma rejei¢do bem mais
negativa ¢ ameagadora. Devemos relembrar aqui que as manifestagdes de rua
nos principais centros cosmopolitas norte-americanos no fim da década de 1960
e grande parte da década de 1970 foram lideradas por fac¢des que bradavam que
a "Palestina existe” ou que a "Palestina ndo existe”. Na Israel contemporanea, ¢
comum que os palestinos sejam oficialmente tratados como os “assim chamados
palestinos” — uma frase um pouco mais suave do que a declaragdo cabal de
Golda Meir, em 1969, de que os palestinos nao existiam.

A realidade ¢ que, hoje, a Palestina ndo existe, exceto como uma
reminiscéncia ou, mais fundamentalmente, como uma ideia, uma experiéncia
politica ¢ humana e um ato de persistente vontade popular. O tema deste meu
ensaio envolverd todos esses aspectos sobre a Palestina, embora em nenhum
momento eu pretenda, para qualquer um que viva ou escreva no Ocidente, que a
Palestina ndo seja "uma questao”. No entanto, essa propria admissao ja configura
um aventurar-se em um campo relativamente pouco familiar. Para muitas
pessoas que acompanham as noticias pelos jornais, pela TV e pelo radio, que
parecem ter mais do que um parco conhecimento politico e que apregoam
opinides versadas sobre controvérsias internacionais, o Oriente M¢édio ¢
essencialmente o conflito (disputa, problema, luta etc.) arabe-israelense, ¢ ndo
muito mais do que isso. E evidente que ha um consideravel reducionismo nessa
visdo, mas o que estd de fato errado nela ¢ que, na maioria das vezes, ela
literalmente impede os palestinos de ter algo a ver com o atual Oriente Médio,
que, desde setembro de 1978, parece ser simbolizado apenas por Menachem



Begin, Anuar Sadat e Jimmy Carter fechados em Camp David. Parte expressiva
da literatura sobre o Oriente Médio, pelo menos até 1968, deixa a impressao de
que a esséncia do que acontece no la ¢ uma série de guerras interminaveis entre
um grupo de paises arabes e Israel. O fato de que tenha existido uma entidade
como a Palestina até 1948 ou que a existéncia de Israel — sua “independéncia”,
como se diz — resultou da erradicacao da Palestina sao verdades indiscutiveis,
que a maioria das pessoas que acompanha os acontecimentos no Oriente Médio
desconhece ou ndo percebe.? O mais relevante ¢ a continua negagdo ou
ignorancia da existéncia no cotidiano de cerca de 4 milhdes de arabes
muculmanos e cristdos que sdo conhecidos entre si e pelos outros como
palestinos. Eles constituem a questdo da Palestina, e, se ndo ha nenhum pais
assim chamado, ndo ¢ porque nao ha palestinos. Eles existem, sim, e este ensaio
¢ uma tentativa de apresentar sua realidade ao leitor.

Boa parte da histéria recente envolve os palestinos e, assim como a presente
realidade, ¢ uma historia dispersa em locais provaveis e improvaveis. Nenhum
simpdsio, ensaio académico ou atitude moral relativos aos assuntos
internacionais ¢ completo se ndo faz referéncia ao terrorismo palestino (também
conhecido como “drabe"). Nenhum diretor de cinema que se preze € que esteja
planegjando um filme sobre uma barbaridade qualquer dos tempos atuais,
provavelmente ficticia, deixaria passar a oportunidade de apresentar um
palestino em seu elenco como uma espécie de terrorista de carteirinha. Filmes
como Domingo negro ¢ O comboio do medo vém imediatamente a mente. Por
outro lado, os palestinos tém sido associados canonicamente a todas as
caracteristicas de refugiados que, conforme a ocasido, apodrecem em campos de
concentragdo, sdo um ‘joguete" politico nas maos dos Estados darabes,
constituem terreno fértil para o comunismo, tendem a procriar como coelhos e
assim por diante. Comentaristas mais analiticos € pragmaticos observam com
frequéncia que os palestinos formam a elite do mundo arabe. Nao so eles
parecem ter mais instru¢cdo do que qualquer outro grupo nacional, como também
ocupam posigdes sensiveis na comunidade politica 4rabe global. Areas
delicadas, como ministérios e instalacoes no Golfo Pérsico, consultoria
econdmica ¢ educacional, ¢ mais uma grande parcela ligada a alta burguesia
arabe (banqueiros, empresarios, intelectuais), sdo ocupadas por palestinos, e
supde-se que todos sejam avidos por encrencas € vinganga.

Enfim, pela primeira vez desde 1948, o debate politico norte-americano
voltou-se recentemente para o problema palestino. A comegar pelo presidente
Carter: ndo ¢ mais sinal de antissemitismo radical declarar que a paz no Oriente



Médio deve ao menos levar em consideracdo o problema dos palestinos. A
“patria palestina” e a espinhosa questdo da representacdo palestina em
conferéncias de paz sdo temas de enorme importancia, que hoje desafiam a
consciéncia publica. Por ter aparecido pela primeira vez, desde 1948, como um
ponto independente na pauta da Assembleia Geral da ONU em 1974, e ainda
associada a presenga controversa de Yasser Arafat, “a questao palestina” irritou e
penetrou na consciéncia geral de um modo novo e possivelmente favoravel,
embora a autodeterminagdo palestina tenha sido votada favoravelmente pela
primeira vez na ONU em 1969. (A Resolu¢do 2535B da Assembleia Geral
expressou séria preocupacao “de que a negacao dos direitos [palestinos] tenha
sido agravada pelos atos relatados de punicdo coletiva, detencao arbitraria, toque
de recolher, destrui¢cdo de casas e propriedades, deportacdo e outros atos de
repressao contra refugiados e outros habitantes dos territoérios ocupados”, e
prosseguiu para “reafirmar os direitos inaliendveis do povo da Palestina”. Um
ano depois, a Resolugdo 2627C reconheceu “que o povo da Palestina tem direito
a igualdade e a autodeterminagao, de acordo com a Carta das Nagdes Unidas”.)

Apesar dessas determinacdes explicitas, os palestinos continuam sendo um
povo tao singular que servem essencialmente como sindénimo de problema — um
problema desenraizado, irracional e gratuito. Eles ndo vao embora como
deveriam, nao aceitam o destino de outros refugiados (que aparentemente se
resignaram a ser refugiados e estao satisfeitos desse modo) e causam problemas.
As crises recentes com palestinos no Libano e na Jordania sdo citadas como
exemplos que confirmam esse argumento. E, se for mais capcioso, o
comentarista também aludird ao “fato” de que os palestinos fazem parte do que
é, sem divida, um acontecimento assustador: o ressurgimento do islamismo.3
Segundo uma visao um tanto paranoica, se até o presidente dos Estados Unidos
se refere ao problema palestino como parte intrinseca da paz no Oriente Médio, ¢
por causa do petrdleo dos muculmanos, do fanatismo dos mugulmanos, da
chantagem dos mug¢ulmanos.

O que, em parte, todo esse material esconde ¢ algo totalmente intratavel,
algo que resiste a qualquer teoria, a qualquer explicagao logica, a qualquer
demonstragdo de sentimentos ou atitudes. Refiro-me a esséncia plena e
irredutivel da experiéncia palestina nos Gltimos cem anos: a de que, por centenas
de anos, existiu na terra chamada Palestina um povo essencialmente pastoril e,
no entanto, social, cultural, politica e economicamente identificavel, cuja lingua
e religido eram (em grande parte) arabe e islamica, respectivamente. Esse povo —
ou, para aqueles que desejam lhe negar qualquer concepg¢do moderna de si



proprio como povo, esse grupo de pessoas — criou uma identidade com a terra que
ele cultivou e em que viveu (na pobreza ou nao, isso € irrelevante), que se tornou
ainda mais forte depois que se tomou uma decisdo quase exclusivamente
europeia de restabelecer, reconstituir, recuperar essa terra para os judeus que
deveriam ser levados para 14 de algum outro lugar. Até onde ja se pode
estabelecer, ndo houve nenhum exemplo de gesto significativo palestino para
aceitar essa reconquista moderna ou aceitar que O SioniSmo removesse
permanentemente os palestinos da Palestina. Tal como est4, a realidade palestina
¢, foi e, muito provavelmente, sera construida a partir de um ato de resisténcia
contra essa nova forma de colonialismo estrangeiro. O mais provavel, porém, ¢
que a resisténcia inversa que sempre caracterizou o sionismo e Israel perdure: a
recusa em admitir € a consequente negagao da existéncia dos arabe-palestinos,
que estao ali ndo como um incdmodo inconveniente, mas como uma populacao
com um vinculo indissociavel com a terra.

A questdo palestina €, portanto, o confronto entre uma afirmacdo e uma
negacao, ¢ esse confronto primordial, que tem mais de cem anos, ¢ 0 que anima
e da sentido ao atual impasse entre os Estados arabes e Israel. Esse confronto foi
comicamente desigual desde o principio. Sem duvida, no que diz respeito ao
Ocidente, a Palestina ¢ um lugar onde uma populacdo recém-chegada e
relativamente avancada (porque europeia) de judeus realizou milagres em
construcdo e civilizacdo e lutou guerras tecnologicas brilhantemente vitoriosas
contra o que sempre foi retratado como uma populacdo parva e essencialmente
repulsiva de arabes nativos incivilizados. Nao ha davida de que a disputa na
Palestina ¢ entre uma cultura evoluida (e em evolucdo) e outra relativamente
retrograda e, até certo ponto, tradicional. Contudo, devemos tentar compreender
quais foram os instrumentos dessa disputa e como eles moldaram a historia
subsequente para que essa histéria agora pareca confirmar a validade das
reivindicacdes sionistas em relacdo a Palestina, denegrindo desse modo as
reivindicacdes palestinas.

Em outras palavras, devemos compreender a luta entre palestinos e sionistas
como uma luta entre uma presenga € uma interpretagdo, em que a primeira
parece ser constantemente subjugada e erradicada pela segunda. O que era essa
presenca? Por mais retrogrados, incivilizados e calados que fossem, os arabe-
palestinos eszavam naquela terra. Basta ler qualquer relato de viagem pelo Oriente
do século XVII ou XIX — Chateaubriand, Mark Twain, Lamartine, Nerval,
Disraeli — para encontrar registros de habitantes arabes na terra da Palestina.
Segundo fontes israelenses, ndo havia mais do que 24 mil judeus na Palestina em



1822, menos de 10% da populacéo total, majoritariamente arabe. E verdade que
esses arabes costumavam ser descritos, em grande parte, como subdesenvolvidos
e sem interesse, mas, seja como for, eles viviam l4. E quase sempre, porque a
terra era palestina e portanto controlada, na mente ocidental, € ndo por suas
realidades e habitantes presentes, mas por seu glorioso € portentoso passado e
por seu potencial aparentemente ilimitado para um (possivel) futuro glorioso, a
Palestina era considerada um lugar que deveria ser tomado novamente €
reconstruido. Alphonse de Lamartine ilustra muito bem esse ponto. Em 1833, ele
visitou a regido e fez uma narrativa de varias centenas de paginas sobre suas
viagens, Voyage en Orient [Viagem ao Oriente]. Ao publica-la, anexou um Résumé
politique [ Sintese politica] na forma de uma série de sugestdes ao governo francés.
Embora tenha detalhado no préprio voyage en Orient iINmeros encontros com
camponeses ¢ moradores drabes na Terra Santa, no Reésumé ele relata que o
territorio ndo era propriamente um pais (e era muito provavel que nem seus
moradores fossem cidadaos “legitimos™) e, portanto, era um espaco maravilhoso
para que a Franca empreendesse um projeto imperial ou colonial.? O que
Lamartine faz ¢ anular e transcender uma realidade de fato — um grupo de
residentes arabes — por meio de um desejo futuro — que a terra seja desocupada
para ser desenvolvida por um poder mais merecedor. Era precisamente esse tipo
de pensamento, quase palavra por palavra, que transmitia o slogan sionista criado
por Israel Zangwill para a Palestina perto do fim do século: uma terra sem povo
para um povo sem terra.

A Palestina sempre teve um papel especial na imaginacdo e na vontade
politica do Ocidente, que ¢ também onde, por comum acordo, o sionismo
moderno se originou. A Palestina ¢ um lugar de causas e peregrinagdes. Foi o
prémio das Cruzadas, assim como o lugar cujo proprio nome (e sua infinita
renomeagao historica) tem uma importancia doutrinaria. Como eu disse
anteriormente, chamar o lugar de Palestina e ndo de Israel ou Sido ja ¢ um ato de
vontade politica. Isso explica em parte a insisténcia dos textos pro-sionistas na
dubia afirmacdo de que Palestina foi usada como designacdo administrativa
apenas no Império Romano, e nunca mais desde entdo — exceto, ¢ claro, durante
o mandato britanico, apos 1922. O objetivo era mostrar que Palestina também ¢
uma interpretacdo, uma interpretagdo com muito menos continuidade e prestigio
do que Israel.

Vemos aqui outro exemplo do mesmo mecanismo empregado por Lamartine:
usar um sonho futuro ou passado para obliterar a realidade existente entre o
passado e o futuro. A verdade, evidentemente, ¢ que aqueles que lerem os



gebdgrafos, os historiadores, os filosofos € os poetas que escreveram em arabe
desde o século VIII encontrardo referéncias a Palestina (sem contar as inimeras
referéncias na literatura europeia desde a Idade Média até hoje). O argumento
pode ser fraco, mas serve para mostrar que o nome ¢, ¢ claro, a propria ocupagao
fisica da Palestina sdo epistemologicamente transmutados — porque a Palestina
carrega um fardo imaginativo e doutrinal — de uma realidade para uma ndo
realidade, de uma presenga para uma auséncia. O argumento mais relevante ¢
que, no que se refere aos arabe-palestinos, o projeto sionista para a Palestina (e
sua conquista) foi simplesmente o mais bem-sucedido e, até hoje, o mais longo
dos muitos projetos semelhantes que a Europa concebeu desde a Idade Média.
Digo isso como uma declaracdo histérica relativamente despretensiosa, sem
querer afirmar nada nesse estagio sobre o mérito intrinseco do sionismo em
relacdo a projetos anteriores.

A Palestina tornou-se um pais predominantemente arabe e islamico no fim
do século VII. Pouco depois, suas fronteiras e suas caracteristicas — inclusive seu
nome em darabe, Filastin [Filisteia] — ficaram conhecidas em todo o mundo
islamico tanto por sua fertilidade e beleza quanto por sua importancia religiosa.
No fim do século X, por exemplo, encontramos este trecho em arabe:

A Filisteia ¢ a provincia mais a oeste da Siria. Em seu maior
comprimento, de Rafh a fronteira de Al Lajjun (Legio), um viajante levaria
dois dias de jornada, ¢ 0 mesmo tempo para cruzar a provincia em sua
largura, de Yaha (Jafa) a Riha (Jerico). Zugar (Segor, Zoar) e o pais do povo
de Lot (Diyar Kaum Lot); Al Jibal (as montanhas de Edom) e Ash Sharah
até Ailah — sendo Al Jibal e Ash Sharah duas provincias separadas, porém
contiguas — pertencem a Filisteia e fazem parte de seu governo.

A Filisteia recebe agua das chuvas e do orvalho. Suas arvores e suas
terras aradas ndo necessitam de irrigacao artificial; e ¢ somente em Nablus
que se encontram aguas correntes para esse propoésito. A Filisteia ¢ a mais
fértil das provincias sirias. Sua capital e maior cidade ¢ Ar Ramlah, mas a
Cidade Santa (Jerusalém) aproxima-se dela em tamanho. Na provincia da
Filisteia, apesar de sua pequena extensao, existem cerca de vinte mesquitas,
com pulpitos para as oracdes de sexta-feira.2

Em 1516, a Palestina tornou-se uma provincia do Império Otomano, mas
1SS0 ndo a tornou menos fértil, menos arabe ou menos islamica. Um século
depois, o poeta inglés George Sandys referiu-se a ela como "uma terra abundante



em leite ¢ mel; no centro do mundo habitdvel ¢ com um clima temperado;
adornada por belas montanhas e vales luxuriantes; as rochas produziam
excelentes 4guas; e ndo havia nenhuma parte desprovida de deleite ou renda”.®
Tais relatos persistem em profusdo por todo o século XVIII e XIX, ndo s6 nas
histérias de viajantes, mas, no fim do século XIX, em relatorios cientificos
trimestrais publicados pela Fundagdo para a Exploracdo da Palestina, da
Inglaterra.

Apesar do fluxo regular de colonos judeus para a Palestina a partir de 1882,
¢ importante notar que nas semanas anteriores a criacao de Israel, na primavera
de 1948, havia apenas uma grande maioria arabe por 14. Por exemplo, em 1931 a
populagdo judaica era de 174.606 pessoas entre um total de 1.033.314; em 1936
o numero de judeus subiu para 384.078 entre 1.366.692; ¢ em 1946 eles eram
608.225 numa populacdo total de 1.912.112.7 Em todas essas estatisticas, os
“nativos” eram facilmente distinguiveis dos colonos recém-chegados. Mas quem
eram esses nativos?

Todos falavam arabe, eram muc¢ulmanos sunitas em sua maioria € conviviam
com uma minoria formada por cristdos, drusos e muculmanos xiitas, que
também falavam arabe. Cerca de 65% dos arabe-palestinos constituiam um povo
agricola, que vivia em torno de quinhentas aldeias e cultivava graos, frutas e
vegetais. As principais cidades palestinas — Nablus, Jerusalém, Nazaré, Acre,
Jafa, Jericd, Ramallah, Hebron e Haifa — foram construidas em grande parte por
arabe-palestinos, que continuaram a morar na regido mesmo depois que as
colonias sionistas invasoras se estenderam para as cercanias. Também havia uma
classe intelectual e profissional palestina respeitavel, uma atividade industrial
incipiente € uma consciéncia nacional altamente desenvolvida. A vida social,
econdmica e cultural da Palestina moderna organizava-se em torno das mesmas
questdes a respeito da independéncia e do anticolonialismo predominantes na
regido, exceto que, no caso dos palestinos, o legado otomano, o colonialismo
sionista e a autoridade britanica (apds a Primeira Guerra Mundial) tiveram de ser
combatidos mais ou menos ao mesmo tempo. Praticamente todos os arabe-
palestinos sentiam-se parte do grande despertar arabe iniciado a partir do fim do
século XIX, e foi esse sentimento que deu coragem e coesdo a uma historia
moderna, que, do contrario, seria turbulenta. Escritores e intelectuais palestinos
(como Hakam Darwazeh, Khalil Sakakineh, Khalil Beidas e Najib Nassar),
organizagdes politicas (como a Futtuwa e a Najada), o Alto Comité Arabe ¢ a
Liga Arabe de Libertagio Nacional (que argumentava que a questio palestina s6
poderia ser resolvida por arabes e judeus juntos)® formavam grandes blocos



nacionais entre a populagdo, canalizavam as energias da comunidade palestina
“ndo judaica”, criavam uma identidade palestina igualmente contraria ao
dominio britdnico e a colonizacdo judaica e solidificavam o senso de
pertencimento dos palestinos, qualquer que fosse a continuidade da permanéncia
de um grupo nacional distinto, com uma lingua propria (o dialeto &rabe-
palestino) e um senso de comunidade especifico (particularmente ameagado pelo
s10nismo).

Desde o inicio do planejamento concreto dos sionistas para a Palestina (isto
¢, durante e depois da Primeira Guerra Mundial), pode-se notar um predominio
crescente da nogao de que Israel deveria se erguer sobre as ruinas dessa Palestina
arabe. No principio, a ideia era expressa com uma boa dose de cautela, e de
modo a se adaptar a concep¢ao de um colonialismo de reconstrucao tao crucial
para o alto imperialismo europeu. Em 1895, Theodor Herzl observou em seu
Diaries que alguma coisa deveria ser feita em relagdo aos palestinos nativos:

Teremos de estimular a populacdo pobre a cruzar as fronteiras em busca
de emprego nos paises de transito, enquanto lhe negamos emprego em nosso
proprio pais.

O processo tanto de expropriagao quanto de remocao dos pobres deve ser
conduzido com discri¢do e circunspecgio.?

A favor dos sionistas, lorde Rothschild se correspondeu com o governo
britdnico na fase preparatéoria do anuincio da Declaragdo de Balfour. O
memorando, datado de 18 de julho de 1917, trata do “principio de que a
Palestina deve ser reconstituida como a patria do povo judeu”. Chaim Weizmann
diria logo depois que os britanicos entendiam que “somente os judeus eram
capazes de reconstruir a Palestina e dar-lhe um lugar na moderna familia de
nacdes”. O rabino-chefe da Inglaterra, dr. J. H. Herz, discorreu com muita
eloquéncia sobre o “poderoso apoio [britanico] ao restabelecimento na Palestina
de uma patria para o povo judeu”.l? Nenhuma dessas declaragdes é clara o
bastante sobre o que se encontrava na Palestina. No entanto, a “reconstitui¢ao”
ou “reconstru¢dao” implica inequivocamente que a configuracdo da Palestina —
que incluia centenas de milhares de arabes — deveria ser dissolvida (como ou
onde isso deveria ocorrer ndo esta muito claro), para que em seu lugar Surgisse um
novo Estado judeu. O tom dessas declaracdes deixa de fora qualquer referéncia
explicita ao fato, sem davida nenhuma inconveniente, de que o pais ja estava
constituido (ainda que como colonia) e¢ era bastante improvavel que seus



habitantes ficassem satisfeitos que ele fosse “reconstituido” por uma nova forca
colonial. Mas as declaracdes em si sdo corretas: a Palestina foi reconstruida,
reconstituida, restabelecida. Quao brutais foram esses atos ¢ mostrado, a meu
ver, nos comentarios que Moshe Dayan fez em abril de 1969:

Viemos para este pais que ja estava ocupado por arabes e estamos
estabelecendo aqui um Estado hebraico judeu. Em 4reas consideraveis do
pais [a area total era de cerca de 6%] adquirimos terras de arabes. Aldeias
judaicas foram construidas no lugar das aldeias arabes. Vocé nem ao menos
sabe 0 nome dessas aldeias arabes, € eu ndo o culpo, porque esse atlas
geografico nem existe mais; ndo s6 o atlas ndo existe mais, como as
proprias aldeias arabes ndo existem mais. Nahalal [povoado do proprio
Dayan] surgiu no lugar de Mahalul; Gevat surgiu no lugar de Jibta; [o
kibutz] Sarid surgiu no lugar de Haneifs; e Kefar Yehoshua surgiu no lugar
de Tell Shaman. Nao ha um unico lugar neste pais que nao tivesse antes
uma populacio arabe.l!

Até a terminologia de Dayan, por mais franca que seja, ¢ eufemistica. O que
ele quer dizer com ““as préoprias aldeias drabes ndo existem mais” ¢ que elas
foram sistematicamente destruidas. O professor Israel Shahak, um israclense
indignado, segundo o qual quase quatrocentas aldeias foram eliminadas dessa
maneira, afirmou que estas foram “destruidas completamente, com suas casas, seus
jardins e até com seus tumulos e cemitérios, de modo que ndo permaneceu
literalmente pedra sobre pedra, e aos visitantes de passagem dizia-se que 'tudo
estava deserto’”12 Ha certa coeréncia desagradavel no fato de que, apds a
ocupagao israclense da Cisjordania e de Gaza em 1967, a mesma politica de
destruicao foi implantada nessas areas; no fim de 1969, 7.554 residéncias arabes
foram arrasadas e, em 16 de agosto de 1971, 212 casas foram demolidas,
segundo o londrino Sunday Times de 19 de junho de 1977.

Mas isso nao foi tudo. Segundo os célculos mais precisos realizados até hoje,
cerca de 780 mil arabe-palestinos foram expropriados e¢ desalojados em 1948
para facilitar “a reconstitui¢io e a reconstrucio” da Palestina.l3 Trata-se dos
refugiados palestinos que somam atualmente bem mais de 2 milhdes. E, por fim,
devemos acrescentar que o numero de darabes mantidos desde 1967 nos
territorios ocupados (que Menachem Begin alega ter “libertado™) chega a 1,7
milhao; destes, meio milhdo fazia parte de Israel antes de 1967. A transformacao



da Palestina em Israel tem sido um projeto altamente oneroso, em especial para
os arabe-palestinos.

I1. A Palestina e o Ocidente liberal

Todos os projetos de transformacdo da Palestina, inclusive o sionismo,
racionalizaram a negac¢ao da realidade palestina atual com argumentos sobre um
interesse, uma causa ou uma missao “superior” (ou melhor, mais digna, mais
moderna, mais adequada; os sindnimos sdo quase infinitos). Esses aspectos
“superiores” nao s6 dao a seus proponentes o direito de alegar que os naturais da
Palestina, como tais, ndo merecem ser levados em considera¢cdao, ou nao existem,
como eles se sentem no direito de alegar que estes, e a propria Palestina, foram
suplantados definitivamente, transformados de forma completa e irrevogavel,
ainda que alguns venham mostrando exatamente o contrario. Nesse ponto, mais
uma vez, os darabe-palestinos tém se confrontado com um adversario
inegavelmente mais capaz, cuja consciéncia de si mesmo e dos palestinos ¢
posicionalmente superior. Entre os muitos exemplos dessa superioridade expressa e
demonstrada podemos citar, ¢ claro, a Declaragdo de Balfour, anunciada em
novembro de 1917 pelo governo britanico na forma de uma carta de lorde
Rothschild (que representava os interesses sionistas), na qual o governo se
comprometia a “avaliar favoravelmente o estabelecimento na Palestina de uma
patria para o povo judeu”. O que ¢ relevante na declaragdo ¢ que, em primeiro
lugar, ha muito tempo ela ¢ a base juridica das reivindicagdes sionistas da
Palestina e, em segundo lugar, e mais crucial para os nossos propositos, € que se
trata de uma declaracdo cuja forca posicional s6 pode ser avaliada quando se tem
em mente as realidades demograficas e humanas da Palestina. Isto ¢, a
declaracao foi feita: (a) por uma poténcia europeia; (b) sobre um territorio nao
europeu; (¢) em completo desrespeito tanto a presenga quanto aos desejos da
maioria nativa que residia nesse territorio; € (d) na forma de uma promessa desse
mesmo territério a um grupo estrangeiro, de modo que este poderia, de modo
bastante literal, #ansformar €sse territorio numa patria para o povo judeu.

Nao adianta lamentar uma declaracdo como a de Balfour. Parece-me mais
util considerd-la parte de uma histéria, de um estilo ¢ de um conjunto de
caracteristicas que constituem a questdo palestina que deve ser debatida
atualmente. As afirmagdes de Balfour tomam por irrefutavel o direito soberano
de um poder colonial de dispor de um territorio como achar mais apropriado.
Como o proprio Balfour justificou, isso era especialmente verdadeiro por se



tratar de um territorio tdo significativo quanto a Palestina e em prol de uma ideia
tao vital quanto o sionismo, que julgava apenas reclamar um territério prometido
originalmente por Deus ao povo judeu, € ao mesmo tempo solucionar o
problema judeu. Observemos no trecho a seguir, extraido de um memorando
escrito em agosto de 1919 por Balfour, em que ele, como membro do Gabinete,
estava bem consciente das varias promessas contraditorias que foram feitas aos
personagens do teatro do Oriente Médio e que o que ele relatava afinal ndo era
uma quebra dessas promessas, mas sex senso de prioridade (isto €, como membro
privilegiado de uma casta superior politica, cultural e até racial):

A contradicdo entre a carta do pacto [declaragao anglo-francesa de 1918
que prometia aos arabes das antigas colonias otomanas que, como
recompensa pelo apoio aos Aliados, eles poderiam ter sua independéncia] ¢
ainda mais flagrante no caso da nagdo independente da Palestina do que no
da nacao independente da Siria. Pois na Palestina nés néo propomos nem mesmo realizar a
consulta dos desejos dos atuais habitantes do pais, embora a Comissao Norte-Americana
esteja procedendo a formalidade de perguntar quais sdo. As quatro principais
poténcias estdo comprometidas com o sionismo, € 0 sionismo, certo ou
errado, bom ou mau, estd arraigado na longa tradi¢do, nas necessidades
presentes, nas esperancgas futuras, de importdncia muito mais profunda do que o desejo e as
inclinagoes dos 700 mil arabes que habitam essa terra antiga. Em minha opinido isso esta cert0.1—4
Essa ndo ¢ a mera expressdo de uma opinido: foi a declaragdo de uma

politica que mudou radicalmente o curso da historia, se nao de todo o mundo,
certamente dos 700 mil arabes e seus descendentes cujas terras estavam sendo
condenadas. Mais adiante, discutirei de onde vem o poder desse tipo de
declaracdo. Nesse momento, porém, eu gostaria de comentar minha observacao
de que esse confronto ocorre entre uma realidade pretensamente “superior” e
outra humilde.

Mais ou menos na época em que Balfour escrevia seu memorando, ocorriam
fatos — e eu me refiro aqui as pessoas que poderiam ser contadas (como de fato
foram pelo Censo Britanico na Palestina, em 1922) — sobre os quais ndo havia o
que discutir no que dizia respeito aos numeros brutos, embora os aspectos
qualitativos fossem sujeitos a interpretagdo. O censo, que ¢ a unica fonte confidavel
de que dispomos sobre a realidade demografica daquela época (apesar de seus
numeros consideravelmente subestimados, ele tem sido usado com frequéncia



pelos historiadores israelenses), apresenta em 1914 uma populagao de “689.272
pessoas, das quais ndo mais (e talvez menos) de 60 mil judeus”. O censo mostra
ainda que, em 1922, “cerca de 590.890 (78%) eram muculmanos; 73.024 (9,6%)
eram cristdos, majoritariamente arabes, embora incluissem alguns britanicos e
outros europeus; menos de 10 mil (1%) consistiam em outros; ¢ 83.794 (11%)
eram judeus. Destes, provavelmente dois tercos eram imigrantes europeus € seus
descendentes — alguns haviam chegado no fim do século XIX, outros a partir do
inicio do dominio britanico”. Como afirmei, no término da Segunda Guerra
Mundial, a propor¢ao de nao judeus na populacao da Palestina era de 70% e, dos
30% restantes que compunham a populagdo judaica, 70% concentravam-se nao
“na terra”, onde supostamente fizeram o deserto florescer, mas nas cidades e nas
aldeias.l> Além disso, a politica britinica tornou o sionismo seu beneficidrio,
demograficamente falando. O aumento natural numa populacdo ¢ normalmente
de 1,5% ao ano, mas o numero de judeus na Palestina entre 1922 e 1946 cresceu
em média 9% ao ano, estimulado pela politica britanica de for¢ar uma maioria
judaica no pais. Somente em 1927, esse aumento chegou a 28,7% e, em 1934, a
25,9%.1¢

A Unica maneira de tornar aceitavel essa despropor¢do brutal, politicamente
manipulada, entre nativos € ndo nativos era pela ldgica usada por Balfour. Uma
ideia superior & de um simples nimero ou presenga deveria vigorar na Palestina, e
essa ideia — o sionismo — teve legitimidade até e apds 1948. De sua parte, os
sionistas se viam claramente como beneficiarios dessa visdo. Longe de
representar uma terra ja habitada, para os primeiros colonos sionistas as
multiddes drabes eram um povo para ser ignorado. Alegaram diferentes razoes, a
maioria fundamentada num pressuposto essencialmente idéntico ao de Balfour.
Um livro escrito por um israelense sobre os israeclenses descreve a cegueira dos
colonos na Palestina do inicio até meados do século XX, mas ndo estabelece
nenhuma conexdo com Balfour e com a epistemologia moral do imperialismo.1
Essa cegueira valia tanto para os idedlogos e os movimentos de esquerda, como
o Ber Borochov e o Ha’poel Ha’tzair, quanto para os chamados direitistas
romanticos, como Vladimir Jabotinsky e seus revisionistas (os ancestrais
politicos de Menachem Begin). No fundo, como Amos Elon mostrou com muito
rigor, 0s sionistas consideravam que o problema arabe deveria ser ou
completamente evitado ou completamente negado (e, portanto, combatido). Nao
ha distingdo entre as ideologias de Balfour e as do sionismo, embora os judeus
sionistas tivessem necessariamente um sentimento diferente, uma historia e uma
vivéncia histérica diferentes em relacdo as ideias sobre a Palestina. Apesar de



todas as diferencas (e elas eram inimeras), tanto o imperialismo britanico quanto
a visdo sionista se unem no esforco de minimizar e até excluir os arabes da
Palestina como algo de certo modo secundario e insignificante. Ambos elevam a
importancia moral de suas visdes muito acima da mera presenca de nativos num
pedaco de territério imensamente significativo. E ambas as visdes (como
veremos no Capitulo 2) fazem parte do ethos de uma mission civilisatrice europeia —
do século XIX, colonialista, racista — baseada em noc¢des de desigualdade entre
homens, racas e civilizagcdes, uma desigualdade que permite as formas mais
extremas de projecdo de grandeza e de disciplina punitiva contra os
desafortunados nativos, cuja existéncia, paradoxalmente, era negada.

Direi mais adiante algumas palavras sobre a projecao e a disciplina sionistas
em relacao aos palestinos. Por enquanto, quero observar sobretudo que, na maior
parte de sua histdria, a Palestina e seu povo foram submetidos a negagdes muito
rigorosas. Para mitigar a presenga de um grande niimero de nativos numa terra
cobicada, os sionistas se convenceram de que eles ndo existiam e, em seguida,
admitiram que existiam apenas da maneira mais rarefeita. Primeiro negacao,
depois obstrucdo, diminuigdo, silenciamento, confinamento. Trata-se de uma
politica altamente complexa, porque inclui ndo s6 a politica dos sionistas em
relagdo ao povo arabe, como também a politica de Israel em relagdo as colonias
arabes e a natureza das forcas de ocupacao israelenses na Cisjordania e em Gaza
ap6s 1967. Esses sdo dois assuntos com que me ocuparei mais adiante.
Entretanto, parece mais interessante perguntar por que esses aspectos da
experiéncia palestina sdo tdo pouco conhecidos e discutidos no Ocidente. Neste
ponto, deparamos com alguns atributos peculiares da interacdo sionista-
palestina.

Se, como venho dizendo, a Palestina foi palco de um confronto entre uma
presenca nativa e uma forma avangada de cultura, recém-chegada e basicamente
europeia/ocidental, parte consideravel do confronto ocorreu fora da propria
Palestina. Antes de 1918, a Palestina era uma provincia do Império Otomano.
Apo6s 1918, passou oficialmente para a esfera de influéncia da Gra-Bretanha. No
que diz respeito a minoria judaica na Palestina, o sionismo tinha pouco a ver
com ela. Apesar do interesse dos judeus de todo o mundo pela Declaracao de
Balfour, ndo houve nenhuma divulgagdo a seu respeito na Palestina, entre a
comunidade judaica.l® Esse fato condizia com o espirito de Balfour, se ndo com
a letra, de que “os atuais habitantes” ndo precisavam ser consultados — embora
esses habitantes também incluissem judeus. Mais tarde, num testemunho diante
do Conselho Supremo de Guerra, que antecedeu a Conferéncia de Paz de Paris,



Sylvain Lévi (um renomado orientalista francés, e a profissdo ¢ relevante para a
discussao deste livro) falou em nome da delegagao sionista; alegou “que, embora
o trabalho dos sionistas tivesse grande importancia do ponto de vista moral, a
Palestina era uma terra pequena e pobre, com uma populagdo de 600 mil arabes,
e os judeus [recém-chegados], tendo um padrao de vida mais elevado, tenderiam
a desaloja-los” 2 Segundo Weizmann, isso constrangeu os sionistas, ja que,
como disse depois, “o mundo julgaria o Estado judeu [e provavelmente o
movimento sionista] por aquilo que fizesse com os 4rabes”.2! De fato, foi o
mundo que tornou possivel o €xito do sionismo, e foi a percep¢do do sionismo
de que o mundo era partidario e espectador que desempenhou um papel pratico
consideravel na luta pela Palestina.

Nem todo o mundo tinha a desconsideragcdo insensivel de Balfour pelos
nativos, embora seja verdade que, no fim do século XIX e inicio do XX, mesmo
anti-imperialistas como John Hobson acreditavam na existéncia de “racas
subordinadas”, cuja opinido tinha pouco peso numa lista de prioridades. No
entanto, sionistas e até britanicos sabiam que os nativos apareceriam de alguma
forma — e por aparecer quero dizer mais do que os nativos se tornarem fisicamente
perceptiveis a0 menos para os observadores — e, dessa forma, mostrariam sua
resisténcia para o mundo. Britanicos e sionistas ndo ignoravam que, de acordo
com o mais fino estudo arabe sobre a luta por independéncia,?! o renascimento
arabe tornaria os arabes conscientes da inconcebivel contradicdo entre seus
planos para si mesmos e para seus territorios (a Palestina inclusive, € claro) e os
planos apresentados por Balfour, pelos sionistas e pelos franceses. Além disso, a
maioria dos judeus do mundo, tanto na época como hoje, ndo estava na
Palestina, mas "no mundo”, definido como o mundo europeu e norte-americano.
A tarefa passou a ser a conversao da Palestina em um Estado judeu, sem que ao
menos o mundo pudesse levar a sério (ou mesmo viesse a conhecer) o protesto
dos nativos. A negacdo sistematica de uma expressiva presenca arabe na
Palestina era acompanhada, como afirmei, por sua destrui¢do, sua obstrucao e
seu confinamento na Palestina; e por sua obstru¢do e seu confinamento nos
conselhos do mundo. Além do mais, os sionistas eram capazes de difundir suas
visoes e sua realidade em derrimento da visdao e da realidade dos arabe-palestinos.
Um projeto negativo — negacdo e obstrucdo — acarretava um projeto positivo
equivalente e contrario — difusao.

Nao me refiro a mera propaganda politica, que, se dependesse das mentiras
sobre a Palestina, jamais teria levado o sionismo a se concretizar em Israel. O
que mais me preocupa € a forca do processo de difusdo, cujo foco principal era a



colonizacao sionista da Palestina, seus éxitos, seus feitos, suas instituicoes fora
do comum; assim como hoje, a forca da mensagem israelense ¢ sua admiravel
autoestima ¢ o enaltecimento de seu espirito “pioneiro”, com o qual os norte-
americanos em particular se identificaram sem grande esforco. Um aspecto
intrinseco dessa forca de difusdo ¢ a repressdo sistematica da realidade arabe na
Palestina. A maioria das informagdes sobre os kibutzim, por exemplo, omite o
fato de que, mesmo antes (e, ¢ claro, depois) da criagao do Estado de Israel, os
arabes nunca foram admitidos como membros dos kibutzim, a contratacao de
mao de obra barata (de arabes ou judeus orientais) era essencial para o seu
funcionamento e seu principio "socialista” era e ¢ estabelecido sobre terras
confiscadas de 4rabes.22 Em vez de tentar se antecipar as acusagdes contra a
politica sionista em relacdo aos nativos arabes na Palestina, os porta-vozes do
sionismo simplesmente ndo dizem nada a seu respeito. No caso dos kibutzim, a
institui¢ao parecia crescer € prosperar de modo mais ou menos espontaneo numa
terra desabitada, onde empreendedores imigrantes judeus encontravam a unidade
social absolutamente extraordindria que eram os kibutzim.
E, assim, introduziram-se na Palestina instrumentos como a Avoda Ivrit

(trabalho judeu), que, segundo Amos Elon:

destinava-se a estabelecer um setor econdmico completamente a parte para
os recém-chegados [os judeus que chegavam a Palestina como parte do
projeto sionista]. A mao de obra nativa ndo poderia ser “explorada” na
reconstrucao do pais pelos judeus. Os judeus deveriam fazer tudo eles
mesmos. Os nativos continuariam a se beneficiar indiretamente das
melhorias gerais e do progresso econdmico, em particular no comércio. Mas,
dali em diante, os judeus deveriam tentar ser autossuficientes e realizar todo
o trabalho bragal com as préprias maos, inclusive os mais dificeis, os mais
mal pagos e os mais humildes. Se nao houvesse “explora¢do" do trabalho
arabe, os trabalhadores drabes nao poderiam se opor ‘“objetivamente” aos
sionistas [...]. 4voda Ivrit baseava-se em parte numa ilusdo doutrindria; era
cheia de inconsisténcias intelectuais. Na verdade, ela criou uma subcultura,
livre das demandas da sociedade, ndo parasitdria em relagdo a ela e que,
acima de tudo, desfrutava de uma espécie de desapego da “realidade” —
turca, britanica ou arabe — que permitia a seus membros entregar-se a seus
sonhos.23

O beneficio principal e imediato para os nativos era a perda de seu pais —



mas, de modo geral, o raciocinio de Elon ¢ razoavel; a Avroda Ivrit e outros
recursos sionistas para alienar a terra dos nativos ndo permitiam a ninguém
afirmar que havia uma exploragao objetiva. Nesse contexto, “objetivo” adquire um
significado direto e cruel. Significa (e significou) que o sionismo se prepararia e
venceria suas primeiras batalhas objetivamente em seu proprio campo, € nao
contra alguém — nesse caso (e dali em diante) “alguém” era definido como nao
judeu. Note-se que nem mesmo Elon consegue enxergar a distingdo moral entre
as “realidades” britdnica e arabe na Palestina. Nao lhe ocorreu que, por sua
existéncia continua na Palestina durante séculos, os nativos tinham e ainda tém
uma autoridade moral incomparavelmente maior do que a do poder imperial
europeu. E isso também nem sempre ocorreu aos sionistas, que se esforcaram
para eliminar objetivamente os arabe-palestinos depois de 1948. Uma visdo
tipica do que aconteceu ¢ a observacdo de Weizmann de que “foi uma limpeza
milagrosa da terra, a milagrosa simplificacio da missdo de Israel”.24
Assim, todos os apelos a favor do sionismo eram for¢cosamente
internacionais. A luta sionista se desenrolou apenas em parte na Palestina. Até
1948, e mesmo depois (a propria obra de Weizmann ¢ o melhor exemplo disso),
a luta teve de ser travada, alimentada e suprida, na maioria das vezes, nas
grandes capitais do Ocidente. Por um lado, a resisténcia nativa aos sionistas era
minimizada ou ignorada no Ocidente; por outro, os sionistas reclamavam que a
Gra-Bretanha estava impedindo que eles penetrassem ainda mais na Palestina.
Entre 1922 e 1947, a grande questdao a que o mundo assistiu na Palestina nao foi
o confronto entre os nativos € 0s novos colonos, como os palestinos gostariam de
pensar, mas um confronto que foi apresentado como sendo entre a Gra-Bretanha
e os sionistas. A ironia desse acontecimento epistemoldgico extraordindrio — e eu
uso o termo filoséfico porque ndo hd maneira mais adequada de expressar a
absoluta supressdao do conhecimento de quase 1 milhdo de nativos — ¢ real¢ada
quando lembramos que, em 1948, no momento em que se declarava um Estado,
Israel possuia legalmente pouco mais de 6% das terras palestinas e a populacao
de judeus era uma pequena fragao do total da populagdo palestina. A coeréncia
dessa atitude e da Avoda Ivrit € quase perfeita: tratem o mundo como a parte
lesada e a Gra-Bretanha (a poténcia colonial) como inimiga; ignorem os nativos
e ndo tenham nada a dizer a respeito deles para, objetivamente, N0 v€-los como
diretamente explorados.
E mais do que obvio que a difusio do sionismo no Ocidente e seu
subsequente refortalecimento pelo Ocidente foram comandados pelas
comunidades judaicas do Ocidente. A esséncia da campanha sionista pela



conquista da Palestina era e continua a ser um apelo tdo especifico e, ainda
assim, tdo cheio de justificativas genéricas que transforma qualquer oposi¢ao em
algo tdo inadmissivelmente geral quanto geralmente inadmissivel. Isso teve o
efeito de atrair a maior parte do Ocidente culto e liberal para o seu lado. Citarei
alguns exemplos. Quando Herzl concebeu o sionismo na década de 1890,
tratava-se de um movimento para libertar os judeus e resolver o problema do
antissemitismo no Ocidente; elaboracdes posteriores dessa ideia tomaram a
Palestina como lugar onde essa concepgao se concretizaria (depois de considerar
e descartar lugares na América do Sul e no leste da Africa). Além de ser um
lugar com o qual existia uma ligagdo espiritual na forma de um pacto entre Deus
e os judeus, a Palestina ainda tinha a vantagem de ser uma provincia atrasada em
um império ainda mais atrasado. Portanto, o esfor¢o de todos os defensores do
sionismo se concentrou desde o inicio em reivindicar direitos sobre a Palestina
tanto como um territorio atrasado € pouco habitado quanto como um lugar em
que os judeus, desfrutando de um privilégio historico Unico, poderiam
reconstruir essa terra como a terra natal dos judeus.

Opor-se a essa ideia no Ocidente significava se alinhar de imediato ao
antissemitismo. Por outro lado, apoia-la levava a uma série de agdes mais
interessantes e aceitaveis do que apenas desalojar ou ignorar um bando de
nativos sem nenhum interesse. Tratava-se mais uma vez de resolver um
problema especifico com uma solugdo especifica, uma possibilidade que, como
veremos, compreendia ndo so a ideologia de uma aventura colonial construtiva,
como também a atitude ciensifica € disciplinada de uma solucdo social positiva
para uma questdo social e intelectual positiva. Além do mais, a ideia de um
Estado judeu (ou um movimento judeu) na Palestina adquiriu uma aura de
prestigio moral extraordinéria, sobretudo depois do advento do fascismo na
Europa. Havia ali um povo identificado com a terra de Israel desde tempos
imemoriais, ¢ também com uma prodigiosa histéria de sofrimento e de grandeza
moral e intelectual e, acima de tudo, com a dispersao. A Palestina era a resposta
especifica para as suas necessidades e, aparentemente, a mais liberal de todas.

Opor-se a esse plano, como eu disse, significava se sentir deslocado no
Ocidente. De certo modo, isso ainda acontece. O sionismo sempre buscou
respostas especificas: imigracao, hospitais e, mais tarde, armas para sua defesa,
dinheiro. Essas respostas atraem apoio, uma vez que sua hegagao parece
sobretudo uma negagao vazia, porque abstrata e genérica. Até a obra-prima de
George Antonius adotou o tema do despertar drabe (nd0 a presenca palestina),
que, segundo ele, deveria ser entendido nos termos da arabizacdo ¢ da



islamizacdo de todo o Oriente Proximo.22 Quem quer que duvidasse das
conquistas sionistas na Palestina teria inevitavelmente de encarar o "fato” de que
aquilo que ele apoiava era resultado de um bloco arabe e islamico. E esse bloco,
tanto em seu amorfismo quanto em sua obscura abstragdo, tornava mais elegante
e atrativa a imagem de um punhado de judeus europeus construindo uma
civilizagao de luz e suavidade no mar negro islamico (a uma distancia razoavel
da Europa). Os sionistas ocuparam um lugar que tornou possivel interpretar a
Palestina e sua realidade nos termos que o Ocidente podia compreender e aceitar
facilmente de modo especifico e genérico. Por outro lado, a recusa em aceitar o
argumento sionista deixava qualquer um no Ocidente sem muitas alternativas: ou
pessimista, ou antissemita, ou defensor do islamismo e dos arabes. Em todos
esses casos, a alternativa ao sionismo era, como afirmei, abrangente ou ultrajante
demais; em contrapartida, o sionismo oferecia a clareza de uma solug¢dao (ou
resposta) especifica a um problema especifico. Afinal, quem podia saber o que
os arabes ou os islamicos desejavam, pensavam ou defendiam? Apenas levantar a
questdo na €poca (e hoje, lamentavelmente) ja tornava possivel o argumento de
que “os arabes” eram um monte de coisas desagradaveis em geral, que, ao se
apresentar, provocava uma reagao deprimente e alarmante. O fato ¢ que os
“arabes” eram sempre representados, nunca podiam falar por si mesmos; somando
esse fato, paradoxalmente, a uma visibilidade politica cada vez mais patente,
explica-se por que lhes ¢ negado esmagadoramente um lugar decente na
realidade — ainda que estejam instalados na terra. Por exemplo, a Organizacao
para a Libertacdo da Palestina (OLP) ¢ reconhecida por mais de cem paises e, ¢
claro, por tdos 0s palestinos como o Unico representante legitimo do povo
palestino; no entanto, nem os Estados Unidos nem Israel admitem que a OLP
representa os palestinos. Ao contrdrio, Camp David atribuiu indevidamente o
direito de representagdo palestina aos Estados Unidos, a Israel e ao Egito.

Ao tornar o sionismo atraente, isto €, ao fazé-lo atrair um apoio genuino no
sentido mais profundo do termo, seus lideres ndo ignoraram apenas o arabe;
quando foi necessario lidar com ele, eles o tornavam inteligivel, eles o
representaram no Ocidente como algo que podia ser entendido ¢ administrado de
modo especifico. Entre o sionismo e o Ocidente havia e h4 uma comunhao de
linguagem e ideologia; no que dizia respeito aos arabes, eles ndo faziam parte
dessa comunidade. Em larga medida, essa comunidade depende de uma notédvel
tradicdo ocidental de inimizade em relagdo ao Isla em particular e ao Oriente em
geral. Documentei essa tradigdo em outra obra e remeto o leitor ao estudo que
realizei do que chamei de orientalismo para mais detalhes e informagdes sobre



uma longa e consistente historia, que culmina atualmente no fato, por exemplo,
de que praticamente o unico grupo étnico contra o qual o Ocidente tolera e até
encoraja criticas ¢ o drabe.2% Os 4arabes e o islamismo representam 0 mal, o venial, a
decadéncia, a luxuria e a estupidez no discurso popular e erudito. O sionismo,
assim como seus mentores ideoldgicos ocidentais, tirou proveito dessa
representacdo coletiva dos drabes e do islamismo. Como tirou proveito disso e
onde estava quando fez isso merece atencao, porque ¢ um exemplo perfeito de
como a propaganda politica, o saber politizado e o discurso ideolégico podem ter
poder, implementar politicas e, ao mesmo tempo, parecer uma ‘“verdade
objetiva”.

Em primeiro lugar, os sionistas se consideravam um povo parcialmente
“oriental”, que se emancipou dos piores excessos orientais para explicar os
arabes orientais ao Ocidente, para assumir a responsabilidade de expressar o que
os arabes realmente eram e pretendiam, sem jamais permitir que se equiparassem
a eles como presenca na Palestina. Essa tatica permitia que o sionismo parecesse
invariavelmente envolvido na realidade nativa do Oriente Médio e, a0 mesmo
tempo, superior a ela. Um exemplo ¢ esta carta extremamente reveladora de
Weizmann para Balfour, datada de 30 de maio de 1918:

E com grande senso de responsabilidade que tento lhe escrever sobre a
situagdo aqui e os problemas que enfrenta a comissao sionista [...].

Os arabes, que sao superficialmente espertos e perspicazes, adoram uma
coisa e apenas ela: poder e sucesso. Por isso, embora ndo seja correto afirmar
que o prestigio britanico foi abalado pelo impasse militar, com certeza ele
nao cresceu [...]. As autoridades britanicas [...] cientes como sao da natureza
traigoeira do arabe, t€ém de cuidar com atengdo e constancia para que nada
aconteca que provoque nos arabes a menor magoa ou motivo de queixa. Em
outras palavras, os arabes devem ser "pajeados", para que nao apunhalem o
Exército pelas costas. O arabe, agil como ¢ para avaliar uma situacao, tenta
tirar o melhor proveito disso. Ele grita sempre que pode e chantageia sempre
que pode.

O primeiro grito foi ouvido quando a sua declaracdo foi anunciada. Toda
sorte de interpretagdes equivocadas e falsos juizos foi imputada a declaracao.
Os ingleses, dizem eles, vao entregar os pobres arabes aos ricos judeus, que
estdo todos a espera na esteira do exército do general Allenby, prontos para
se lancar como abutres sobre uma presa facil e expulsar todos da terra [...].

No comando da administragdo, ha funcionarios ingleses esclarecidos e



honestos, mas o restante da méaquina administrativa foi mantida intacta, e
todas as reparticoes estdo cheias de arabes e sirios [...]. Vemos esses
funciondrios corruptos e ineficientes lamentando os bons e velhos tempos,
quando a propina era o unico meio de resolver os assuntos administrativos
[...]. Quanto mais justo o regime ingl€s tenta ser, mais arrogante o arabe se
torna. Também deve ser levado em conta o fato de que o funciondario arabe
conhece a lingua, os habitos e os costumes do pais [0 que talvez ndo seja tdo
extraordinario, ja que ele € do pais, ja que ¢ arabe, afinal de contas; nota-se
que Weizmann faz parecer que os drabes tém uma vantagem injusta,
simplesmente porque estdo 14], ¢ um debochado e, portanto, leva grande
vantagem sobre o oficial inglés integro e imparcial, que nado esta
familiarizado com as sutilezas da mente oriental. Assim os ingleses sao
“dirigidos” pelos arabes.

A administragdo em si ¢ claramente hostil aos judeus [...] o inglés no
comando dos assuntos administrativos ¢ honesto e justo, e, para tentar regular
as relacoes entre os dois grupos que chefiam a comunidade [arabes e judeus;
atribuir uma “chefia” mais ou menos igual a ambos € um pouco de exagero,
mas Weizmann o faz assim mesmo], ele ¢ escrupulosamente cuidadoso para
manter o equilibrio. Mas seu Unico guia nessa dificil situacdo ¢ o principio
democratico, que tem de enfrentar a relativa for¢ga numérica, € os nimeros
brutos pesam contra nos, pois hé cinco arabes para cada judeu [...].

O presente estado de coisas tenderia necessariamente a criagao de uma
Palestina arabe, se houvesse um povo arabe na Palestina [Weizmann usa
critérios de “identidade de um povo” concebidos especificamente no século
XIX para privar negros africanos e indios latino-americanos do direito de
resistir aos colonizadores brancos, que eram um povo]. Isso ndo vai dar
resultado porque o feld estd pelo menos quatro séculos defasado no tempo, ¢
o eféndi (que, a proposito, ¢ o verdadeiro beneficiario do sistema atual) €
desonesto, inculto, ganancioso e tio antipatridtico quanto ineficiente.?’

A franqueza de Weizmann ¢ instrutiva. Seu principal recurso retorico ¢
identificar-se com Balfour como um europeu que conhece a diferenca entre a
mente oriental e a ocidental. A essa distingdo segue-se todo tipo de conclusoes.
Arabes sdo orientais, portanto menos humanos e preciosos que 0s europeus € 0s
sionistas; sdo traicoeiros, degenerados etc. Acima de tudo, ndo merecem ter um
pais, mesmo que a vantagem numérica pareca lhes dar esse direito.
Essencialmente, Weizmann repete os argumentos de John Stuart Mill sobre o



governo representativo, pelo qual os indios foram privados do direito de se
governar porque estavam séculos "atras" dos ingleses.? Weizmann ndo tem
nenhuma dificuldade em identificar o sionismo com o0s aspectos mais
repreensiveis da hegemonia cultural e racial dos europeus, assim como em
identificar mais utilmente a si mesmo com o conhecimento especializado sobre o
Oriente, reservado em geral a orientalistas, especialistas, “membros” do Arab
Bureau etc. O sionista une-se ao europeu branco contra o oriental de cor, cuja
principal reivindicagdo politica parece ser apenas quantitativa (seu numero
bruto) ou, do contrério, carente de qualidade; e o sionista — porque “conhece a
mente oriental por dentro” — também representa o arabe, fala por ele, explica-o
ao europeu. Sionistas e europeus t€ém em comum o ideal da honestidade, da
civilizagao e do progresso, nada que o oriental seja capaz de compreender. Como
explica Weizmann, o conflito na Palestina ¢ uma luta para arrancar dos nativos o
controle da terra; mas essa luta ¢ dignificada por uma ideia, € a ideia era tudo.

Em segundo lugar, o conflito do sionismo com os arabes na Palestina e em
toda a regido era considerado uma extensdo, uma perpetuacdo e até uma
intensificacdo (para proveito do Ocidente) do antiquissimo conflito entre o
Ocidente e o Oriente, cujo principal substituto era o Isla. Tratava-se ndo apenas
de uma questdo de colonizacdo, mas também de civilizagao. Era perfeitamente
claro para defensores ocidentais do sionismo, como Balfour, que a colonizacao
da Palestina deveria ser transformada em meta para as poténcias ocidentais
desde o inicio do projeto sionista: Herzl usou a ideia, assim como Weizmann ¢
todos os lideres israelenses desde entdo. Israel era um instrumento para manter o
islamismo — e mais tarde a Unido Soviética e o comunismo — a distancia. O
sionismo e Israel eram associados ao liberalismo, a liberdade e a democracia, ao
conhecimento ¢ ao esclarecimento, aquilo que “nds” entendemos e pelo qual
lutamos. Em contrapartida, os inimigos do sionismo eram simplesmente uma
versao moderna do espirito alienado do despotismo oriental, da sensualidade, da
ignorancia e outras formas de retrocesso. Se “eles” ndo compreendiam a
iniciativa gloriosa que era o sionismo, era porque "eles” estavam
irremediavelmente desconectados dos “nossos” valores. Aparentemente, nao
importava que o mugulmano atrasado tivesse seu proprio modo de vida, ao qual
ele tinha direito como ser humano, ou que seu apego a terra em que vivia fosse
tdo grande ou talvez até maior — em virtude dos séculos de investimento na
habitagdo real — que o dos judeus que ansiavam em seu exilio por Sido. O que
importava eram os ideais etnocéntricos que foram apropriados pelo sionismo e
que valorizavam a superioridade do homem branco e seu direito sobre territorios



considerados consoantes com esses ideais.

Até que ponto esses conceitos foram incorporados ao discurso comum da
democracia liberal e esclarecida norte-americana necessita ser documentado
imediata e decisivamente. Cada caso citado aqui considera o sionismo e Israel de
duas maneiras interligadas entre si. A primeira ¢ que o sionismo ¢ maravilhoso e
admiravel por mérito préprio e ndo pode ser atribuido a nada nem a ninguém,
sobretudo porque corresponde plenamente & no¢ao ocidental sobre o homem e a
sociedade. A segunda ¢ que as objecdes ao sionismo e/ou a Israel sdo estupidas,
execraveis ou moralmente indecentes e — isto ¢ crucial — ndo se deve ouvi-las
sem mediagdo. Somente o sionismo pode falar por elas. Tomemos Reinhold
Niebuhr como primeiro caso. Pelo que sei, ele tinha pouco a ver com o mundo
arabe ou islamico, exceto pelo fato de ter se apropriado incondicionalmente das
ideias culturais a respeito deles. No entanto, com outros seis notaveis, Niebuhr
assinou uma longa carta ao The New York Times, em 21 de novembro de 1947,
apoiando a ideia de divisao da Palestina. Esta ¢ esséncia de seu argumento:

Politicamente, gostariamos de ver as terras do Oriente Médio praticando
a democracia como fazemos aqui. Social e economicamente, desejariamos
que essas terras se desenvolvessem de modo que as condi¢des de vida locais
melhorassem e tanto os recursos quanto os mercados da regido se tornassem
acessiveis. Em outras palavras, de qualquer modo que se olhe para a
questdo, os interesses norte-americanos, vistos de uma perspectiva de longo
prazo, impdem uma moderniza¢do acelerada do Oriente Médio em todas as
esferas do esforco humano.

Qualquer um que aborde o Oriente Médio com um minimo de
objetividade tem de admitir que, at¢ o0 momento, existe 14 apenas uma frente
de progresso € modernizagao [note-se a apropriacao de uma linguagem quase
marxista para promover um esquema fundamentalmente colonialista], a da
Palestina judaica. Um segundo fator de progresso ¢ o Libano cristdo, que
hoje esta artificialmente subjugado pelos pan-arabistas e pan-islamitas da
Liga Arabe contra a vontade e os sentimentos da maioria cristd libanesa.
Mas, para essas duas ilhas de civilizagdo ocidental, a Palestina judaica e o
Libano cristdo, o Oriente Médio arabe mugulmano apresenta uma imagem
desoladora do ponto de vista norte-americano.

A autoridade intelectual de Niebuhr era consideravel na vida cultural norte-
americana. Portanto, o que ele diz tem a forca dessa autoridade. Entretanto, para



o arabe-palestino, na medida em que ele ¢ o alvo dessa for¢a, os comentarios de
Niebuhr sdo simplesmente violentos. “Gostariamos de ver” e “desejariamos que
essas terras” — habitadas por milhdes de arabes mugulmanos quando Niebuhr se
referiu a elas — sugerem que aquilo que essas terras querem e desejam tém pouca
importancia. Nossos desejos devem subjugar os deles. Nossos desejos declaram
por ordem irredutivel que "existe apenas uma frente de progresso”, constituida
por duas infimas minorias, uma importada e outra nativa. Nao parece ter
ocorrido em nenhum momento aos signatarios dessa carta que os anseios da
vasta maioria do povo do Oriente Médio eram “naturais”, € que a
“artificialidade” a que Niebuhr e seus amigos se referem poderia ser atribuida de
maneira mais apropriada aos sionistas e aos maronitas. (E qudo
involuntariamente estavam prescientes dos distirbios futuros na regido, a saber,
os problemas de Israel e a guerra civil no Libano.) Essas “ilhas” — se fosse
menos dissimulado, Niebuhr as teria chamado de “colonias” — suavizam a
imagem “desoladora” que o mundo muculmano apresenta. Desoladora para
quem e por qué? Niebuhr ndo acha necessario dizer o que deveria ser evidente
para qualquer ocidental civilizado. O islamismo ¢ inimigo do judaismo e do
cristianismo, portanto “nossa” politica deveria ser apoiar a Palestina judaica e o
Libano cristdo. Que possam existir pessoas reais na regido que Niebuhr trata de
maneira tdo imperiosa ¢ uma possibilidade inimagindvel. A cortina ideologica
que literalmente os esconde permite que ele e seus amigos falem do modo como
falam. O sionismo ¢ o progresso € a modernidade; o islamismo e os arabes sdo o
oposto. Somente Niebuhr pode falar em nome de todas as partes envolvidas; nao
podemos deixar de ver certa condescendéncia no sectarismo a favor dos judeus
palestinos e dos libaneses cristaos.

Um ano antes, Niebuhr escrevera um artigo para o Spectator; intitulado “A New
View of Palestine” [Uma nova visao da Palestina]. Seu tom era um pouco mais
conciliatdrio, sabendo que “conselhos ou criticas de um norte-americano sobre a
questao palestina ndo seriam muito bem recebidos na Gra-Bretanha no momento
presente”. O momento em questdo era uma crise por causa do interminavel
problema da limita¢do a imigragdo judaica na Palestina. Mesmo assim, Niebuhr
sente que ¢ sua incumbéncia oferecer, se ndo um aconselhamento, ao menos uma
nova visao, ou uma visao util aos ingleses. Ao contrario da carta ao The New York
Times, aqui ele se dirige diretamente a uma autoridade imperial, como uma
agéncia imperial para outra.

Sei que nao ha consideragdo suficiente na América pelos direitos arabes



ou pela dificuldade da Inglaterra para lidar com o mundo &arabe. Acho
desconcertante, por outro lado, que o individuo comum fale de “opiniao”
arabe sem sugerir que essa opinido ¢ limitada a um pequeno circulo de
senhores feudais, que nao existe classe média neste mundo e que as massas
miseraveis estdo numa condicao tdo vil de pobreza que uma opinido ¢ um
luxo impossivel para elas. Uma das dificuldades do problema arabe ¢ que a
civilizagdo técnica e dinadmica que os judeus poderiam ter ajudado a
introduzir, que deveria ter tido o apoio do capital norte-americano e que
deveria incluir o desenvolvimento de rios, a conserva¢ao do solo e o uso da
forga de trabalho nativa, ndo seria aceitdvel para os comandantes arabes,
embora fosse benéfica as massas arabes. Ela teria de ser imposta
provisoriamente, mas teria uma chance de aceitacdo cabal por parte das

massas.aceitacdo cabal por parte das massas.2

Antes ou depois de escrever esse artigo, Niebuhr ndo poderia ser declarado
culpado de discutir ¢ muito menos de apoiar os “direitos drabes”. Ele
simplesmente nunca faz isso. A frase inicial ndo passa de manobra retorica para
enfatizar o ponto principal, ou seja, a opinido arabe ndo importa (pelas razodes
sociologicas espurias apresentadas por ele, como se as massas também nao
precisassem de um pedago de terra para conduzir sua ignorancia, seu atraso e sua
decadéncia). Mesmo esta ndo € sua rea/ intengao, que nao ¢ outra sendo afirmar
que, tenham ou ndo opinido, ndo se deve permitir que os arabes obstruam a
“civilizagdo técnica e dinamica” trazida para a Palestina pelos judeus europeus.
Teria sido mais facil defender esse ponto de vista, se, por exemplo, ele pudesse
afirmar claramente que: (a) os arabes sao inferiores de modo sui generis; € (b) eles
sd0 meras criaturas, sem vontade ou opinido propria, de uma classe
irremediavelmente decadente, insignificante e feudal de ‘“senhores” que
manipulam as “massas”, como se fossem marionetes. Niebuhr, ao contrario, opta
por afirmagdes mais aceitdveis culturalmente e diz que seu argumento se
constroéi, na verdade, ndo s6 a favor da “civilizacdo técnica e dinamica”
importada pelo sionismo, mas levando em conta as massas arabes.

Deixemos de lado o fato de que Niebuhr poderia ter encontrado na historia
recente dos camponeses arabes diversos exemplos de insurrei¢do espontanea
contra o sionismo, ou casos de camponeses drabes que recorreram em Vao aos
colonizadores sionistas contra proprietarios de terras arabes ausentes. O que ele
nao enxerga — assim como Marx ndo enxergou cem anos atras, quando escreveu
sobre os britdnicos na India — é que um direito nacional estava sendo violado,



mesmo por uma “civilizagdo técnica e dindmica”, quando esta fazia incursoes
coloniais sobre “massas miseraveis”. Além disso, ¢ do ponto de vista de um
renomado tedlogo cristdo, era de se esperar (e, em anos futuros, esperar em vao)
alguma apreciagdo do fato de que, para cada judeu que emigrava para a
Palestina, um ou vdarios drabes eram desalojados e seus direitos humanos
suprimidos. Por fim, esperava-se que Niebuhr fizesse algum esfor¢o para ouvir
“as massas miseraveis” € seus anseios, ou ao menos admitisse que, entre seus
anseios mais ou menos naturais, estava o de ndo serem desalojadas ou tdo
violentamente “beneficiadas™ por uma civilizagdo superior.

Se Niebuhr estivesse falando da situacdo na Africa do Sul ou na América do
Sul, a condescendéncia e as implicacdes raciais ndo teriam sido toleradas, o que
¢ uma situacdo que merece ainda mais consideragdo quando nos damos conta,
como eu disse anteriormente, de que Niebuhr considera que estd manifestando
uma visdo avangada, progressista, liberal. Ora, eu me pergunto, sera que Niebuhr
ndo sabia 0 que estava acontecendo na Palestina ou (como acredito que seja o
caso) ele acreditava realmente que o sionismo era culturalmente superior a
“decadéncia” arabe?

Isso me leva ao segundo exemplo, que ilustrara até que ponto o apoio ao
sionismo, em todos os seus aspectos positivos e afirmativos, impunha nao so
uma aceitacdo relutante de uma parte da realidade arabe na Palestina, como
também um sentimento afirmativo e positivo de que o sionismo fez bem em
destruir a Palestina arabe. Edmund Wilson, porta-voz e figura de projecao
cultural a altura de Niebuhr, era também um critico catolico brilhante —
literatura, sociedade, historia e moral. Mais do que Niebuhr, ele desenvolveu ao
longo de sua vida um projeto de discriminagdo entre elementos da cultura
ocidental (¢ mundial) que eram de valorizagdo da vida (a frase ¢ um tanto piegas,
mas eu a uso com sinceridade) e elementos que eram um atraso de vida.
Independentemente do que mais tenha sido, Wilson nunca se identificou com o
Estado ou com nada minimamente chauvinista ou mesmo institucional. Seus
leitores — e ele foi o homem de letras mais lido do pais — reconhecerdo esse fato.
Wilson interessava-se em particular pelos judeus, pelos hebreus e pelo Velho
Testamento; quando fez 60 anos, escreveu em um ensaio sobre os judeus que “a
cultura de nenhum outro povo [como os ingleses e, por conseguinte, 0s puritanos
norte-americanos| parece tdo profundamente influenciada por isso [as frases e as
visdes da Biblia hebraica]",2? ¢ seu estudo sobre os hebreus, assim como seu
livro sobre os manuscritos do Mar Morto, atestam a forte influéncia dos judeus e
do judaismo sobre ele. Nao hd nenhum problema nisso, exceto quando Israel esta



em questao.

Black, Red, Blond and Olive [Preto, vermelho, loiro e oliva] tem um trecho longo e
evasivo baseado na visita de Wilson a Israel. A narrativa ¢ episodica e
apresentada na forma de didrio, como uma amostra aleatoria de impressdes sobre
Israel, a maioria desencadeada pela leitura da literatura hebraica e pelo interesse
pelo judaismo. Em determinado ponto, Wilson fala do terrorismo a partir do qual
o Estado se originou ¢ do fato de que havia elementos repreensiveis nesse
processo. Ele entende que o terrorismo "resultou das persegui¢cdes nazistas e da
politica dos britdnicos”, mas acrescenta em tom reprovador que, em Israel, "a
pratica terrorista se instalou” e, com ela, um "elemento de fanatismo moral”. No
entanto, Wilson se aprofunda o bastante no assunto para observar "que os
israclenses, em relacdo aos arabes, mostravam certos sinais de retomada da
intolerancia insensivel dos israelitas em relagdo ao povo que eles haviam
desapossado”. Sobre a expropriagdo, Wilson parece nao assumir uma posi¢ao em
particular, exceto que, como na Biblia, ela aconteceu. Isso pode sugerir certa
neutralidade historica de sua parte em relagdo a ocorréncia de expropriagdes em
varias partes do mundo, muito embora nao possamos deixar de lembrar que, no
momento em que escreveu, Wilson estava no local onde a expropriacdo ¢ a
intolerancia ocorriam efetivamente. Percebe-se que ele ndo se refere a Biblia
quando faz a seguinte descri¢ao algumas frases adiante:

Desse modo, a posicao dos drabes em Israel — em especial quando vistos
no pais — ¢ a de um povo violento, porém pitoresco e pateticamente
atrasado, excluido da comunidade principal, mas sendo ainda um problema
recorrente. Em uma grande cidade arabe como Acre, a miséria da multidao
nas ruas inspira em um israelense a mesma repulsa que em um visitante
ocidental. Para os judeus, que levam tdo a sério as relagdes familiares e, em
Israel, trataram com tanto desvelo os 6rfaos da Polonia ¢ da Alemanha e os
filhos dos iemenitas analfabetos, o espetaculo de bandos de moleques sujos,
ignorantes, doentes, berrando e¢ fazendo algazarra, mendigando nas ruas
estreitas e sujas, inspira um horror moral. Se as restrigdes impostas ao
casamento pela antiga lei dos rabinos sdo consideradas por muitos rigidas
demais, a facilidade do divorcio entre os arabes, que, associada a seus
habitos nomades, encoraja o pai de familia a simplesmente abandonar sua
prole e a se mudar com uma mulher para outro lugar, deve ser vista como
um mal ainda pior. Nao ¢ que certo desprezo ndo seja natural em alguém
criado no Ocidente, nem que certa crueldade de Israel ndo se equipare a



obstinacdo de certo modo estipida dos refugiados drabes na Jordania, que
recusaram as ofertas da UNRWAZ para acomodé-los em outras localidades e
continuam a insistir em retornar a suas aldeias e fazendas em Israel. Tento
aqui unicamente trazer a tona a existéncia de certa tendéncia judaica a
exclusividade em Israel — tratarei mais adiante do seu reverso, os elementos
que revitalizam a tradicdo judaica — como uma influéncia limitante e, por

vezes, destrutiva.3!

Em relacdo aos arabes que Wilson descreve aqui, a exclusividade judaica
parece nao ser de todo ma. Em sua breve descricdo, os arabes sdo totalmente
repulsivos e detestaveis; a razao de sua pobreza parece menos importante do que
sua aparéncia, embora nao fosse dificil para Wilson se inteirar dos fatos sobre os
arabes em Israel. Quanto a seus comentarios sobre o povo arabe e seu senso de
familia, eles s6 podem ser compreendidos a luz de comentarios sobre “orientais”
que ndo nutrem a mesma consideracao pela vida humana que “nds”. Em outras
palavras, os arabes nao se importam com as criancas, ndo sentem amor ou raiva,
sdo simplesmente animais de procriacdo rapida. O “certo desprezo” sentido
pelos arabes estende-se a ideia de que o drabe-palestino ¢ “estupido” por resistir
a ser instalado em outro lugar, mas a desonestidade mais exasperante ¢ o modo
como Wilson usa a palavra “exclusividade”, ao se referir ao tratamento que os
sionistas deram aos drabes que nao partiram antes de 1948. Na época em que ele
estava em Israel, as leis aplicadas aos arabes eram 0s Regulamentos para defesa em caso
de emergéncia, concebidos e implantados na Palestina pelos britdnicos para serem
usados contra judeus e arabes. Essas leis eram ostensivamente racistas, na
medida em que nunca eram usadas em Israel contra os judeus. Foram mantidas em
Israel apos 1948 para controlar a minoria arabe e vedar a estes o direito de ir e
vir, o direito de adquirir terras, o direito de residéncia etc. Sob o mandato
britanico, essas leis eram denunciadas com frequéncia pelos judeus como
colonialistas e racistas. No entanto, assim que Israel se tornou um Estado, essas
mesmas leis foram aplicadas contra os arabes. Wilson nao diz nada a esse
respeito. Mais uma vez, ha poucas justificativas para essa omissao, ja que, como
se pode atestar facilmente no livro de Sabri Jiryis, The Arabs in Israel [Os arabes em
Israel], apds 1948 havia uma grande quantidade de documentos sionistas contra
os abusos das antigas leis coloniais, entdo aplicadas por israelenses para reprimir
e manipular os arabes.

Para além de tudo o que o artigo de Wilson explicita esta a verdade implicita
(assim parece) de que qualquer um, em especial um liberal humanista



esclarecido, pode escrever, ter uma opinido especializada e tratar da situagao no
Oriente Médio. Esse ¢ um ponto muito importante, penso eu. Pois, se no século
XIX recorria-se a um orientalista para conhecer o Oriente, no século XX a
situagdo mudou drasticamente. Hoje, um ocidental em busca de indicagdes e
informacgoes sobre o Oriente (ou sobre os orientais) recorre aos sionistas. O que
Wilson observa — alias, o que o ocidental de modo geral observa — no Oriente
Médio parte de uma perspectiva sionista. Israel ¢ a norma, os israelenses sao a
presenca, suas ideias e suas instituicoes sdo autenticamente nativas; os arabes
sd0 um estorvo, os palestinos sdao uma realidade quase mitica (ou, como se
argumenta, uma realidade de propaganda politica), e assim por diante. As
origens israclenses foram esquecidas; Israel passou a ser simplesmente uma
democracia ocidental, gratuitamente atacada por drabes antissemitas. A inversao
da realidade ¢ total. Esse ¢ o maior €xito daquilo a que me referi anteriormente
como a pratica sionista de difundir a “verdade”. Em outras palavras, os
comentarios de Wilson sobre os drabes ndo sdo imprecisos; ao contrdrio, sao
bastante exatos como coOpia mais ou menos literal daquilo que os israelenses
(como colonialistas ocidentais em uma regido atrasada) pensam sobre os arabes,
seus habitos “ndmades”, e assim por diante. Contudo, a omissao ¢ tdo cabal que
esquecemos que a relacdo entre israelenses e arabes nao ¢ um fato da natureza,
mas resultado de um processo especifico e continuo de expropriacao,
deslocamento € apartheid colonial de fucto. Além do mais, tendemos a esquecer que
0s sionistas chegaram & Palestina vindos da Europa.

IT1. A questdo da representac¢ao

O que estou tentando frisar ¢ que um artigo como o de Wilson pode ser
tomado como simbolo perfeito de uma realidade politica dentro daquilo que
chamo de discurso comum da democracia liberal esclarecida norte-americana.
Trata-se de uma fusdo hegemonica total entre a visao liberal ocidental e a visao
sionista-israclense. Emprego a palavra “hegemoénica” deliberadamente, com
todas as suas ressonancias em Antonio Gramsci, o grande marxista italiano que
analisou a importancia da cultura e dos intelectuais para a politica. Ao elaborar
um de seus pensamentos, Gramsci atribuiu a no¢ao de consentimento a hegemonia;
em outras palavras, a hegemonia existe ndo por mera dominacdo, mas por
consentimento, aquiescéncia. Em meados do século XX, como mostram os
exemplos de Niebuhr e Wilson, havia uma identificacdo condescendente entre o
discurso liberal ocidental ¢ o sionismo. As razdes dessa identificacdo sao



complexas (talvez exista uma justificativa aceitavel para ela), mas, para o arabe-
palestino, o significado concreto dessa relagdo hegemdnica era desastroso. Nao
ha meio-termo. A identificacdo do sionismo com o liberalismo no Ocidente
significava que o arabe, na medida em que fora desalojado e expropriado na
Palestina, perdeu sua identidade, tanto porque o sionista transformou a si mesmo
na unica presenga na Palestina quanto porque a personalidade negativa do arabe
(oriental, decadente, inferior) foi intensificada. No sionismo, o Ocidente liberal
via o triunfo da razdo e do idealismo, € somente isso (porque € isso que o
liberalismo deseja ver); no liberalismo, o sionista via a si mesmo como deseja
ser. Em ambos os casos, o arabe foi eliminado, exceto como problema, negacao,
“maus” valores. Esse €, seguramente, um caso unico de ideologia sobreposta a
simples economia. Até hoje, no campo estritamente econdmico (e considerado o
volume de ajuda concedido a Israel e ao sionismo), Israel ¢ um desastre, mas o
triunfo de sua causa pioneira justifica mais e mais ajuda, mais e mais ratificacao
— mas os pretextos para essa ratificagdo minguam pouco a pouco.

Niebuhr ¢ Edmund Wilson sdo das décadas de 1940 e 1950, respectivamente.
Na década posterior a guerra de junho de 1967, as fronteiras de Israel se
expandiram enormemente; por causa disso, uma populacdo de 1 milhdo de
arabes teve de se amontoar. Ninguém, muito menos os israelenses, podia se
esquivar do problema que essa nova realidade palestina representava. A palavra
“arabe” nado servia mais para descrever todos que ndo eram judeus. Havia os
“antigos” drabes em Israel, o novo grupo da Cisjordania e de Gaza, os militantes
da luta pela libertagao (mais tarde OLP) e as varias comunidades espalhadas pelo
Libano, pela Jordania, pela Siria e pelo Golfo Pérsico. H4 mais de dez anos,
Israel ocupa militarmente territorios e povos. E verdade que a Cisjordania é
designada como “Judeia e Samaria”, mas seus habitantes ndo serdo dispersados
com tanta facilidade, ao menos por enquanto. Por isso, 0 novo obstaculo para o
sionismo-liberalismo € a questdo da ocupacao. Israel sustentara que a ocupacao
militar significa “conviver”, um conceito conveniente o bastante para o The New
York Times ter oportunidade de lhe dar apoio indiscriminado. Em 2 de maio de
1976, o principal editorial do jornal acusou os “propagandistas drabes” de todo
tipo de abominagdo (a principal: o ataque a ocupacdo do territdrio arabe) e —
repetindo o discurso oficial de Israel — anunciou a ocupac¢do militar da
Cisjordania e de Gaza como “um modelo de cooperacdo futura” entre arabes e
judeus na antiga Palestina. Em nenhum outro contexto esse anuncio poderia ser
feito. A ocupacgdo militar foi dada como representativa das boas relagdes entre os
povos, um projeto sobre o qual um futuro seria construido, assim como



“autonomia” seria supostamente o que “os arabes da Terra de Israel” realmente
desejavam.

Mas isso nao ¢ tudo. O que devemos observar mais uma vez € o problema da
representagdo, UM problema sempre a espreita da questdo palestina. Eu disse que o
sionismo sempre se incumbe de falar em nome da Palestina e dos palestinos; isso
sempre significou uma operagao de obstru¢cdo, em que o palestino ndo pode ser
ouvido (ou representar a si mesmo) no palco do mundo. Assim como o
orientalista acreditava que somente ele podia falar (paternalista que era) pelos
nativos e pelas sociedades primitivas que estudara — a presenca daquele denotava a
auséncia destes —, os sionistas falavam ao mundo em nome dos palestinos. Isso
ndo era possivel o tempo todo e em toda parte, como qualquer movimento
insurgente aprendeu, desde a Segunda Guerra Mundial, para seu proprio bem.
Numa época de comunicacdo em massa, € as vezes instantdnea, exploragdes
sensacionalistas de guerrilhas ou atos de terrorismo podem “falar” diretamente,
podem representar diretamente uma presenga que, do contrario, seria obstruida.
Em alguns casos, quando essa presenga reprimida ¢ negada, ela se infiltra ainda
mais, como ocorreu com a maioria dos israclenses. Em ultima analise, essa
negagao mais recente dos palestinos se tornou o maior (e mais inevitavel) erro
do sionismo desde a sua concepg¢do. Discutiremos isso no préoximo capitulo;
aqui, devemos ilustrar alguns casos recentes da unido hegemonica liberal-
sionista para completar a sé€rie de exemplos iniciada com Niebuhr e Wilson.

Costuma ser verdade, penso eu, que um indicador quase infalivel de
aceitabilidade e legitimidade politica nos Estados Unidos ¢ quem fala pelo qué.
Uma das razdes para a poderosa (embora altamente seletiva) legitimidade da
Frente de Libertagao Nacional (FLN) no pais era o espectro de figuras altamente
bem posicionadas, visiveis € eminentes que falavam contra a agdo dos Estados
Unidos no Vietna. Quando o dr. Spock, Jane Fonda, Noam Chomsky e o senador
McGovern condenam todos a mesma coisa, pode-se dizer que eles validam o
oposto do que condenam. Ao contrario, no caso de Israel, em que falar com
fervor por e a favor de Israel € obrigagao de qualquer um, seja na vida publica, seja
nos meios intelectuais, a possibilidade de encontrar espago para falar pelos
palestinos ¢ quase nula; na verdade, cada declaracdo a favor de Israel aumenta e
concentra a pressdo para que os palestinos se calem e aceitem a repressao.
Assim, ¢ legitimo e aceitavel ser a favor de Israel e contra 0s palestinos. O principio
mais ativo decorrente desse axioma ¢ que, com muita frequéncia, ha artigos
escritos por israelenses sobre Israel em circulacdo, mas muito raramente artigos
de arabes sobre eles mesmos. Trata-se ndo apenas de uma despropor¢ao



numérica brutal (que tem muito a ver com a diferenca de tamanho e, também, de
qualidade entre as comunidades arabes e judaicas nos Estados Unidos), mas
também qualitativa. Durante a guerra de 1973, por exemplo, The New York Times
Sunday Magazine publicou um artigo de um respeitavel advogado israelense em que
ele dizia como era estar em guerra e, na semana seguinte, deu destaque a uma
matéria supostamente simétrica, embora escrita por um ex-embaixador dos
Estados Unidos na Siria. Quando se dd voz a um arabe, isso ¢ feito de modo que
cause uma impressao infima, ou, como eu disse anteriormente, quando se
apresenta uma visdo arabe representativa, isso ¢ feito por um especialista
ocidental ou ¢ uma “declaragao” arabe quase oficial. Quantidade e qualidade sdo
consideradas equivalentes.

Na década de 1970, muitas personalidades renomadas visitaram Israel e, no
caso dos escritores, registraram suas impressdes. O caso mais recente ¢ Saul
Bellow; entre os outros estdo Stephen Spender, Francine Du Plessix Gray,
Renata Adler e Gary Wills. Apds 1967 — ao contrario do periodo em que
Edmund Wilson escreveu — ndo era possivel evitar ou ignorar os territorios
ocupados ou os drabes que viviam la. Cada relato de visita a Israel, portanto,
incluia algo sobre os palestinos. Em todos os casos, o contato com os arabes era
feito por intermédio de um especialista arabe-israelense, em geral uma
autoridade colonial com experiéncia mundial e eventualmente um académico
com experiéncia em inteligéncia militar. Nesse sentido, Bellow e Spender sdo
idénticos.32 Seu humanismo liberal, sua preocupacgdo com a "possivel" violagdo
da democracia israelense pela ocupacao militar aparecem em uma conversa com
um especialista que representava a “realidade” arabe para eles, aliviava suas
apreensdoes em relacdo aos valores humanos e tranquilizava-os quanto a
democracia israclense. Por outro lado, essa visao do arabe-palestino dentro dos
territorios ocupados passou a representar o que o arabe-palestino era, o que
queria € como se sentia. Exatamente como enviar um funcionario branco do
departamento de “relacdes com negros” para explicar a um visitante ocidental o
que a maioria negra sul-africana realmente era, realmente queria, realmente sentia.
E claro que tal embuste seria considerado improvavel. A obra de Bellow,
Jerusalém, ida e volta, €Xtrai sua for¢a precisamente desse tipo aceito e legitimado de
representacao.

Nao que ndo houvesse evidéncias sobre o que acontecia em Israel. Muitos
israelenses em visita aos Estados Unidos observavam que a principal diferenca
entre um israelense € um norte-americano pré-sionismo ¢ que este ¢ muito
menos ingénuo e franco sobre Israel e seu “problema” 4rabe do que aquele.?



Porque a causa de Israel e do sionismo nos Estados Unidos (isso se aplica menos
a Europa) ¢ quase sacrossanta; a fundacdo de Israel em 1948 ¢ discutida no
mesmo tom sussurrado € no mesmo alto nivel que o Plano Marshall. Parte da
comunidade intelectual e académica — sem falar da industria inteira da
comunicacdo — observa os rituais de Israel e tudo que lhe diz respeito em um
nivel que ndo se compara a nenhuma outra causa. Em 1974 e¢ 1975, ao primeiro
sinal, personalidades das artes, da vida publica e da politica assinaram
declaracdes contra a “expulsdao” de Israel da Unesco e a condenagao do sionismo
por parte das Nagdes Unidas como uma forma de racismo. Apenas
ocasionalmente — Noam Chomsky foi uma voz solitaria, pelo que pude constatar
— dizia-se algo sobre o que o sionismo e Israel fizeram e ainda fazem aos arabe-
palestinos, ja que as varias praticas discriminatorias contra os “ndo judeus” em
Israel nao se distinguiam de outras formas de opressao racial no mundo. O que
se via, em vez disso, era Daniel Patrick Moynihan atacando a infamia e
defendendo a liberdade no vacuo moral e intelectual reservado a Israel e ao
sionismo.2*

A sociologia do que normalmente define uma “causa”, ou talvez o que deve
ser uma questdo para que seja uma causa, cai completamente por terra no caso
da Israel atual, ao menos quando Israel ¢ tema de discussao ou debate publico.
Nenhum liberal seria silenciado por defender a causa dos direitos humanos na
Unido Soviética, no Chile ou na Africa. No entanto, no que se refere a esse tipo
de assunto em Israel, o siléncio ¢ quase total. O tema do governo militar, seus
abusos e suas violagdes contra os direitos humanos em Israel resiste a qualquer
esforgo para transformé-lo em “causa”. Isso ¢ particularmente flagrante nos
casos em que as fontes citadas pelos poucos criticos de Israel sdo fontes israelenses.
H4 anos a Liga Israelense de Direitos Humanos divulga informagdes sobre a
demoli¢dao de residéncias arabes, a expropriacdo de terras arabes, o tratamento
dos trabalhadores arabes, a tortura e a detencdo ilegal de arabes — todos
documentados sobretudo por tradugdes de artigos em jornais e revistas
israelenses. Nenhum desses assuntos jamais vem a tona nos Estados Unidos, e
ndo porque nao sejam enviados a editores, comentaristas de TV, liberais
importantes e (em geral) sinceros etc. Existem literalmente dezenas de agéncias
de noticias israelenses, jornais e revistas liberais que cobrem regularmente os
assuntos arabe-palestinos tanto em Israel pré-1967 quanto nos territorios
ocupados — sem falar nos relatérios da ONU, documentos escritos por ex-fiscais
das fronteiras e do armisticio da ONU, relatérios de agéncias internacionais,
como a Anistia Internacional ¢ a Cruz Vermelha, dizias de estudos arabes e



arabe-americanos — ¢ nenhum deles jamais ¢ amplamente distribuido e
disseminado nos Estados Unidos. O mais recente €, em muitos aspectos, 0 mais
bizarro desses atos deliberados de omissdo aconteceu com o relatorio “Insight”,
do Sunday Times de Londres (19 de junho de 1977), que tratava da tortura em Israel.
Empregando uma série exaustiva de técnicas investigativas, o Times revelou que a
tortura de arabes ¢ um recurso constante, metodico e oficialmente sancionado em
Israel; que centenas de arabes estao sendo presos e torturados; que ha evidéncias
cabais de que o Estado faz vista grossa para essa pratica como forma de
intimidacdo, controle e terror contra a populacdo “nativa” nos territorios
ocupados. Com excecdo do Gilobe, de Boston, nenhum grande jornal norte-
americano (ou revista, ou semanario ou noticiario de televisdo) divulgou o
relatorio, a maioria dos jornais mal o citou, € nenhum mencionou 0s Varios
relatorios da Anistia Internacional, da Cruz Vermelha e outros semelhantes que
se seguiram. Sobre esse escandaloso desleixo com as informagdes, Nicholas von
Hoffman observou com toda a razao:

No minimo, as autoridades israclenses deveriam estudar o caso levantado
contra eles [pela matéria do Sunday Times sobre a tortura praticada por
autoridades israelenses] e dar uma resposta mais convincente do que a
declaragdo divulgada pela embaixada em Londres, que dizia simplesmente:
“Alegagoes dessa natureza tém sido repetidamente disseminadas pela
propaganda politica arabe nos ultimos anos e provaram ser totalmente
infundadas a luz de investigagdes minuciosas ¢ documentadas”. Insultos e
investigagdes conduzidas por Israel para sua propria isengdao nao servem
[...]. A grotesca ironia de usar gas como instrumento de tortura era para ser
demais até para os oficiais israelenses que acreditam que tratar seres
humanos dessa maneira promova a causa da democracia.

A maioria dos norte-americanos jamais ficara sabendo de nada disso. Até
[agora] [...] somente um jornal (o Glohe, de Boston) julgou conveniente
divulgar o relatorio. A indiferenca nao se deve a duvidas sobre o calibre do
jornalismo. A equipe do “Insight” do Sunday Times que preparou a matéria ¢
respeitada por todos no meio.

A falta de interesse nesse caso pode ser explicada pelo 7imes de Nova
York, que cobriu a investigagdo sobre as torturas com um artigo de 86
palavras, na pagina 13. De certa maneira, todas as noticias da América se
resumem ao que o Times de Nova York considera noticia, em especial no caso
de noticias estrangeiras [...]. Poucos editores de midia impressa ou televisiva



sdo capazes de fazer julgamentos independentes sobre as noticias. Falta-lhes
simplesmente personalidade e estatura para ter opinido propria, preferem
deixar que o jornal mais prestigioso da na¢ao tome a decisao por eles.

Isso ¢ particularmente comodo em questdes como a de Israel, em que a
publicidade desfavoravel pode atrair contra o editor as caltinias vociferantes
do i0bby mais bem organizado da nagdo. Nao € assim que as coisas funcionam
no exterior, onde a midia de massa fornece ao publico de outras democracias

informagdes bem menos parciais.?

Quando um relatério ou artigo, como o de Von Hoffman, ¢ publicado ou
recebe alguma atencdo, a raridade e o isolamento — decorrentes da auséncia de
contexto ou tradicdo em que inseri-lo — tira toda a sua eficacia. O poder de um
consenso, de uma tradi¢do ou de um discurso coerente como o que existe entre
Israel ¢ a opinido liberal consiste no fato de que sua simples presenca
institucional dissipa qualquer evidéncia contréria, rejeita-a como irrelevante.
Mais do que isso, transforma em apoio 0 que poderia ser um desafio devastador.
Tomemos como exemplo recente a eleicio de Menachem Begin. Durante anos a
fio, Begin ficou conhecido como terrorista ¢ nao fez nenhum esfor¢o para
esconder o fato. Seu livro — The Revolr [A revolta] — pode ser encontrado em
qualquer biblioteca universitaria ou publica de médio porte como parte da
colecdo basica sobre o Oriente Médio. Nele, Begin descreve seus atos de
terrorismo — inclusive o massacre indiscriminado de mulheres ¢ criancas
inocentes — em justificavel (e aterradora) profusdo. Admite ter sido o
responsavel pelo massacre de 250 mulheres e criangas na aldeia arabe de Deir
Yassin, em abril de 1948. No entanto, algumas semanas depois de ser eleito, em
maio de 1977, ele apareceu na imprensa como um ‘“‘estadista” comparado
implicitamente a Charles de Gaulle, seu terrorismo tinha sido esquecido. Nesse
ponto, ndo se pode dizer que as provas do terrorismo de Begin tenham sido
eliminadas. Estavam 14, sempre estiveram, diante de qualquer um que discutisse
a Israel moderna, e eram citadas com frequéncia (em comparagdes, por exemplo,
entre Begin e David Ben Gurion ou Golda Meir, que supostamente possuiam um
perfil estadista). Entretanto, o consenso que decreta que os lideres israelenses
sdao democraticos, ocidentais, incapazes de praticar o mal associado em geral aos
arabes e aos nazistas (que, afinal, Israel supostamente anulou com sua
existéncia) € tdo solido que mesmo uma migalha tao indigesta quanto Begin foi
transformada em mais um estadista israelense (e recebeu o titulo de doutor ronoris
causa em Direito Civil da Northwestern University em 1978 e, para completar,



parte de um Nobel da Paz!). Aqueles liberais que encontram causas e ultrajes por
toda parte ndo tém absolutamente nada a dizer sobre Begin, a tortura em Israel
ou as incontrolaveis politicas anexionistas do Estado de Israel.

Muito do que se disse vale para os palestinos refugiados. Ha controvérsia
sobre quantos palestinos foram forcados a deixar seu pais e suas terras em 1948
(os nimeros variam de 500 mil a 800 mil; mesmo fontes israclenses contestam
esses numeros, mas ndo o ¢xodo em si), mas € consenso que esses refugiados
existem. Quase trinta anos longe da terra natal, bem como a supressao do direito
de autodeterminagdo, “provam” (a palavra soa inadequada, quando seu sentido
humano ¢ tomado pelo que realmente significa nesse contexto) certa injustigca
cometida contra eles. Contudo, quando se pergunta por quem ou por que eles se
tornaram refugiados, quando se impde a questdo da ingeréncia, Israel ndo so €
eximida de culpa ou responsabilidade (para comecar, pelo presidente Carter, que
também eximiu de responsabilidade os Estados Unidos pela devastagdo na
Indochina), como Israel ainda € louvada por sua humanidade (assim como os
Estados Unidos). Dizem que os palestinos foram “trocados” pelos judeus que
deixaram os paises arabes para se instalar em Israel; que eles partiram apesar das
adverténcias do Hagand; que aqueles que permaneceram se deram melhor do que
seus irmaos nos paises arabes vizinhos; que existe apenas um refligio para os
judeus, mas existem vinte e tantos para os arabes (e por que os arabes nao podem
fazer como os judeus e abrigar seus refugiados?); que a ocupag¢do de mais
territorio palestino em 1967 levou, na verdade, a uma existéncia “binacional”
entre arabes e judeus; que a ocupacdo da Cisjordania ¢ o cumprimento de
profecias biblicas; que existe uma Palestina e ela fica na Transjordania; que
outros refugiados (da India muculmana, da Alemanha nazista) se estabeleceram
em outros lugares (e por que os palestinos ndo entendem isso?); que os
palestinos sd3o simplesmente um fantoche (ou joguete) politico dos regimes
arabes e, portanto, ndo sdo realmente um problema, desde que esses regimes
vejam que ndo ficardo indefinidamente impunes com essas taticas. E evidente
que tudo isso apenas rodeia o assunto, o que parece ter sido transformado em
evidéncia poderosa da moralidade e dos altos padrdes de conduta do sionismo.

IV. Direitos palestinos

Mas aqui, como na maioria dos outros temas relativos a questao palestina, ¢
necessario conectar os fatos entre si € vé-los nado como ocultos (nenhum dos casos
que cito aqui ou em qualquer outra parte ¢ enigmatico ou obscuro; a maioria



pode ser encontrada em documentos de facil acesso), mas ignorados ou negados.
O contexto apropriado para tratar do problema dos refugiados esta bem a mao:
os refugiados palestinos querem ser repatriados, indenizados ou reassentados em
outro lugar? Em segundo lugar: hd consenso internacional e moral sobre as
respostas praticas e tedricas a essa pergunta? Em terceiro lugar: de qual
mecanismo Israel dispde para transformar judeus europeus e norte-americanos
em imigrantes, portanto em cidaddos, € como esse mecanismo impede qUE OS
refugiados arabe-palestinos sejam beneficiados? As respostas a todas essas
perguntas sao morais, ¢ claro, mas também sdo interessantes e relevantes por
causa de sua realidade politica. Em outras palavras, ndo se trata de questdes
académicas, mas de questdes que afetam diretamente a vida de milhdes de
pessoas, nacoes € a ordem internacional. Vamos analisa-las aqui imparcialmente.

Antes de 1948, a maior parte do territorio denominado Palestina era
habitada, sem sombra de davida, por uma maioria de arabes, os quais, apos o
surgimento de Israel, foram dispersados (partiram ou foram obrigados a partir)
ou cerceados no Estado como uma minoria ndo judaica. Apds 1967, Israel
ocupou mais territdrio arabe-palestino. O resultado foi que, atualmente, existem
trés tipos de arabe-palestinos: os que vivem nos limites da Israel pré-1967, os
que vivem nos territdrios ocupados € os que vivem fora das fronteiras da antiga
Palestina. Nunca houve um plebiscito entre os palestinos no que se refere aos
seus desejos, e a razdo ¢ Obvia: o simples fato de sua presenca complexa e
dispersa em vérias jurisdi¢des; a impossibilidade politica de realizacio de um
plebiscito, sobretudo em paises sob cujos auspicios nao se realiza elei¢ao
alguma; e a lista de razdes pode aumentar — todas contribuindo para a
insuperavel dificuldade de realizar um plebiscito. No entanto, isso ndo significa
que ndo existam outros meios pelos quais os palestinos possam se expressar —
mesmo em seu exilio e dispersdao. A julgar pelo grande apelo popular e pela
legitimidade da Organizagdo para Libertacdo da Palestina, pela constante
resisténcia e desobediéncia as leis militares israeclenses nos territérios ocupados,
pelas manifestagdes diarias, pelas greves e pelos atos politicos de resisténcia por
14 e entre os arabes dentro da Israel de 1967, por todas as organizacdes privadas
e de massa criadas por e para os palestinos, estd mais do que claro que,
considerados juntos, como membros de uma comunidade cuja experiéncia em
comum ¢ a expropriagao, o exilio e a privacao de qualquer territdrio patrio, o povo
palestino néo se conforma com sua sina. A0 contrario, os palestinos t€m insistido em seu
direito de retornar, em seu desejo de exercer sua autodeterminagdo ¢ em sua
obstinada oposi¢ao ao sionismo pelo modo como ele os afetou.



Essa persisténcia palestina ndo ¢ uma aberracdo isolada, fora de contexto;
conta com o total apoio de toda convenc¢do internacional legal e moral vigente no
mundo moderno. O Artigo 13 da Declaragao Universal dos Direitos Humanos
(1948) estipula que:

1. Todo ser humano tem direito a liberdade de locomocao ¢ residéncia dentro
das fronteiras de cada Estado.

2. Todo ser humano tem o direito de deixar qualquer pais, inclusive o
proprio, ¢ a este regressar.

O Pacto Internacional de Direitos Civis e Politicos (1966) ratifica esses
direitos fundamentais e, desde 1976, é aceito como documento com forca
inigualada de voto unanime da Assembleia Geral das Nag¢des Unidas (com
apenas cinco abstengdes). Seu Artigo 12 declara:

2. Toda pessoa terd o direito de sair livremente de qualquer pais, inclusive o
seu proprio. [...]
4. Ninguém podera ser privado do direito de entrar em seu proprio pais.

Além disso, a Comissao de Direitos Humanos da ONU assegura que:

a. Todos tém o direito, sem distingdo de qualquer espécie, tais como raga,
cor, sexo, lingua, religido, convicg¢ao politica ou outra, origem nacional ou
social, propriedade, nascimento, casamento ou outro estado civil, de retornar
a seu pais.

b. Ninguém deve ser arbitrariamente privado de sua nacionalidade ou
for¢ado a renunciar a ela como meio de priva-lo do direito de retornar a seu
pais.

c. Ninguém deve ser arbitrariamente privado do direito de entrar em seu
proéprio pais.

d. Ninguém pode ter negado o direito de retornar a seu préprio pais sob

pretexto de ndo ter passaporte ou outro documento de viagem 3%

A maioria dos argumentos que tenta refutar essas determinacdes explicitas,
ao menos no caso dos palestinos, concentra-se em um conjunto limitado de
razoes. Diz que, se os palestinos partiram em 1948, foi porque as nagdes arabes
os instigaram, para que, depois de cantar vitdria, eles pudessem retornar em
triunfo. Minha experiéncia e todas as evidéncias sugerem que o motivo decisivo



do éxodo arabe-palestino em 1948 foi outro. Mas a razao dessa fuga ¢ irrelevante
diante do argumento legitimo do direito dos palestinos de retornar. O que importa é
que eles tém o direito de retornar, cOmo estipulam as leis internacionais, como asseguram
inimeras resolugdes das Nacodes Unidas (a favor das quais os Estados Unidos
votaram) e como eles proprios desejam. (A primeira resolu¢do da Assembleia
Geral das Nagdes Unidas, a de nimero 194, que ratifica o direito dos palestinos
de retornar a suas casas e propriedades, foi aprovada em 11 de dezembro de
1948 e, desde entdo, foi ratificada nada menos que 28 vezes.) Embora o direito moral e
politico de uma pessoa de retornar a seu lugar de domicilio permanente seja
reconhecido em todo o mundo, Israel tem negado a possibilidade de retorno dos
palestinos, em primeiro lugar, por uma série de leis que declaram as terras de
arabes na Palestina propriedade abandonada e, portanto, passiveis de
desapropriagao pelo Fundo Nacional Judeu (que ¢ o proprietario legal da terra
em Israel “para todo o povo judeu”, uma formula sem analogia em qualquer
outro Estado ou pseudo-Estado); e, em segundo lugar, pela Lei do Retorno,
segundo a qual qualquer judeu nascido em qualquer lugar do mundo tem o
direito de reclamar cidadania ¢ residéncia israclense imediatas (mas nao um
arabe, mesmo que possa comprovar sua residéncia e a de sua familia por varias
geracdes na Palestina). Essas duas categorias, que se excluem sistematica e
juridicamente, tornam impossivel, em qualquer base que seja, que o arabe-
palestino regresse, seja indenizado por sua propriedade ou viva em Israel como
um cidadado igual a um israelense judeu perante a lei.

Outro argumento ¢ que, se tantos palestinos essencialmente hostis fossem
autorizados a retornar, o que aconteceria com Israel seria, na realidade, um
suicidio politico. Além disso, Israel ¢ um Estado para os judeus, e sempre deve
ser dada a eles a opg¢do infinitamente aberta de um possivel “retorno” a Sido.
Ambos os argumentos t€m a forca e, certamente, a convicgao ¢ a intensidade da
paixdo genuina. E inGtil a um &rabe-palestino negéa-los, assim como ¢ inutil
imaginar que os judeus israclenses poderiam algum dia querer regressar a seu
lugar de origem. Muito do desespero e do pessimismo que se sente no conflito
palestino-sionista ¢ a incapacidade de ambos os lados de lidar, em certo sentido,
com o poder existencial e a presenca de ouro povo em sua terra, com sua
desafortunada histéria de sofrimento, seu investimento emocional e politico
nessa terra e, pior, de fingir que o Outro ¢ um estorvo temporario, que com
tempo e esfor¢o (e violéncia punitiva de tempos em tempos) acabard indo
embora. A realidade ¢ que palestinos e judeus israelenses estdo plenamente
enredados na vida e no destino politico uns dos outros, talvez nao de modo



definitivo — perspectiva que ndo se sustenta com facilidade em uma discussdo
racional — mas sem davida o estdo no presente e num futuro proximo. Ainda
assim, ¢ preciso ser capaz de distinguir uma presenca politica que invade,
desaloja e cerceia de uma presenga que ¢ invadida, desalojada e cerceada. As
duas nao sdo iguais e, no final das contas, nem uma prevalecerd sobre a outra
nem uma dominard definitivamente a outra. O sionismo como forma de
perpetuar um sistema politico, juridico e epistemoldgico, cujo objetivo imediato,
constantemente renovado e de longo prazo ¢ manter a distancia a Palestina e os
palestinos ¢ algo, acredito, a que devemos nos opor e submeter a séria analise.

Qual ¢ o sentido e a forma dessa oposi¢ao? Por causa das circunstancias
politicas e epistemoldgicas que descrevemos aqui, opor-se a Israel e ao sionismo
parece defender, na melhor das hipoteses, o antissemitismo e, na pior, o
genocidio. E evidente que chegar a essa conclusio a partir daquilo que pretendo
demonstrar ¢ um programa de oposi¢do auténomo, baseado em principios, do
mesmo modo como ¢ algo pernicioso e destrutivo; mas isso ¢ feito de todo modo
e, infelizmente, continuard sendo feito pela posteridade. No entanto, o ponto
crucial da discussdo racional, na qual acredito piamente, ¢ tentar mudar as
condigdes e as perspectivas em que problemas aparentemente insoluveis sao
compreendidos — e, juntos, israelenses e palestinos constituem esse problema e,
juntos, demandam uma mudanga racional.

Houve uma oportunidade perfeita de mudanga quando a Unido Soviética e os
Estados Unidos fizeram uma declaragdao conjunta em 12 de outubro de 1977. O
aspecto mais extraordinario dessa declaragao foi a mengao aos direitos palestinos
(e ndo apenas aos interesses) como algo que deveria ser discutido em qualquer
resolucdo pacifica final sobre o problema no Oriente Médio. O coro de ofensa e
histeria com que a opinido judaica recebeu essa declaracao foi desanimador. A
reacdo interna judaico-americana foi ndo sé ofensiva, como arrogante: os lideres
judeus se vangloriaram de ter inundado a Casa Branca com milhares de cartas e
telefonemas. O recado era que, a qualquer sinal de ameaga contra Israel (e a
qualquer sinal de desvio na politica governamental dos Estados Unidos de apoio
incondicional a tudo que se referia a Israel), cada judeu e cada israelense se
mobilizaria contra o governo. O propdsito da intimidacdo era manter o Oriente
Médio como um assunto interno, € ndo apenas como politica externa. Outro
proposito, porém, era mostrar como ¢ facil mobilizar as pessoas a base do medo.

Mas podemos questionar se medo, repressdo e terrorismo intelectual
descarado sdo justificaveis, ou se servem a um interesse terrivelmente miope e
ignorante. Sera que a Unica alternativa para a discussdo sobre os palestinos sdo



ameacas de guerra civil entre a comunidade judaico-americana € o governo ou
aquilo que israelenses e autoridades norte-americanas descrevem com frequéncia
na imprensa como uma possivel guerra de aniquilacao travada por Israel contra
os arabes??Z Que coisa temeraria é essa que provoca reagdes tdo violentas e,
mais importante, ela pode ser eliminada por ameagas de guerra ou pela guerra
em si?

Falar racionalmente sobre os palestinos €, em minha opinido, parar de falar
de guerra ou genocidio e comegar a tratar seriamente da realidade politica. Existe
um povo palestino, existe uma ocupagdo israelense das terras palestinas, existem
palestinos sob ocupacdo militar israelense, exiszem palestinos (650 mil) que sao
cidadaos israclenses e constituem 15% da populagdo de Israel, exisze uma grande
populacdo palestina no exilio: essas sdo realidades que os Estados Unidos e a
maior parte do mundo reconhecem direta ou indiretamente, e que Israel também
reconhece, ainda que na forma de negacdo, rejeicdo, ameacas de guerra e
puni¢dao. A historia dos ultimos quarenta anos mostra que os palestinos nao
encolheram, mas cresceram politicamente sob a influéncia da repressao e da
privacdao; ¢ a historia dos judeus mostra que o tempo sé fez aumentar seu o
apego a terra saturada de historia da Palestina. Exceto em caso de extingao total,
os palestinos continuardo a existir € continuardo a ter ideias proprias sobre quem
os representa, onde querem viver € o que querem fazer de seu futuro politico e
nacional.

Criticar o sionismo, portanto, ¢ criticar ndo tanto uma ideia ou uma teoria,
mas um muro de negacdes. E afirmar com firmeza que ndo se pode esperar que
milhdes de arabe-palestinos retirem-se, conformem-se com a ocupagdo ou se
submetam ao que israelenses, egipcios ou norte-americanos imaginam que deva
ser seu destino, sua “autonomia” ou sua localizagao fisica. Também ¢ afirmar
que chegou a hora de palestinos e judeus israelenses se sentarem para discutir
todas as questdes pendentes entre eles: direitos de imigragdo, indenizagdo por
propriedades perdidas e outros, tudo dentro de um contexto de discussdo geral
sobre a paz no futuro, ¢ também de um contexto intelectual de aceitagdo sionisza
de que a libertagao nacional judaica (como as vezes ¢ chamada) ocorreu sobre as
ruinas de ourra existéncia nacional, e ndo em abstrato. E, por fim, reconhecer que
a questao palestina nao se restringe a um debate hermético entre sionistas sobre
o modo como o sionismo ¢ Israel devem se comportar na terra que ja foi
palestina, mas ¢ uma questdo politica vital, que envolve arabes e judeus
residentes em um territorio de significado comum.

Mas, em toda essa discussdo, devemos lembrar que as questdes sdo vistas e



formuladas ndao como questdes estritamente locais, entre povos do Oriente
Médio, mas, como tentei demonstrar, como questdes que envolvem duas
comunidades que se consideram exiladas, duas comunidades cuja disputa
envolveu o mundo. As partes envolvidas sdo, por um lado, o sionismo, o pacto
judaico e a historia judaica, os sobreviventes do destino mais tragico infligido a
um povo, €, por outro, um povo anti-imperialista e anticolonialista do Terceiro
Mundo, cuja base de acdo € sua propria expropriagdo como povo, assim como a
discriminagdo racial, a desapropriagdo territorial ¢ a ocupagdo militar. Esses
temas universais paralisam o mundo em torno de algum dos aspectos da disputa
e, apesar de sempre existir o risco de que pequenas disputas amplificadas se
tornem espinhosas, ¢ verdade que a amplificagdo da certo sentido ao conjunto de
problemas e ideias que animam uma disputa.

Mas essa contenda, talvez imponderavel demais, deve esmorecer. Acredito
que tanto os palestinos quanto os judeus na Palestina t€ém muito a ganhar — e, ¢
claro, algo a perder — com uma visao de direitos humanos acerca da situacdo em
comum, em Oposicdo a uma perspectiva estritamente nacional. Esquece-se com
muita frequéncia que o colonialismo do século XIX transmitiu ao Oriente
M¢édio, de maneira quase incondicional, um legado politico terrivelmente
dividido. O Império Otomano, assim como suas partes submetidas a suserania
ocidental, era governado sobretudo por minorias cujos interesses locais as aliava
ao poder colonial. Hoje, ha governos minoritarios no Libano, na Jordania, na
Siria, em Israel, no Kuwait ¢ na Arabia Saudita. A regido ¢ islamica sunita em
grande parte, embora cada pais seja governado ou por um grupo nao sunita ou
por uma familia e/ou oligarquia regional inacessivel a populagdo. O resultado ¢
que os governos centrais sao essencialmente repressores em relagcdo a populagao
majoritaria, ¢ ¢ assim ndo s6 nos Estados arabes, como também em Israel. A
mentalidade da minoria, associada a uma admiracdo acritica do Estado pelo
Estado, tornou precério o destino do cidaddo individual. Em Israel, por exemplo,
o Estado ¢ dividido em judeus e ndo judeus, e ainda mais distintamente em
judeus europeus e orientais. Em outras partes da regido, os direitos dos cidadaos
dependem ndo da garantia da lei, mas do arbitrio de um poder central ciosamente
protegido. Portanto, um movimento em direcdo a alguma equidade ou alguma
solucdo para a disputa israelense-palestina seria a reconsideracdo do problema
entre os dois grupos, sua reformulagdo como disputa entre povos que anseiam
por um tempo em que todos os habitantes (passados e presentes) do territorio
tenham seus direitos assegurados. Nesse tempo, Israel ndo poderd mais ser o
Estado de todo o povo judeu residente ou nio, mas serd o Estado de seus cidadaos



judeus e ndo arabes presentes. O mesmo principio vale para os outros Estados da
regiao.

Neste momento, porém, mesmo um passo tdo elementar ¢ praticamente
impossivel. As relagdes entre israelenses e palestinos estdo tdo inflamadas que
qualquer coisa que se assemelhe a equidade ou resolugdo parece fora de questao.
Mas apenas por enquanto. O objetivo de longo prazo ¢, penso eu, 0 mesmo para
todo ser humano: que, politicamente, todos possam viver sem medo,
inseguranca, terror € opressdo, € também sem a possibilidade de exercer um
dominio desigual ou injusto sobre os outros. Essa meta tem significados
diferentes para os arabe-palestinos e para os judeus israelenses. Para os ultimos,
significa libertar-se da terrivel pressao historica do antissemitismo, que culminou
com o genocidio nazista, libertar-se do temor dos arabes e também da cegueira
do sionismo programatico em sua pratica contra os ndo judeus. Para os arabe-
palestinos, significa libertar-se do exilio e da expropriacdo, libertar-se da
devastacdo cultural e psicoldégica da marginalidade historica e também de
atitudes e praticas desumanas em relacdo a opressora Israel. Como se pode
pensar em superar os obstaculos presentes em direcao a esses objetivos de longo
prazo?

O primeiro e talvez pequenissimo passo ¢ tentar compreender. Eu disse
anteriormente que o sionismo ¢ estudado e discutido como se dissesse respeito
apenas aos judeus, embora tenha sido o palestino quem sofreu o pior impacto do
extraordinario custo humano do sionismo, um custo nao so6 alto, mas também
nao reconhecido. Portanto, convém que se tente uma reconciliagdo com o
sionismo como teoria, ideologia, programa de ac¢do histérico-politica com
consequéncias definitivas para os arabe-palestinos, bem como para os israelenses
e outros judeus. Quando essa realidade for admitida no debate e na compreensao
racional, comecaremos a compreender também o que dé alento a vida drabe. Em
outras palavras, meu objetivo aqui € abrir a discussao da questdo palestina para
uma realidade negada, reprimida — a dos arabe-palestinos, dos quais eu mesmo
sou um.

Como primeiro passo, esse talvez ndo seja tdo modesto e académico quanto
parece a primeira vista. Minha discussdo parte da premissa de que, tanto na
propria Palestina quanto no debate sobre a Palestina, ndo se deu a devida atencao
a plena realidade humana do &rabe-palestino como um cidadao com direitos
humanos, como alguém que ndo ¢ apenas um simbolo do refugiado intratavel,
antissemita e terrorista. Providencialmente, em nenhuma outra ocasido essa
discussao seria frutifera ou mesmo possivel. Mas com o espirito conciliador que



parece prevalecer de tempos em tempos — apesar de hoje ser igualmente reais
mais guerras ¢ mais discursos insensatos sobre o “processo de paz® — a
necessidade de uma compreensao abrangente dessas questdoes parece imperativa.
Nas paginas seguintes, proponho uma tentativa de compreensao em duas partes:
primeiro, no Capitulo 2, uma reflexdo sobre o sionismo por intermédio do modo
como ele afetou o drabe-palestino, que ndo se beneficiou dele, mas foi sua
vitima; em seguida, no Capitulo 3, uma andlise descritiva da experiéncia
palestina moderna, o que inclui a realidade contemporanea de sua vida
corporativa, cultural, politica e social. Para concluir, apresentarei no Capitulo 4
uma discussdo sobre a politica presente e passada dos Estados Unidos em
relagdo ao Oriente Médio, além de uma reflexdo sobre os problemas que serao
enfrentados caso os processos de paz sejam finalmente levados a sério no que se
refere aos palestinos.
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O sionismo do ponto de vista das vitimas

I. O sionismo e as atitudes do colonialismo europeu

Toda ideia ou sistema ideologico existe em algum lugar, mistura-se a
circunstancias historicas, faz parte daquilo que se pode chamar simplesmente de
"realidade”. Um dos atributos permanentes do idealismo oportunista [self-
serving idealism], porém, ¢ a noc¢do de que ideias sdo apenas ideias e existem
somente no dominio das ideias. A tendéncia a considerar que ideias pertencem
unicamente a um mundo de abstragdes ¢ maior entre pessoas para quem elas sao
essencialmente perfeitas, boas, € nunca contaminadas pelo desejo ou pela
vontade humana. Essa visao também se aplica quando as ideias sdo consideradas
nocivas, absolutamente perfeitas em sua maldade, ¢ assim por diante. E evidente
que, quando uma ideia se concretiza — isto €, quando seu valor ¢ comprovado na
realidade por uma ampla aceitagdo parece ser necessario revisa-la, ja que passa a
ser vista como se tivesse assumido parte das caracteristicas da realidade nua e
crua. Assim, ¢ comum que se argumente que uma ideia como o sionismo, por
todas as adversidades politicas e pelas lutas travadas em seu nome, ¢, no fundo,
uma ideia imutavel, que expressa o desejo de que a autodeterminagdo politica e
religiosa dos judeus — por uma identidade nacional judaica — seja exercida na
terra prometida. Como o sionismo parece ter culminado na criacao do Estado de
Israel, também se argumenta que a realizagdo historica da ideia confirma sua
esséncia imutdvel e, ndo menos importante, os meios usados para sua
concretizacdo. Discute-se muito pouco o que o sionismo causou aos nao judeus
que por acaso se depararam com ele; a propdsito, ndo se diz nada sobre onde
(salvo na histéria judaica) ele ocorreu e do que, no contexto historico da Europa
do século XIX, extraiu sua forca. Aos palestinos, para quem o sionismo era uma
ideia alheia, importada para a Palestina, pela qual, em sentido bastante concreto,
eles foram obrigados a pagar e a sofrer, esses esquecimentos sobre o sionismo
sdo exatamente aquilo que importa.

Em suma, ideias politicas efetivas como o sionismo devem ser examinadas
historicamente de duas maneiras: (1) genealogicamente, para que sua procedéncia,
consanguinidade e descendéncia, sua associagcdo tanto com outras ideias quanto



com institui¢des politicas possam ser demonstradas; (2) como sistema pratico de
acumulo (de poder, terras, legitimidade ideoldgica) € desiocamento (de pessoas, outras
ideias, legitimidade prévia). Fatos politicos e culturais da atualidade tornam esse
exame extremamente dificil, tanto porque o sionismo no Ocidente pos-industrial
conquistou uma hegemonia quase inquestionavel no discurso do “establishment”
liberal quanto porque, ao preservar uma de suas caracteristicas ideologicas
centrais, o sionismo ocultou, ou fez desaparecer, o fundamento historico literal
de seu crescimento, seu custo politico para os habitantes nativos da Palestina e
suas opressivas discriminagdes entre judeus e nao judeus.

Um exemplo alarmante do que pretendo dizer € o simbolismo de Menachem
Begin, ex-chefe da organizacgao terrorista Irgun, em cujo passado ha inimeros (e
muitas vezes assumidos) atos de assassinato a sangue-frio, sendo homenageado
como premié israelense na Northwestern University em maio de 1978 com o
titulo de doutor honoris causa em Direito; um lider cujo exército, apenas um meés
antes, ocasionara 300 mil novos refugiados no sul do Libano, que falava
constantemente de "Judeia e Samaria” como partes "legitimas” do Estado judeu
(pretensdao baseada no Velho Testamento, sem nem sequer uma referéncia aos
verdadeiros habitantes da terra); e tudo isso sem que houvesse — por parte da
imprensa ou da comunidade intelectual — um sinal de compreensao de que o
titulo honorifico de Menachem Begin foi concedido a custa do siléncio arabe-
palestino no "mercado de ideias” ocidental, de que a duragdo historica de um
Estado judeu na Palestina antes de 1948 foi de 60 anos dois milénios atras, de
que a dispersdo dos palestinos ndo era um fato da natureza, mas resultado de
uma forca e de estratégias especificas. Hoje, a dissimulagdao do sionismo de sua
propria historia tornou-se uma institui¢do, € ndo s6 em Israel. Divulgar sua
histéria como se, de certo modo, tivesse sido extorquida da Palestina e dos
palestinos, vitimas de cuja supressao dependem Israel e o sionismo, ¢ uma tarefa
intelectual/politica especifica no atual contexto de discussdo sobre "uma paz
abrangente” no Oriente Médio.

A posicdo especial — pode-se dizer até privilegiada — dos Estados Unidos
nessa discussdo ¢ impressionante por todo tipo de razdo. Em nenhum outro pais,
exceto em Israel, o sionismo ¢ salvaguardado como um bem inquestionavel e,
em nenhum outro pais, existe uma conjuntura tdo vigorosa de instituicdes e
interesses poderosos — a imprensa, a inzelligentsia liberal, o complexo industrial
militar, a comunidade académica, os sindicatos — para os quais, como eu disse no
Capitulo 1, o apoio acritico a Israel e ao sionismo acentua sua reputacao nacional
¢ internacional. Embora tenha havido certa modulacdo nesse consenso



extraordinario — por causa da influéncia do petréleo arabe, do surgimento de
Estados conservadores que se aliaram aos Estados Unidos (Ardbia Saudita,
Egito) e da enorme visibilidade politica e militar do povo palestino e seus
representantes, como a OLP—, o viés pro-israelense persiste. O motivo € que nao
sO ele tem profundas raizes no Ocidente em geral e nos Estados Unidos em
particular, como seu carater negativo, proibitivo €m relagao a toda a realidade historica
¢ sistematico.

No entanto, ndo ha como contornar a formidavel realidade historica de que,
quando tentamos tratar daquilo que o sionismo suprimiu do povo palestino,
desembocamos, de um lado, no desastroso problema do antissemitismo e, de
outro, na complexa inter-relagdo entre os palestinos e os Estados arabes. Quem
assistiu @ minissérie Holocaust, da NBC, na primavera de 1978, percebeu que o
programa, no minimo, visava justificar o sionismo, embora no Libano, quase na
mesma €poca, as tropas israclenses estivessem causando devastacdes, milhares
de mortes de civis e um sofrimento inenarravel, semelhante ao que alguns
corajosos reporteres presenciaram na devastacao feita pelos Estados Unidos no
Vietna.l De maneira similar, o furor provocado pelo pacote de acordos do inicio
de 1978, que permitiu a venda de avides de guerra norte-americanos para Israel,
Egito e Arédbia Saudita, tornou ainda mais agudo o constrangimento da
integracdo do movimento de libertagdo arabe com os regimes arabes de direita.
A missao da critica, ou melhor, o papel da consciéncia critica nesses casos ¢ ser
capaz de fazer distingdes, mostrar diferencas onde, no presente, ndo existe
nenhuma. Escrever criticamente sobre o sionismo na Palestina nunca significou,
e ndo significa agora, ser antissemita; ao contrario, a luta pelos direitos
palestinos e pela autodeterminagdo nao significa apoiar a familia real saudita ou
as estruturas de Estado antiquadas e opressivas da maioria das nagdes arabes.

Mas ¢ preciso admitir que os liberais, e a maioria dos “radicais”, foram
incapazes de se livrar do costume sionista de equiparar o antissioniSmo ao
antissemitismo. Qualquer pessoa bem-intencionada pode condenar o racismo
sul-africano ou norte-americano e, a0 mesmo tempo, apoiar a discriminagao
racial de ndo judeus na Palestina. A auséncia quase total de conhecimento
historico prontamente disponivel em fontes ndo sionistas, a disseminacdo de
simplificagdes ardilosas por intermédio da midia (por exemplo, judeus versus
arabes), o oportunismo cinico de varios grupos de pressdo sionistas, a tendéncia
endémica entre académicos de repetir acriticamente clichés e palavreados
politicos (Gramsci atribuiu aos intelectuais tradicionais o papel de “especialistas
em legitimacao”), o receio de pisar no delicado terreno daquilo que os judeus



fizeram a suas vitimas na era do genocidio dos judeus, tudo isso contribui para
uma imposi¢ao estupida e regulada de apoio quase unanime a Israel. Entretanto,
como I. F. Stone observou, essa unanimidade ultrapassa até mesmo o sionismo
da maioria dos israelenses.?

Por outro lado, seria injusto desprezar o poder do sionismo enquanto uma
ideia para os judeus ou minimizar o complexo debate interno que caracteriza o
sionismo, seu verdadeiro significado, seu destino messianico etc. Apenas tratar
desse assunto e, mais ainda, tentar “definir” o sionismo ¢ uma questao muito
dificil para um arabe, mas deve ser analisado com honestidade. Permito-me usar
a mim mesmo como exemplo. A maior parte da educacdo que recebi, e
certamente toda a base da minha formacao intelectual, ¢ ocidental; naquilo que
leio, que escrevo e até mesmo naquilo que fago politicamente sou influenciado
de maneira profunda pela atitude ocidental predominante em relacdo a histéria
dos judeus, ao antissemitismo, a destrui¢ao dos judeus na Europa. Ao contrario
da maioria dos intelectuais arabes, grande parte dos quais, obviamente, nao
viveu as experiéncias que vivi, fui exposto a aspectos da historia e da
experiéncia judaica que tiveram importancia particular para judeus e nao judeus
ocidentais que liam e refletiam sobre a historia judaica. Sei, tdo bem quanto
qualquer ndo judeu ocidental culto, o que o antissemitismo significa para os
judeus, sobretudo no século XX. Consequentemente, sou capaz de compreender
o misto de terror e jubilo que alimenta o sionismo, e acredito que posso ao
menos captar o que Israel significa para os judeus ou mesmo para um liberal
ocidental esclarecido. Mas, como sou um arabe-palestino, também posso ver e
sentir outras coisas, € sd0 essas coisas que complicam consideravelmente a
questdo e me levam a me concentrar nos ouzros aspectos do sionismo. O resultado,
acredito eu, merece ser descrito, ndo porque o que penso € crucial, mas porque €
util ver o mesmo fendmeno de duas maneiras complementares, que normalmente
nao sdo associadas entre si.

Podemos comegar com um exemplo da literatura: o ultimo romance de
George Eliot, Daniel Deronda (1876). O que € inusitado nesse livro € que o assunto
principal ¢ o sionismo, embora os temas principais do romance possam ser
reconhecidos por qualquer um que tenha lido os outros livros de ficcao de Eliot.
Analisado no contexto do interesse geral de Eliot pelo idealismo e pelo anseio
espiritual, o sionismo era, para ela, um de uma série de projetos mundanos para a
mente do século XIX, ainda comprometida com a esperanca de uma comunidade
religiosa secular. Em suas obras anteriores, Eliot estuda uma variedade de
arrebatamentos, todos substitutos da religido organizada, todos atraentes para



pessoas que teriam sido santa Teresa, se vivessem em uma época de fé coerente.
A referéncia a santa Teresa ¢ feita em Middlemarch, uUm romance anterior de Eliot;
ao emprega-la para descrever a protagonista do romance, Dorothea Brooke, Eliot
procurou ser coerente com sua propria energia visiondria ¢ moral, sustentada a
despeito da auséncia, no mundo moderno, de certos compromissos com a f¢é e
com o conhecimento. Dorothea aparece no fim de Middlemarch como uma mulher
castigada, forcada a trocar a visao grandiosa de uma vida "realizada” por um
sucesso relativamente modesto como esposa e mie. E essa visdo bastante
diminuta das coisas que Daniel Deronda € 0 sionismo, em particular, reconsideram:
como um projeto sociorreligioso genuinamente otimista, em que energias
individuais podem ser misturadas e identificadas com uma visdo nacional
coletiva, com o todo que emana do judaismo.

O enredo se alterna entre a apresentagdo de uma amarga comédia de
costumes, envolvendo um segmento surpreendentemente desarraigado da alta
burguesia britanica, e a descoberta gradual de Daniel Deronda — um exotico
jovem cujos pais sao desconhecidos, mas que ¢ pupilo de sir Hugo Mallinger,
um aristocrata britdnico — de sua origem judaica e, quando se torna discipulo
espiritual de Mordecai Ezra Cohen, de seu destino judaico. No fim do romance,
Daniel casa-se com Mirah, irma de Mordecai, € compromete-se em satisfazer as
expectativas do cunhado em relacdo ao futuro dos judeus. Mordecai morre logo
depois que o jovem casal se casa, mas bem antes de sua morte fica claro que
suas ideias sionistas foram transmitidas a Daniel, tanto que, entre os
“espléndidos presentes de casamento”, havia “um conjunto completo de
apetrechos de viagem”, dado por sir Hugo e lady Mallinger. Daniel e sua esposa
viajariam a Palestina, supostamente para por em ag¢ao o grande plano sionista.

O que ¢ crucial no modo como o sionismo ¢ apresentado no romance € que o
pano de fundo ¢ uma condi¢do generalizada de abandono. Nao s6 os judeus,
como os ingleses bem-nascidos sdo retratados como seres errantes e alienados.
Se os mais pobres (por exemplo, a sra. Davilow e suas filhas) parecem estar
sempre se mudando de uma casa alugada para outra, os ricos aristocratas nao sao
menos carentes de um lar permanente. Eliot usa a saga dos judeus para fazer
uma declaragao universal sobre a necessidade de um lar no século XIX, dado o
desarraigamento espiritual e psicoldgico refletido na agitagdo fisica quase
ontologica de seus personagens. Seu interesse pelo sionismo pode ser visto nesta
reflexdo que faz no inicio do romance:

uma vida humana, penso eu, deve estar bem enraizada em alguma parte de



uma terra nativa, onde possa ter o amor de terna afinidade com a face da
terra, com a labuta para qual os homens partem, com os sons € sotaques que
a preenchem, por tudo que dé a esse lar primitivo uma distin¢do familiar,
inconfundivel, em meio a futura ampliacdo do conhecimento.?

Encontrar o “lar primitivo” significa encontrar o lugar onde alguém se sente
em casa, Uma tarefa que deve ser garantida de modo mais ou menos intercambiéavel
pelos individuos e pelo “povo”. Portanto, torna-se historicamente apropriado que
os individuos e o “povo” mais indicados para a tarefa sdo os judeus. Somente
eles como povo (e, consequentemente, como individuos) preservaram tanto o
sentido do lar original em Sido quanto o sentido agudo e sempre contemporaneo
de perda. Apesar do predominio do antissemitismo em todo o mundo, os judeus
sd0o uma vergonha para os gentios que hd muito tempo abandonaram a
“observancia” de qualquer crenca comunitdria civilizadora. Mordecai afirma
positivamente esses sentimentos como um programa definitivo para os judeus:

Eles [os gentios] desprezam a observancia ignorante de nosso povo; mas
a ignorancia mais execrada ¢ a de qualquer nao observancia — subjugada pela
ganancia astuta da raposa, a qual toda lei ndo ¢ mais que uma armadilha ou o
latido de um cao de caga inquieto. H4 uma degradagao no fundo da memoria
que definhou em supersticdo. Nas turbas de ignorantes dos trés continentes
que observam nossos ritos e confessam a Unidade divina, a alma do
judaismo nao estd morta. Restabelega-se o centro orgéanico: que a unidade de
Israel faca que o crescimento e a forma de sua religido sejam uma realidade
extrinseca. Buscando uma terra e uma organizacao politica, nosso povo
disperso nos confins da terra pode compartilhar a dignidade de uma vida
nacional que tenha voz entre os povos do Oriente e do Ocidente — que
cultivara a sabedoria e a habilidade de nossa raga para que possa ser, como
antigamente, um meio de transmissdo e compreensdo. Que ela venha a
suceder, e o calor da vida se espalhara pelas frageis extremidades de Israel, e
a supersticdo desaparecera, ndo na anarquia dos renegados, mas na
iluminacdo dos grandes fatos que engrandecem os sentimentos €
transformam todo o conhecimento vivo em jovens frutos de amadas
lembrancas.?

“A i1luminacdo dos grandes fatos que engrandecem os sentimentos” ¢ uma
frase caracteristica de Eliot, e ndo ha davida de que a aprovacao que ela concede



a seus sionistas resulta da crenca de que se tratava de um grupo que expressava
quase a perfeicdo suas proprias ideias grandiosas sobre uma vida de sentimentos
expandida. Mas se ha uma realidade perceptivel entre “os povos do Ocidente”,
essa realidade ndo existe para os “povos do Oriente”. Eles sdo citados, ¢ verdade,
mas nao sao mais substanciais do que uma frase. As poucas referéncias ao
Oriente em Daniel Deronda 30 sempre as colonias britinicas na India, por cujo
povo — como povo que tem desejos, valores, aspiracdoes — Eliot expressa a total
indiferencga do absoluto siléncio. Do fato de que Sido serd “plantado” no Oriente,
Eliot ndo faz nenhuma descricdo detalhada; ¢ como se a frase “os povos do
Oriente ¢ do Ocidente” cobrisse o que sera, ao menos territorialmente, uma
realidade inaugural neutra. Essa realidade, por sua vez, sera substituida por uma
realizacdo permanente quando o Estado recém-fundado se tornar um “meio de
transmissdo e compreensao”. Pois como Eliot poderia imaginar que o povo
oriental se oporia aos grandiosos beneficios a todos?

Mas ha uma insisténcia perturbadora nessas questdes no discurso de
Mordecai. Para ele, o sionismo significa que “nossa ragca assume novamente o
carater de uma nacionalidade [...] uma obra que deve ser o fruto digno da longa
angustia com que nossos pais mantiveram seu isolamento, recusando a facilidade
da falsidade”. O sionismo deve ser uma li¢do dramdtica para a humanidade. Mas
o que deve chamar a atengao do leitor no modo como Mordecai ilustra sua tese ¢
a descricdo que ele faz da terra:

[Os judeus] té€m riqueza suficiente para redimir o solo dos conquistadores devassos e
depauperados; t€ém a habilidade dos estadistas para planejar, a lingua do orador
para persuadir. E ndo ha profeta ou poeta entre nds para fazer os ouvidos dos
cristdos europeus zunirem de vergonha diante da horrenda calunia da luta
Crista que os turcos contemplam [referéncia a longa historia das disputas europeias
pela Terra Santa] como a luta das feras ds quais eles emprestaram a arena? Ha abundancia
de sabedoria entre nos para fundar uma nova organizagdo politica judaica, grandiosa,
simples, justa como a antiga — Uma republica em que exista igualdade de protegao,
uma igualdade que brilhou como uma estrela na fronte de nossa antiga
comunidade, e cedeu-lhe mais do que o esplendor da liberdade ocidental entre os despotismos do
oOriente. Entdo nossa raca terd um centro organico, um cora¢ao ¢ um cérebro
para Vigiar (& guiar € executar; os judeus ultrajados terdo defesa na corte das nagoes,
assim como os ingleses e os norte-americanos ultrajados. E o mundo
ganhard como Israel ganha. Pois haverd uma comunidade a frente do
Oriente que carregard a cultura e as simpatias de cada grande nagdo em seu



SCiO; haverd uma terra assentada como barreira para as inimizades, um solo neutro para o Oriente
como a Bélgica para o Ocidente. Dificuldades? Sei que ha dificuldades. Mas
permita que o espirito da sublime realizagdo mova os grandes entre nosso
povo e a obra comegara.>

A terra em si é caracterizada de duas maneiras distintas. E associada, de um
lado, a conquistadores devassos e depauperados, a uma arena emprestada pelos
turcos a feras em luta, a uma parte do Oriente despotico, e, por outro, ao
“esplendor da liberdade ocidental”, a nagdes como Inglaterra e Estados Unidos,
a ideia de neutralidade (Bélgica). Em suma, a um Oriente degradado e indigno e
a um Ocidente nobre e iluminado. A ponte entre esses dois representantes
belicosos do Oriente e Ocidente serd o sionismo.

E curioso que Eliot ndo consegue sustentar sua admiracdo pelo sionismo,
exceto quando o encara como um método para transformar o Oriente no
Ocidente. Isso ndo quer dizer que ela ndo tenha simpatia pelo sionismo e pelos
proprios judeus; ¢ evidente que tem. Mas ha todo um campo da experiéncia
judaica, que se situa entre desejar uma patria (que todos, inclusive os gentios,
sentem) e alcanca-la de fato, sobre a qual ela ¢ vaga. Por outro lado, ela ¢ capaz
de perceber que o sionismo pode se acomodar facilmente a variedade de
pensamentos ocidentais (em oposicao ao oriental), sobretudo a ideia de que o
Oriente se degradou e deve ser reconstruido segundo as iluminadas nog¢des de
politica do Ocidente, e que qualquer minima parte reconstruida do Oriente pode,
com poucas restricdes, tornar-se tdo “inglesa quanto a Inglaterra” para seus
novos habitantes. Por tras disso, contudo, esta a total falta de consideracao com
os legitimos habitantes do Oriente e, em particular, da Palestina. Eles sdo
irrelevantes tanto para os sionistas de Daniel Deronda quanto para os personagens
ingleses. Esplendor, liberdade e redengdo — questdes essenciais para Eliot —
devem se restringir aos europeus € aos judeus, eles proprios modelos europeus
no que diz respeito a colonizacdo do Oriente. Mas ha uma falha digna de nota
quando se trata de aspectos ndo europeus, embora curiosamente todas as
descrigdes que Eliot faz dos judeus realcem seus aspectos exoticos, “orientais”.
Humanidade e compaixao, ao que parece, sao dotes exclusivos da mentalidade
ocidental; procura-los no Oriente despoético e, mais ainda, encontra-los ¢ perda
de tempo.

Dois pontos devem ser mencionados de imediato. O primeiro € que Eliot ndo
¢ diferente de outros apostolos europeus da compaixdo, da humanidade e da
compreensiao, para quem os sentimentos nobres ou ficavam para trds ou se



tomavam inaplicaveis fora da Europa. Ha os exemplos instrutivos de John Stuart
Mill e Karl Marx (ambos discutidos em Orientalismo),? dois pensadores conhecidos
por se opor a injusti¢a € a opressdo. No entanto, ambos parecem acreditar que
ideias como liberdade, governo representativo e felicidade individual ndo se
aplicavam ao Oriente por razoes que hoje chamariamos de racistas. O fato ¢ que
a cultura europeia do século XIX era racista em graus diversos de viruléncia,
dependendo do individuo: o escritor francés Ernest Renan, por exemplo, era um
antissemita declarado; Eliot era indiferente as ragas que ndo pudessem ser
assimiladas aos ideais europeus.

E chegamos ao segundo ponto. A descri¢ao do sionismo que Eliot apresenta
em Daniel Deronda pretendia ser uma espécie de aprovagao dos gentios as correntes
judaico-sionistas predominantes; portanto, o romance serve como indicagcdo da
legitimagdo, ou melhor, da valorizacdo do sionismo pelo pensamento gentio
europeu. Havia plena concordancia entre as versdes gentias e judaicas a respeito
do sionismo numa questdo importante: a visao da Terra Santa como
essencialmente despovoada, ndo porque ndo existissem habitantes — eles nao sé
existiam como foram descritos em inumeros relatos de viagens, em romances
como Tuncred, de Benjamin Disraeli, e em varios guias Baedeker do século XIX
mas porque seu swaus de habitantes humanos e soberanos era sistematicamente
negado. Embora sionistas judeus e gentios se distinguissem nesse aspecto (eles
ignoravam os habitantes arabes por razdes distintas), o drabe-palestino era
ignorado. E ¢ isto que precisa ser enfatizado: até que ponto o sionismo judeu e
gentio se enraizam na cultura do alto capitalismo liberal e como o trabalho de
liberais vanguardistas como George Eliot refor¢ou ou talvez completou as
tendéncias menos atraentes dessa cultura.

Nada do que eu disse até aqui aplica-se aquilo que o sionismo significava
para os judeus ou representava para os nao judeus entusiasticos como ideia
avangada; aplica-se apenas aqueles seres menos afortunados que por
coincidéncia viviam na terra, seres de quem nao se tomava conhecimento. O que
se esqueceu por um longo tempo ¢ que, enquanto os grandes pensadores
europeus refletiam sobre um destino desejavel e provavel para a Palestina, a
terra era cultivada, vilarejos e cidades eram construidos e habitados por milhares
de nativos que acreditavam que aquela era sua patria. Sua presenca fisica real foi
ignorada e, mais tarde, tornou-se um detalhe incomodo. E impressionante como
Eliot se parece com Moses Hess, um dos primeiros idealistas do sionismo; em
Rome and Jerusalem (1862), ele usa a mesma linguagem teorica que foi dada a
Mordecai:



O que precisamos fazer no momento para recuperar a nagao judaica €, em
primeiro lugar, manter viva a esperanca do renascimento de nosso povo e,
em seguida, reavivar essa esperanca onde ela possa sucumbir. Quando as
condicdes politicas no Oriente se moldarem de modo a permitir o inicio da
restauragdo do Estado judeu, esse inicio se expressard na fundagdo de
colonias judaicas na terra de seus ancestrais, em cuja iniciativa a Franca
indubitavelmente prestara auxilio. A Franca, amada amiga, ¢ o salvador que
reconduzird nosso povo ao seu lugar na histéria universal. Assim como no
passado buscamos no Ocidente uma rota para as Indias e descobrimos por
acaso um novo mundo, nossa patria perdida sera redescoberta na rota para a
[ndia e para a China agora em construgéo no Oriente.

Hess continua sua apologia a Franga (os sionistas viam uma ou outra das
poténcias imperiais como patrono) citando com certa minlcia The New Eastern
Question [A nova questdo oriental], de Ernest Laharanne, da qual ele extrai o
seguinte trecho para concluir seu discurso:

Uma grande vocagao estéd reservada para os judeus: ser um canal vivo de
comunicagdo entre trés continentes. Voc€s serdo o sustentdculo da
civilizacdo para povos ainda inexperientes, seus professores nas ciéncias
europeias, para as quais sua raca tem contribuido tanto. Vocés serdo os
mediadores entre a Europa e a Asia Oriental, abrindo as rotas que levam a
[ndia e & China — essas regides desconhecidas que, em tltima instincia,
serdo langadas a civilizagdo. Vocés chegardo a terra de seus antepassados
condecorados com a coroa do antigo martirio e ali, finalmente, curar-se-ao
de todos os seus males! Seu cabedal levara cada vez mais vastas extensdes
de terras aridas ao cultivo; seu trabalho e diligéncia transformardao mais uma
vez o solo cansado em vales fecundos, recuperando-o das areias usurpadoras

do deserto, e 0 mundo voltara a prestar tributo ao mais antigo dos povos.3

Hess e Eliot concordam que o sionismo deveria ser conduzido pelos judeus
com o auxilio das principais poténcias europeias; que o sionismo recuperaria
“uma patria perdida” e, com isso, faria a mediacdo entre as diversas nacoes
civilizadas; que a Palestina necessitava de desenvolvimento, civilizagao,
reconstru¢ao; que o sionismo traria, finalmente, conhecimento e progresso onde
eles ndo existiam. As trés ideias interdependentes em Hess e Eliot — e em quase
todos os pensadores ou idedlogos sionistas depois deles — sdo (1) a inexisténcia



de habitantes arabes; (2) a atitude complementar judaica-ocidental em relagdo a
esse territério "desocupado”; e (3) o projeto sionista de restauragdo, que seria
repetido pela reconstru¢ao de um Estado judeu que havia desaparecido e por sua
combinagdao com elementos modernos, como colonias distintas e disciplinadas,
agéncias especiais para a compra de terras etc. E evidente que nenhuma dessas
ideias teria forca sem o fato adicional de que foram dirigidas a, moldadas para e
extraidas de um contexto internacional (ndo oriental, logo, europeu). Esse contexto
era a realidade, ndo s6 em razdo da ldgica etnocéntrica que regia todo o projeto,
mas também do fato avassalador da realidade da didspora e da hegemonia
imperialista sobre toda a cultura europeia. Contudo, ¢ preciso observar que o
sionismo (assim como a visdo dos puritanos de uma América despovoada) era
uma visdo colonial diferente daquela da maioria das outras poténcias europeias
do século XIX, para as quais os nativos de territdrios remotos estavam incluidos na
redentora mission civilisatrice.

Desde o inicio de sua evolu¢cdo moderna até culminar com a criagao de
Israel, o sionismo agradou a um publico europeu para quem a classificacao de
territorios e de estrangeiros em classes desiguais era candnica e “natural”. E por
isso, por exemplo, que cada Estado ou movimento nos antigos territorios
colonizados da Africa e da Asia simpatiza com a luta palestina, apoiando-a e
compreendendo-a plenamente. Em muitos casos, como espero demonstrar a
seguir, hd uma clara coincidéncia entre as experiéncias dos arabe-palestinos nas
maos do sionismo e as experiéncias de negros, amarelos e pardos que os
imperialistas do século XIX descreveram como inferiores e subumanos. Embora
tenha coincidido com uma época de virulento antissemitismo no Ocidente, o
sionismo também coincidiu com um periodo em que os europeus mais
adquiriram terras na Africa e Asia, e foi como parte desse movimento geral de
aquisicao e ocupagdo que o sionismo foi lancado por Theodor Herzl. Na fase
final do maior periodo de expansao colonial da Europa, o sionismo também deu
0S primeiros passos cruciais para conseguir o que acabou se tornando um
territorio de tamanho consideravel na Asia. E ¢ importante lembrar que, ao se
juntar ao entusiasmo generalizado no Ocidente por aquisicdo de terras no
estrangeiro, o sionismo nunca se afirmou explicitamente como um movimento de
libertacdo judaica, mas sim como um movimento colonial de assentamento no
Oriente. Para aqueles palestinos que o sionismo desalojou, ndo ¢ de modo algum
justificativa suficiente que 0s judeus tenham sido vitimas do antissemitismo europeu e,
diante da opressao constante de Israel, poucos palestinos conseguem ver além de
sua realidade, isto €, depois de serem as vitimas, os judeus ocidentais tornaram-



se os opressores em Israel (de arabe-palestinos e judeus orientais).

Essas observacdes ndo tém a intengcdo de ser uma retrospectiva historica,
porque, no fundo, elas explicam e até determinam o que acontece hoje no
Oriente Médio. O fato de que nenhum grande segmento da populacao israelense
tenha sido capaz de encarar a terrivel injustica social e politica que foi cometida
contra os nativos palestinos ¢ um indicio de qudo arraigadas sdo as (agora)
andmalas perspectivas imperialistas do sionismo, sua visdo de mundo, sua
percep¢ao do outro como inferior. Além disso, o fato de que nenhum palestino,
independentemente de sua orientagao politica, tenha sido capaz de fazer as pazes
com o sionismo sugere a que ponto, para o palestino, o sionismo parece uma
praxis colonialista inflexivel, excludente, discriminatoria. A distingdo que os
sionistas fazem entre judeus com privilégios e nao judeus sem privilégios na
Palestina ¢ tdo poderosa e estritamente aplicada que nada mais surgiu, nem
mesmo a percepcdo da existéncia humana sofredora, nos dois segmentos que
foram criados a partir dai.2 O resultado é que, para os judeus, é impossivel
compreender a tragédia humana que o sionismo causou aos drabe-palestinos,
assim como ¢ impossivel para os arabe-palestinos ver no sionismo algo além de
uma ideologia e de uma pratica que mantém a eles mesmos e aos judeus
israelenses encarcerados. Mas, para romper o circulo férreo de desumanidade, ¢
preciso saber como ele foi forjado e, ai, sdo as ideias e a prépria cultura que
representam o papel principal.

Consideremos Herzl. Se o caso Dreyfus lhe deu consciéncia da situacao
judaica, a ideia dos assentamentos no estrangeiro para judeus lhe ocorreu mais
ou menos na mesma ¢época como um antidoto para o antissemitismo. A ideia em
si era comum no fim do século XIX, mesmo entre os judeus. O primeiro contato
importante de Herzl foi o bardo Maurice de Hirsch, um rico filantropo que
apoiou durante algum tempo a Associacdo de Colonizagao Judaica, que ajudava
judeus orientais a emigrar para a Argentina e o Brasil. Mais tarde, Herzl chegou
a cogitar a América do Sul e a Africa para estabelecer uma colonia judaica.
Ambas eram amplamente aceitdveis para o colonialismo europeu, e nao deixa de
ser compreensivel que a mente de Herzl seguisse o rasto imperialista ortodoxo
da época. O que impressiona, contudo, ¢ o grau em que Herzl absorveu e
internalizou a visdo imperialista a respeito dos "nativos” e de seu "territorio”. 1

Nao poderia haver davida na mente de Herzl de que a Palestina era povoada
no século XIX. Na verdade, ela estava sob dominio otomano (portanto ja era
uma colonia), mas havia sido tema de inimeros relatos de viagem — muitos deles
famosos, como de Lamartine, Chateaubriand, Flaubert e outros. Mesmo que



Herzl ndo tenha lido esses autores, como jornalista ele certamente consultou um
guia Baedeker e verificou que a Palestina era habitada (na década de 1880) por
650 mil pessoas, em sua maioria arabes. Isso ndo o impediu de considerar que
sua presenca podia ser administrada de uma maneira que, em seu diario, ele
parece ter uma premonicao um tanto assustadora do que aconteceu depois. A
massa de nativos pobres seria expropriada e, acrescenta ele, “tanto a
expropriacdo quanto a remog¢ao dos pobres devem ser conduzidas com discrigao
e circunspeccao”. Isso seria feito “encorajando"” a populagao miseravel a cruzar a
fronteira, procurando trabalho para ela nos paises de transito e, ao mesmo tempo,
negando-lhes trabalho em nosso proprio pais”. Com um cinismo sinistramente
apurado, Herzl previu que a pequena classe de grandes proprietarios de terras
poderia ser “comprada” — como realmente foi. O esquema para desalojar a
populacdo nativa da Palestina superou em muito qualquer plano vigente na
época para tomar vastas regides da Africa. Como Desmond Stewart diz com
muita competéncia:

Herzl parece ter previsto que, indo além do que fora até entdo qualquer
colonialista na Africa, ele alienaria temporariamente a opinifio civilizada.
“Em principio, incidentalmente” — escreve ele nas paginas que descrevem a
“expropriacdo involuntaria” — “as pessoas nos evitardo. Cheiraremos mal.
Quando a reformulacdo da opinido mundial estiver concluida, estaremos
firmemente estabelecidos em nosso pais, ndo mais temendo o afluxo de
estrangeiros € recebendo nossos visitantes com aristocratica benevoléncia e
orgulhosa amabilidade.”

Esta ndo era uma perspectiva que encantaria um pedao na Argentina ou
um fela na Palestina. Mas Herzl nao tinha intencdo de que seu didrio fosse
publicado imediatamente. !

Nao ¢ necessario admitir o tom conspiratério desses comentarios (seja de
Herzl, seja de Stewart) para reconhecer que até as décadas de 1960 e 1970,
quando os Palestinos se impuseram na politica mundial, a opinido publica ndo
estava muito preocupada com a expropriacdo da Palestina. Eu disse
anteriormente que a principal faganha dos sionistas foi ter conseguido
legitimagdo internacional para suas préoprias facanhas, fazendo o custo palestino
dessas facanhas parecer irrelevante. Mas fica claro pelo pensamento de Herzl
que 1sso sO poderia acontecer Se, para comeco de conversa, houvesse uma prévia
inclinag¢do dos europeus a considerar os nativos irrelevantes. Isto €, esses nativos



ja se encaixavam em uma classificacdo mais ou menos aceitdvel, e que os
tornava inferiores de modo sui generis a0s homens ocidentais ou brancos — e foi
dessa classificagdo que sionistas como Herzl se apoderaram, retirando-a da
cultura da época e aclimatando-a as necessidades Unicas de um nacionalismo
judeu em desenvolvimento. E preciso repetir que aquilo que no sionismo servia
aos fins justificaveis da tradicdo judaica, salvando os judeus como povo do
abandono e¢ do antissemitismo e restabelecendo sua nacionalidade, também
colaborava com aspectos da cultura ocidental dominante (na qual o sionismo
existia como institui¢ao) que permitiam aos europeus ver 0s nao europeus como
seres inferiores, marginais e insignificantes. Consequentemente, o que importa
para o drabe-palestino ¢ a colaboragdo, e ndao o bem que se fez aos judeus. Os
arabes estdo na mira nao do sionismo benéfico — que foi limitado aos judeus —,
mas de uma cultura essencialmente forte e discriminatdria, cujo agente na
Palestina ¢ o sionismo.

Devo fazer uma digressdo aqui para mostrar que a grande dificuldade de
escrever hoje sobre o que aconteceu com os drabe-palestinos em consequéncia
do sionismo ¢ que este alcangou iniumeros éxitos. Nao duvido, por exemplo, que
a maioria dos judeus considera realmente o sionismo e Israel fatos importantes
para a vida judaica, sobretudo por causa do que aconteceu com os judeus no
século passado. Israel também tem a seu favor algumas realizagdes politicas e
culturais extraordindrias, até recentemente muito distintas de suas espetaculares
vitorias militares. Mais importante, porém, ¢ que Israel € um tema que, de modo
geral, inspira confian¢a — ¢ d4 menos margem a reservas do que quando se pensa
nos arabes, que, afinal de contas, sdo orientais bizarros, estranhos e hostis; isso
certamente ¢ Obvio para qualquer um que viva no Ocidente. Em conjunto, os
éxitos do sionismo levaram a uma visdo predominante da questdo da Palestina
que favorece quase totalmente o vitorioso € mal toma conhecimento da vitima.

No entanto, o que a vitima sentiu quando os sionistas chegaram a Palestina?
O que ela pensa quando vé como o sionismo ¢ descrito hoje? Onde ela pode
procurar na historia do sionismo as raizes deste e as origens de suas praticas em
relagdo a ela? Essas sdo perguntas que nunca sdo feitas — e sdo precisamente elas
que tento fazer e, a0 mesmo tempo, responder neste exame das ligacdes entre o
sionismo e o imperialismo europeu. Meu interesse ¢ registrar os efeitos do
sionismo sobre suas vitimas, e esses efeitos s6 podem ser estudados
genealogicamente no contexto fornecido pelo imperialismo, inclusive no século
XIX, quando o sionismo ainda era uma ideia e ndo um Estado chamado Israel.
Para o palestino contemporaneo que escreve de maneira critica para saber o que



sua historia significou e que tenta — como eu tento agora — saber o que o
sionismo representa para os palestinos, € relevante a observagao de Antonio
Gramsci de que “a consciéncia daquilo que alguém realmente € [...] ¢ ‘conhecer
a si mesmo’ como produto do processo histérico que at€ o momento depositou
nele uma infinidade de vestigios, sem deixar um inventario”. A tarefa de
produzir um inventario € uma necessidade basica, prossegue Gramsci, ¢ deve ser
satisfeita agora, quando o “inventario” daquilo que as vitimas do sionismo (€ ndo
seus beneficiarios) suportaram é raramente exposto a visdo publica.l2

Se temos o costume de fazer exaustivas distingdes entre ideologia (ou teoria)
e pratica, devemos ser ainda mais historicamente rigorosos, se ndo o fazemos
habitualmente no caso do imperialismo europeu, que tomou a maior parte do
mundo ao longo do século XIX. O imperialismo foi e continua sendo uma
filosofia politica cujo objetivo e razdo de ser € expansao territorial e legitimacao.
Subestimar o imperialismo, porém, seria considerar “territério” de modo muito
literal. Conquistar e manter um império significa conquistar € manter um dominio,
o que implica diversas operacdes, entre elas constituir uma 4rea, reunir seus
habitantes, ter poder sobre ideias, povos e, € claro, terras, converter povos, terras
e ideias para os propositos e os usos de um designio imperial hegemdnico, e tudo
isso como resultado da capacidade de tratar a realidade de modo apropriador.
Portanto, a distingdo entre uma ideia que alguém senze como propria € um pedaco
de terra que alguém reivindica por direito como proprio (apesar da presenga de
habitantes nativos ativos) ¢ inexistente, ao menos no mundo cultural do século
XIX, a partir do qual o imperialismo se desenvolveu. Requerer direitos sobre
uma ideia e requerer direitos sobre um territério — considerando-se a ideia
extraordinariamente comum de que o mundo ndo europeu estava la para ser
reivindicado, ocupado e governado pela Europa — eram vistos como os dois
lados da mesma atividade — essencialmente constitutiva —, que possuia a forga, o
prestigio e a autoridade de uma ciéncia. Além disso, visto que em campos como a
Biologia, a Filologia e a Geologia a consciéncia cientifica era sobretudo uma
atividade de reconstituicdo, recuperacdo e transformagdo, que transformava
dominios antigos em novos, o vinculo entre uma atitude inteiramente
imperialista em relagdo as terras longinquas do Oriente ¢ uma atitude cientifica
em relagdo as “desigualdades” raciais era que ambas dependiam da vontade
europeia, da for¢a necessaria para transformar realidades confusas ou inuteis em
um conjunto ordenado, disciplinado de novas classificacdoes uteis a Europa.
Assim, nas obras de Carolus Linnaeus, Georges Buffon e Georges Cuvier, os
brancos diferenciavam-se cientificamente de vermelhos, amarelos, negros e



pardos; consequentemente, os territorios ocupados por essas racas tornaram-se
vagos, abertos as colonias, ao desenvolvimento, as plantagdes e aos
colonizadores ocidentais. Além disso, as racas menos semelhantes tornavam-se
uteis quando se transformava naquilo que a raga branca estudara e compreendera
como parte de sua hegemonia racial e cultural (como em Joseph de Gobineau e
Oswald Spengler); ou, seguindo o impulso do colonialismo desbragado, essas
racas inferiores tiveram uso imediato no império. Em 1918, quando Georges
Clemenceau declarou que acreditava ter “direito ilimitado de recrutar tropas
negras para ajudar na defesa do territorio francés na Europa, se no futuro a
Franca fosse atacada pela Alemanha”, ele estava dizendo que, por certa
prerrogativa cientifica, a Franca possuia o conhecimento e o poder de
transformar os negros, em beneficio dos franceses, naquilo que Raymond
Poincaré chamou sucintamente de bucha de canhdo.l2 E evidente que o
imperialismo ndo pode ser imputado a ciéncia, mas o que € preciso considerar €
a relativa facilidade com que a ciéncia pode ser deformada em racionalizagao a
favor do dominio imperial.

Na base da taxonomia de uma histéria natural transformada em uma
antropologia social cujo proposito real era o controle social estava a
classificagdo linguistica. Com a descoberta de uma afinidade estrutural entre
grupos ou familias de linguas por linguistas como Franz Bopp, William Jones e
Friedrich von Schlegel, iniciou-se uma amplia¢do injustificada da nocao de
familias de linguas para teorias de tipos humanos com determinadas
caracteristicas etnoculturais e raciais. Em 1808, por exemplo, Schlegel
identificou uma clara ruptura entre as linguas indo-germanicas (ou arianas), por
um lado, e as linguas semitico-africanas, por outro. Segundo ele, as primeiras
eram criativas, regenerativas, vivas e esteticamente atraentes; as segundas eram
mecanicas em suas operagdes, ndo regenerativas € passivas. A partir desse tipo
de distingdo, Schlegel e, mais tarde, Renan continuaram a generalizar a grande
distancia que separava a mentalidade, a cultura e a sociedade superior ariana da
inferior ndo ariana.

Talvez a deformagdao ou tradu¢do mais efetiva da ciéncia em algo mais
fielmente parecido com a administragdo politica tenha ocorrido no campo
amorfo em que se encontram a jurisprudéncia, a filosofia social e a teoria
politica. Em primeiro lugar, uma tradi¢do razoavelmente influente no empirismo
filosofico (estudado por Harry Bracken)!* defendia uma distingdio racial que
dividia a humanidade em espécies inferiores e superiores de homens. O
verdadeiro problema (da Inglaterra, sobretudo) de lidar com um império indiano



de 300 anos, assim como com inumeras viagens de descoberta, ¢ que foi possivel
demonstrar "cientificamente” que algumas culturas eram avancadas e civilizadas
¢ outras eram atrasadas e incivilizadas; essas ideias, associadas ao velho senso
social transmitido a cor (portanto a raga) por filésofos como John Locke e David
Hume, tornaram axiomatica, em meados do século XIX, a crenga de que os
europeus deveriam sempre dominar 0s ndo europeus.

Essa doutrina foi corroborada de outras maneiras, ¢ acredito que algumas
tinham relacdo direta com a pratica e a visdo sionista na Palestina. Uma das
supostas distingdes juridicas entre povos civilizados e incivilizados era a atitude
em relacdo a terra, quase uma doxologia da terra, que os povos incivilizados
supostamente nao possuiam. Acreditava-se que um homem civilizado podia
cultivar a terra porque esta tinha um significado para ele; por conseguinte, ele
produzia nela artes e oficios uteis, criava, realizava, construia. No caso do povo
incivilizado, a terra era mal cultivada (isto ¢, de maneira ineficiente para os
padrdes ocidentais) ou abandonada. Desse encadeamento de ideias — pelo qual
sociedades que havia séculos viviam em territdrios americanos, africanos e
asiaticos perderam de repente o direito de viver naquelas terras — resultaram os
grandes movimentos de desapropriagdo do moderno colonialismo europeu e,
com eles, todos os planos de recuperar a terra, deslocando e civilizando os
nativos, educando seus costumes selvagens, transformando-os em seres uteis
para o dominio europeu. As terras da Asia, da Africa e das Américas estavam 1a
apenas a espera da exploragdo europeia, porque a Europa entendia o valor da
terra de um modo inacessivel aos nativos. No fim do século, Joseph Conrad
dramatizou essa filosofia em Coracio das rrevas € incorporou-a na figura de Kurtz,
um homem cujo sonho de colonizar os "lugares negros™ da terra era realizado
por "toda a Europa”. Mas Conrad, assim como o0s sionistas, inspirou-se na
filosofia apresentada por Robert Knox em seu livro The Races of Man [As ragas do
homem],12 em que os homens sdo divididos em brancos e desenvolvidos (0s
produtores) e negros devastadores e inferiores. De modo semelhante, pensadores
como John Westlake e, antes dele, Emer de Vattel dividiram o mundo em
territorios vagos (embora habitados por ndmades e sociedades de tipo inferior) e
civilizados — entdo os primeiros foram "revistos” como territdrios prontos para a
ocupacao, tomando como base um direito civilizado, superior a eles.

Simplifico muito a transformacao pela qual milhdes de acres fora da regido
metropolitana da Europa foram declarados vazios, seus povos ¢ suas sociedades
foram dados como obstaculos ao progresso e ao desenvolvimento e seu espago
foi declarado tao peremptoriamente aberto aos colonizadores europeus brancos e



a sua exploragao civilizadora. Na década de 1870, em particular, novas
sociedades europeias eclodiram como sinal de que a Geografia se tornara,
segundo lorde Curzon, "a mais cosmopolita de todas as ciéncias”.1® Nao é por
acaso que, em Coragdo das trevas, Marlow admitiu sua

paixdo por mapas. Eu ficava horas olhando a América do Sul, a Africa ou a
Australia, e perdia-me em todas as glorias da exploragao. Naquela época,
havia muitos espagos vagos [ou melhor, povoados por nativos] na terra, e
quando eu via um que parecia particularmente interessante num mapa
(embora todos parecam assim), eu apontava para ele e dizia: “Quando eu
crescer, vou 1a” 47
A geografia e a paixdo por mapas tornaram-se uma questdo organizada e,
sobretudo, dedicada a tomar vastos territorios além-mar. E Conrad também disse
que essa

conquista da terra, que em grande parte significa toméa-la daqueles que tém
uma complei¢do diferente ou um nariz ligeiramente mais achatado do que o
nosso, nao ¢ algo agradavel quando visto de perto. O que o redime € apenas a
ideia. Uma ideia de fundo; ndo uma pretensdo sentimental, mas uma ideia —

algo que se pode estabelecer, reverenciar, oferecer em sacrificio... 13

Em minha opinido, Conrad defende a questdao melhor do que ninguém. O
poder de conquistar um territorio € apenas em parte uma questao de forga fisica:
existe um forte componente moral e intelectual que torna a conquista em si
secundaria em relagdo a uma ideia, que dignifica (e, na verdade, acelera) a forca
pura com argumentos extraidos da ciéncia, da moral, da ética e da filosofia em
geral. Tudo que na cultura ocidental ¢ potencialmente capaz de dignificar a
ocupacgao de novos dominios — como quando uma nova ciéncia, por exemplo,
toma um novo territério intelectual para ela — poderia ser posto a servigo das
aventuras coloniais. E foi posto, e enquanto a "ideia” informava a conquista,
tornava-a palatavel. Um exemplo dessa ideia, citada claramente como
justificativa normal para aquilo que hoje chamariamos de agressdo colonial,
encontra-se neste trecho de Paul Leroy-Beaulieu, um importante geodgrafo
francés na década de 1870:

Uma sociedade coloniza, quando ela mesma atingiu um alto grau de forga



¢ maturidade, procria, protege, cria boas condi¢des de desenvolvimento e da
vigor a uma nova sociedade a qual deu a luz. A colonizacdo ¢ um dos
fendmenos mais complexos e delicados da psicologia social.

Nao ha a hipdtese de consultar os nativos sobre o territorio onde a nova
sociedade nascerd. O que importa ¢ que uma moderna sociedade europeia tem
vitalidade e intelecto suficiente para ser "engrandecida por essa expressao de sua
exuberante atividade externa”. Essa atividade deve ser boa, j4 que ¢ crivel e
carrega o fluxo sauddvel da civilizagdo avancada. Por isso, Leroy-Beaulieu
acrescenta: "A colonizacdo ¢ a for¢ca expansiva de um povo; ¢ seu poder de
reproducao; € sua ampliacdo e sua multiplicagdo no espaco; € a submissao do
universo ou grande parte dele a lingua, aos costumes, as ideias e as leis desse
povo” 2

O imperialismo era a teoria, o colonialismo era a pratica de transformar os
territorios vagos e sem utilidade do mundo em versdes uteis da sociedade
metropolitana europeia. Tudo que sugerisse desperdicio, desordem, recursos nao
contados deveria ser transformado em produtividade, ordem, riqueza tributdvel,
potencialmente desenvolvida. Livra-se de grande parte do ofensivo flagelo
humano e animal — seja porque simplesmente se esparrama de maneira
desordenada por toda a parte, seja porque perambula por ai sem produzir ou
contabilizar nada — e o resto ¢ confinado em campos, reservas, patrias nativas,
onde ¢ possivel contar, taxar, usar com lucro, e construir uma nova sociedade no
espago vago. Assim, a Europa foi reproduzida no exterior, sua “multiplicagdo no
espago” foi planejada e administrada com sucesso. O resultado foi um conjunto
extremamente variado de pequenas europas espalhadas pela Asia, Africa e pelas
Américas, cada qual refletindo as circunstancias, a instrumentalidade especifica
da cultura de origem, os pioneiros, os colonizadores da vanguarda.2’ Apesar das
diferengas, que eram consideraveis, todas se pareciam em outro aspecto
importante: a vida era levada com um ar de normalidade. As reprodugdes mais
grotescas da FEuropa (Africa do Sul, Rodésia etc.) eram consideradas
apropriadas; a pior discriminacdo e exclusdo dos nativos eram consideradas
normais, porque eram “cientificamente” legitimas; a clara contradi¢do de levar
uma vida estrangeira em um enclave a léguas de distancia fisica e cultural da
Europa, entre nativos hostis e incompreensiveis, deu margem a um sentido de
histéria, a uma espécie de logica irredutivel, a um estado social e politico que
decretava a aventura colonial normal, justificada, boa.

Com referéncia especifica a Palestina, o que deveriam ser atitudes sionistas



institucionais em relagdo aos nativos € a sua suposta exigéncia de uma vida
“normal” foi mais do que preparado pelas praticas e atitudes dos estudiosos, dos
administradores e dos especialistas britdnicos que estavam oficialmente
envolvidos na exploragdao ¢ no governo da Palestina desde a metade do século
XIX. Em 1903, o bispo de Salisbury disse a membros do Fundo de Exploragao
Palestina:

Penso que nada do que foi descoberto nos faz sentir arrependimento pela
supressao da civilizagdo cananeia [eufemismo para arabe-palestinos] pela
civilizagdo israelita. [...] [As escavagdes mostram que]| a Biblia nao
interpretou mal toda a abominacdo da cultura cananeia que foi substituida
pela cultura israelense.

Miriam Rosen, uma jovem académica norte-americana, reuniu uma cole¢ao
arrepiante de agdes britanicas caracteristicas em relagdo aos palestinos, agdes
que, espantosamente, prepararam a visao sionista oficial do palestino nativo, desde
Weizmann até Begin. Seguem-se algumas citagdes extraidas do importante
trabalho de Rosen.

Tyrwhitt Drake escreveu em um levantamento sobre a Palestina ocidental:

O temor dos fellahin de que temos o projeto secreto de reconquistar o pais
¢ fonte fecunda de dificuldades. Isso superado, permanece a crassa
estupidez, que € incapaz de dar uma resposta direta a uma pergunta simples,
o objeto preciso que ele ndo compreende; por que um europeu desejaria
saber o nome de um insignificante rio ou colina em suas terras?

Os fellahin s30 0 pior tipo de humanidade que ja encontrei no Oriente [...].
O fellan ¢ totalmente desprovido de qualquer senso moral [...].

Sobre os “obstaculos" que a pesquisa do Fundo de Exploracdo Palestina
enfrentaria, o decano de Westminster escreveu:

E esses trabalhos tiveram de ser executados ndo com a assisténcia
daqueles que viviam no local, mas a despeito dos obstaculos absurdos que
foram erguidos durante o trabalho pela singular unido de asttcia, ignorancia
e estupidez que sé se encontra nos orientais.

Lorde Kitchener, sobre a pesquisa da Galileia:



Esperamos resgatar das maos daquele destruidor impiedoso, o arabe
inculto, uma das mais interessantes ruinas da Palestina, consagrada pelas
pegadas de nosso Senhor. Refiro-me a sinagoga de Cafarnaum, que esta
desaparecendo rapidamente por causa das pedras queimadas para fazer cal.

C. R. Conder, em seu “Present Condition of Palestine” [Condi¢ao atual da
Palestina]:

Os camponeses nativos merecem algumas palavras. Sao brutalmente
ignorantes, fanaticos e, acima de tudo, mentirosos inveterados; no entanto,
possuem qualidades que, se desenvolvidas, os transformariam numa
populagdo util. [Ele cita a engenhosidade, a energia e a tolerancia a dor, ao
calor etc.]

Sir Flinders Petrie:

O é4rabe tem um amplo saldo de romances inutilmente lancado a seu
favor. Ele ¢ tdo desagradavelmente incapaz quanto a maioria dos outros
selvagens, e ndo mais digno de ser romanceado do que os peles-vermelhas
ou os maoris, Ficarei satisfeito em voltar aos perspicazes e sensatos egipcios.

Reflexdes de Charles Clermont-Ganneau sobre "The Arabs in Palestine” [Os
arabes na Palestinal:

A civilizagao arabe ¢ mero engodo — existem apenas os horrores da
conquista arabe. Nao ¢ mais do que ultimo vislumbre das civilizagdes grega
€ romana, que morrem pouco a pouco nas maos impotentes, porém
respeitaveis, do Isla.

Ou a visdo de Stanley Cook sobre o pais:

rapida deterioragdo, que (ao que parece) foi interrompida apenas
temporariamente pelos vigorosos cruzados. Viajantes modernos comentaram
muitas vezes a inerente fraqueza de carater dos habitantes e, como Robinson,
perceberam que, para voltar a prosperar, "nada se deseja, exceto a mao do
homem para arar a terra”.



Ou, por fim, R. A. S. Macalister:

Nao ¢ exagero dizer que, durante todos esses longos séculos, os
habitantes nativos da Palestina ndo parecem ter feito uma Unica contribuig¢ao
de qualquer espécie que fosse para a civilizacdo material. Foi talvez o pais
menos progressista na face da terra. Toda sua cultura era derivada [...].2

Esses sdo, portanto, alguns dos principais pontos que devem ser observados
quando consideramos os antecedentes do sionismo nas atitudes europeias
imperialistas ou colonialistas. Independentemente do que o sionismo tenha feito
pelos judeus, ele vislumbrava a Palestina do mesmo modo que o imperialista
europeu: um territdrio vazio, paradoxalmente “repleto” de nativos ignobeis ou
talvez até dispensaveis. O sionismo como Chaim Weizmann disse de maneira
muito clara apos a Primeira Guerra Mundial, se aliou aos poderes imperiais para
levar adiante seu plano de estabelecer um novo Estado judeu na Palestina e,
salvo em termos negativos, ndo pensou nos '"nativos”, que deveriam aceitar
passivamente os projetos para sua terra. Como até mesmo historiadores sionistas
como Yehoshua Porath e Neville Mandel demonstraram de maneira empirica, as
ideias dos colonizadores judeus na Palestina (muito antes da Primeira Guerra
Mundial) sempre encontraram uma inquestionavel resisténcia nativa, ndo porque
0s nativos pensassem que os judeus eram maus, mas porque a maioria nao aceita
de bom grado que seu territorio fosse colonizado por estrangeiros;2? além disso,
ao formular um conceito de nacdo judaica que “reclamava” seu proprio
territorio, o sionismo nao somente aceitava os conceitos raciais genéricos da
cultura europeia, como também contava com o fato de que a Palestina era
habitada ndo por um povo avancado, mas atrasado, que deveria ser dominado.
Assim, a presun¢do implicita de dominagao levou, no caso especifico do sionismo,
a pratica de ignorar os nativos, porque em sua maioria ndo eram dignos de
consideracdo.22 O sionismo, portanto, desenvolveu-se com uma singular
consciéncia de si mesmo, mas pouca ou nenhuma dos desafortunados nativos.
Maxime Rodinson estd certo quando afirma que a indiferenga do sionismo em
relagdo aos nativos palestinos era

uma indiferenca ligada a supremacia europeia, que beneficiava até mesmo os
proletarios e as minorias oprimidas da Europa. Na realidade, ndo resta
davida de que, se a patria ancestral tivesse sido ocupada por wma das bem-
estabelecidas nagées industrializadas que dominavam o mundo na época, uma



nacdo que tivesse se instalado plenamente em um territorio a que
transmitisse uma poderosa consciéncia nacional, entdo o problema do
deslocamento de alemaes, franceses ou ingleses e da introducdo de um novo
elemento nacionalmente coerente no meio dessa terra natal estaria na

vanguarda consciéncia até dos sionistas mais ignorantes e miseraveis.24

Em suma, todas as energias constitutivas do sionismo se fundamentaram na
presenca excluida, isto ¢, na auséncia funcional de um “povo nativo” na
Palestina; instituicoes foram construidas com a exclusao deliberada dos nativos,
leis foram criadas quando Israel surgiu para assegurar que o0s nativos
permaneceriam em seu “nao lugar”, os judeus no deles, e assim por diante. Nao
surpreende que, hoje, a Uinica questdo que eletrize Israel como sociedade seja o
problema dos palestinos, cuja negacao ¢ a linha mais consistente que atravessa o
sionismo. E talvez seja esse aspecto infeliz do sionismo que o vincule
inelutavelmente ao imperialismo — a0 menos no que se refere aos palestinos.
Como diz Rodinson:

O elemento que tornou possivel unir essas aspiracdoes de lojistas,
mascates, artesdos e intelectuais na Russia e em outros lugares a esfera
conceitual do imperialismo foi um pequeno detalhe que parecia nao ter

nenhuma importancia: a Palestina era habitada por outro povo.22

I1. Povoamento sionista, despovoamento palestino

Discorri em termos conceituais sobre a espantosa desigualdade que existe no
sionismo entre a protecdo dispensada aos judeus e a quase total desconsideracao
dos ndo judeus ou da populacdo arabe nativa. O sionismo e o imperialismo
europeu tém visdes epistemologicamente, portanto historica e politicamente,
correspondentes a respeito dos residentes nativos, mas ¢ a forma como essa
visdo irredutivelmente imperialista funcionava no mundo da politica e na vida de
pessoas para quem a epistemologia era irrelevante que justifica que esta seja
levada em consideracdo. Nesse mundo e nessa vida, como a de milhdes de
palestinos, os resultados podem ser detalhados, ndo como mera visdo teorica,
mas como uma eficacia sionista imensamente traumatica. A reacao geral dos
arabe-palestinos ao sionismo ¢ perfeitamente captada, penso eu, pela seguinte
frase da delegacdo arabe, escrita em 1922 em resposta ao White Paper [Relatério



branco] de Winston Churchill: "A inten¢do de criar a patria judaica ¢ provocar o
desaparecimento ou a subordinagdo da populacdo, da cultura e da lingua
arabe” 2% O que geracdes de arabe-palestinos testemunharam, portanto, foi o
desdobramento de um projeto, cujas raizes mais profundas na historia e na
terrivel experiéncia judaicas foram necessariamente obscurecidas pelo que
estava acontecendo diante dos seus olhos ¢ com os palestinos. Ai, os arabes
puderam ver encarnada

uma doutrina cruel, que exigia uma disciplina mondastica e um frio
distanciamento do ambiente. Os judeus que se vangloriavam em nome do
trabalhador socialista interpretavam a fraternidade em termos estritamente
nacionalistas ou raciais, pois se referiam a fraternidade com os judeus e nao
com 0s arabes. Ao insistir em cultivar a terra com as proprias maos, uma vez
que a exploracdo alheia era um anatema, eles excluiram os arabes de seu
regime de governo [...]. Eles acreditavam na igualdade, mas para eles
mesmos. Viviam do pao judeu, criavam-se em solo judeu protegido por um
fuzil judeu.??

O “inventario” da experiéncia palestina que estou tentando fazer aqui baseia-
se na verdade simples de que os exultantes ou (mais tarde) assustados judeus que
chegaram a Palestina eram vistos em esséncia como estrangeiros cujo destino
anunciado era criar um Estado para os judeus. “O que seria dos arabes que
viviam 14?” era a pergunta que devemos fazer agora. O que descobriremos ¢ que
tudo que era positivo do ponto de vista sionista parecia absolutamente negativo
da perspectiva dos drabe-palestinos.

Eles nunca poderiam ser incluidos na grande visd@o. Nao que a “visao” fosse
uma simples questdo teorica; ela era isso e era também, como depois mostraram
a natureza ¢ até os detalhes da politica governamental israclense em relagdo aos
arabe-palestinos, a forma como os lideres sionistas encaravam os arabes para
mais tarde (e certamente naquele momento) lidar com eles. Portanto, como eu
disse anteriormente, tenho em mente toda a dialética entre a teoria ¢ a real
eficacia do dia a dia. Parto da premissa de que Israel desenvolveu uma politica
social a partir da tese sionista de que a colonizacdo da Palestina deveria ser
realizada simultaneamente para e pelos judeus ¢ com o deslocamento dos
palestinos; além disso, em suas ideias conscientes e declaradas a respeito da
Palestina, o sionismo tentou primeiro minimizar, em seguida eliminar e, por
ultimo, como tudo falhou, subjugar os nativos como meio de garantir que Israel



nao seria simplesmente o Estado de seus cidaddos (o que incluia os arabes, ¢
claro), mas sim o Estado de “todo o povo judeu", tendo uma soberania sobre a
terra e as pessoas que nenhum outro Estado tinha ou tem. E a essa anomalia que,
desde entdo, os palestinos tém tentado resistir e fornecer uma alternativa.

Podemos aprender muito com os pronunciamentos de lideres sionistas
estrategicamente importantes, cuja funcao era, apos Herzl, por o plano em agao.
O primeiro que nos vem a mente ¢ Chaim Weizmann, tanto por sua
extraordindria personalidade quanto pelo enorme éxito de ter transformado o
sionismo de ideia em institui¢ao politica vitoriosa. Sua tese a respeito da terra da
Palestina ¢ reveladora na medida em que repete Herzl: "Ao que parece, Deus
cobriu o solo da Palestina com pedras, pantanos e areia, de modo que sua beleza
somente possa ser revelada por aqueles que a amam e dedicardo a prépria vida a
curar suas feridas”.28

O contexto dessa observagao, contudo, ¢ a transagdo de um pantano pouco
promissor entre os sionistas € um rico proprietario (a familia libanesa dos
Sursuk). Weizmann reconhece que essa transagdo em particular era de wma pequena
parte da Palestina, mas d& a impressao de que rdo 0 territorio estava abandonado,
desapreciado, incompreendido (se € que se pode usar essa palavra aqui). Apesar
do povo que a habitava, a Palestina deveria ser tornada 1til, apreciada,
compreendida. Curiosamente, acredita-se que os nativos estavam fora da historia
€, como pareceu acontecer, nao estavam realmente presentes. No trecho a seguir,
em que Weizmann descreve a Palestina em sua primeira visita, em 1907,
observa-se que o contraste entre o abandono e a miséria do passado e “o tom e o
espirito progressista” do presente (ele escreveu isso em 1941) pretende justificar
a introducao de colonias e assentamentos estrangeiros.

Era um pais doloroso no todo, um dos rincdes mais abandonados do
miseravelmente abandonado Império Turco. [Weizmann usa ‘“abandonado”
para descrever os habitantes nativos da Palestina, o fato de residirem ali ndo
¢ razao suficiente para caracterizar a Palestina como algo mais do que um
territorio essencialmente vazio e resignado, a espera de pessoas que
demonstrem o devido cuidado com ele.] Sua populacdo passava um pouco
de 600 mil pessoas, das quais cerca de 80 mil eram judeus. Estes viviam, em
sua maioria, nas cidades [...]. Mas nem as colOnias nem os assentamentos
urbanos se comparavam, no que se refere ao vigor, ao tom e ao espirito

progressista, as colonias e aos assentamentos atuais.??



O ganho imediato foi que o sionismo “elevou o valor da [...] terra”, e com
isto os arabes poderiam se beneficiar, ainda que politicamente a terra estivesse
sendo ceifada debaixo de seus pés.

Em contraste com o abandono e a decrepitude nativa, Weizmann pregava a
necessidade de vontade, energia e organizagdo para reclamar, “redimir” a terra.
Sua linguagem ¢ langada com a retdrica do voluntarismo, com a ideologia da
vontade ¢ do sangue novo que tomou para o sionismo grande parte da lingua (e
posteriormente das politicas) dos colonialistas europeus para tentar lidar com o
atraso dos nativos. “Um sangue novo tinha de ser trazido para o pais; um novo
espirito empreendedor tinha de ser introduzido.” Os judeus seriam importadores
de colonias e colonizadores cujo papel era ndo apenas tomar um territorio, mas
também ser uma escola de renovacdo nacional. Portanto, se “havia grandes
possibilidades” na Palestina, a questao era como remediar o fato de que “faltava
vontade”: “Como despertd-la? Como pdr em movimento um processo
cumulativo?”. Segundo Weizmann, os sionistas foram salvos do derradeiro
desanimo somente por causa de “nosso sentimento de que uma grande fonte de
energia estava a espera de ser explorada — o impulso nacional de um povo
mantido sob controle temporario pela interpretacdo equivocada de um método
historico”.22 O “método” em questio era a tendéncia sionista de depender de
grandes benfeitores estrangeiros, como os Rothschild, e “negligenciar” o
desenvolvimento de instituigdes coloniais que se sustentassem na propria terra.

Para isso, era necessario conceber e entdo implantar um esquema para criar
um conjunto de realidades — uma lingua, uma rede de coldnias, uma série de
organizacgdes — ¢ transformar a Palestina de sua condi¢ao de “abandono” em um
Estado judeu. Esse conjunto ndo s6 nao atacaria as “realidades” existentes, como
as ignoraria, cresceria ao lado delas e entdo as destruiria, do mesmo modo que
uma floresta de grandes arvores destroi um pequeno amontoado de ervas
daninhas. Uma necessidade ideoldgica essencial para esse programa era
conseguir legitimidade, era dar a ele uma arqueologia ¢ uma teleologia que o
envolvesse completamente e, em certo sentido, tornasse obsoleta a cultura
nativa, que continuava firmemente encravada na Palestina. Uma das razdes por
que Weizmann alterou a concepcao da Declaragao de Balfour de favorecimento
ao estabelecimento de uma patria judaica para favorecimento a um
“restabelecimento” foi precisamente para cercar o territdrio com a mais antiga e
extrema abrangéncia de ‘“realidades” possiveis. A colonizacdo da Palestina
sempre ocorreu como uma repeticao: os judeus nao suplantaram, destruiram ou
desmantelaram uma sociedade nativa. Essa sociedade era ela propria a



excentricidade que rompera uma soberania de sessenta anos dos judeus sobre a
Palestina que ficara sem efeito durante dois milénios. Mas Israel sempre esteve
presente no coracdo dos judeus, e esse era um fato dificil de compreender para
os nativos. Portanto, o sionismo reclamava, resgatava, repetia, replantava,
realizava a Palestina e a hegemonia dos judeus sobre ela. Israel era o retorno a
um antigo estado de coisas, embora os novos fatos tivessem muito mais
semelhancas com os métodos e os éxitos do colonialismo europeu do século XIX
do que com uns poucos e misteriosos antepassados do século 1.

E necessario fazer um esclarecimento aqui. Em todos os projetos para
“restabelecer” a soberania judaica na Palestina, havia sempre dois componentes
fundamentais. O primeiro era a cuidadosa determinagdo de implantar o
aprimoramento judeu. E claro que o mundo ouviu muitas coisas a esse respeito.
Grandes medidas foram tomadas para dar um novo senso de identidade aos
judeus, defendendo e concedendo direitos de cidadaos, revivendo uma lingua
“natal” (por obra de Eliezer Ben Yehudah), dando ao mundo judeu um senso
vital de expansdo e destino histérico. “Havia um instrumento [no sionismo] a
que se podia recorrer, um instrumento capaz de absorvé-los na nova vida.”2!
Para os judeus, o sionismo era uma escola — e sua filosofia pedagogica era
sempre clara, dramatica, inteligente. Entretanto, o outro componente do
sionismo, dialeticamente oposto, que existia dentro dele e nunca era visto (émbora
fosse diretamente experimentado pelos palestinos) era uma fronteira igualmente
firme e inteligente entre os beneficios para os judeus e nenhum (ou, mais tarde, o
castigo) para os nao judeus na Palestina.

As consequéncias da bifurca¢do do programa sionista para a Palestina foram
imensas, em especial para os arabes que tentaram negociar seriamente com
Israel. As ideias sionistas a respeito da Palestina foram tdo eficazes para os
judeus — no sentido de cuidar destes e ignorar os nao judeus — que o que essas
mesmas ideias expressavam para os arabes era apenas rejei¢ao dos arabes. Desse
modo, Israel tendeu a parecer uma entidade negativa, construida para nés com o
unico intuito de manter os arabes a distancia ou dominé-los. A coesdo e a solidez
interna de Israel e dos israelitas como povo e como sociedade escapavam em
geral a compreensdo dos arabes. Portanto, aos muros erguidos pelo sionismo
somaram-se os muros erguidos pelo estigma dogmatico e quase teologico do
arabismo. Israel parecia essencialmente uma ferramenta retorica fornecida pelo
Ocidente para hostilizar os drabes. O que essa percep¢ao ocasionou nos Estados
arabes foi uma politica de repressdao ¢ uma espécie de controle do pensamento.
Durante anos, a imprensa foi proibida de se referir a Israel; naturalmente, esse



tipo de censura levou a consolidacio de Estados policiais, a auséncia de
liberdade de expressao e a abusos contra os direitos humanos, tudo supostamente
em nome da “luta contra a agressao sionista”, o que significava que qualquer
forma de opressdo interna era aceitavel, porque servia a “causa sagrada” da
“seguranc¢a nacional”.

Os resultados da segregacao sionista também foram desastrosos para Israel e
para os sionistas em todo o mundo. Os arabes eram sinénimo de degradacao,
medo, irracionalidade e brutalidade. Instituicdes cuja inspiragdo humanista e
social (ou mesmo socialista) era evidente para os judeus — os kibutzim, a Lei do
Retorno, diversos auxilios a aculturacdo dos imigrantes — eram precisa ¢
definitivamente desumanas para os drabes. Em seu corpo € em sua alma, nas
supostas emocgoes e psicologia atribuidas ao sionismo, o arabe expressava tudo
que por definicao estava fora, além.

Penso que a negacdo de Israel por parte dos arabes era bem menos
sofisticada e complexa do que a negagao e, mais tarde, a minimizagdo dos arabes
por parte de Israel. O sionismo ndo era apenas uma reproducdo do colonialismo
europeu do século XIX, apesar de toda a comunidade de ideias que
compartilhava com ele. O sionismo visava criar uma sociedade que ndo fosse
nada além de “nativa” (com um minimo de vinculos com um centro
metropolitano) e, a0 mesmo tempo, estava determinado a ndo entrar em acordo
com os verdadeiros nativos, que ele estava substituindo por novos (mas
essencialmente europeus). Essa substituicao seria absolutamente econdmica; nao
ocorreria nenhum resvalo de arabe-palestino em israelense, € os drabes, se nao
fugissem, seriam apenas objetos doceis, subservientes. E tudo que restasse para
desafiar Israel era visto nao como algo de /4, mas como um sinal de algo de fora
de Israel e do sionismo que pendia para a sua destrui¢do — de fora. Aqui, o
sionismo adotou literalmente a tipologia empregada pela cultura europeia (um
Oriente terrivel que se confrontava com o Ocidente), exceto que o sionismo,
como movimento ocidental vanguardista e redentor, confrontava-se com o
Oriente no Oriente. Analisar o que o sionismo ‘“concretizado” tinha a dizer sobre
os arabes em geral e os palestinos em particular consiste em observar coisas
como a que se segue, extraida de um artigo publicado no Ma'ariv, em 7 de
outubro de 1955. Seu autor, o dr. A. Carlebach, era um distinto cidadao € ndo um
demagogo tosco. Ele defende que o islamismo se opde ao sionismo, embora
encontre espago para os palestinos em seus argumentos.

Esses paises islamicos ndo padecem de pobreza, doenca, analfabetismo



ou exploragao; sua doenca ¢ a pior das pragas: o islamismo. Onde quer que a
psicologia isldmica domine, h4d o inevitdvel dominio do despotismo e da
agressao criminosa. O perigo estd na psicologia islamica, que nao pode se
unir a0 mundo da eficiéncia e do progresso, que vive num mundo de ilusao,
perturbada por complexos de inferioridade e surtos de megalomania, perdida
nos sonhos da espada sagrada. O perigo vem da concepgao totalitaria do
mundo, do desejo de morte profundamente arraigado em seu sangue, da falta
de logica, das mentes facilmente inflamaveis, da jactancia e, acima de tudo,
da desconsideragdo mundana por tudo que ¢ sagrado ao mundo civilizado
[...] suas reagdes — a tudo — nada tém a ver com o bom-senso. Sao todas
emocionais, desequilibradas, subitas, insensatas. E sempre o lunatico que
fala por sua garganta. Pode-se tratar de “nego6cios” com todos, até com o
diabo, mas nao com Ala. [...] Todos — até os cruzados — deixaram marcas de
cultura e prosperidade. Mas, no caminho do islamismo, até as arvores
morreram. [Essas palavras sdo perfeitamente compativeis com as
observagdes de Weizmann sobre o “abandono” na Palestina; suponho que, se
Weizmann tivesse escrito mais tarde, teria dito algo semelhante ao que diz
Carlebach. ]

Somamos pecado ao crime quando deturpamos a cena e reduzimos a
discussao a um conflito de fronteiras entre Israel e seus vizinhos. Em
primeiro lugar, isso ndo ¢ verdade. O cerne do conflito ndo ¢ uma questao de
fronteira; ¢ a questdo da psicologia muculmana. [...] Além do mais,
apresentar o problema como um conflito entre duas partes iguais ¢ dar arma
aos arabes para uma luta que ndo ¢ deles. Se a discussao com eles for
genuinamente politica, entdo poderd ser vista de ambos os lados. Seremos
aqueles que vieram para um pais que era drabe, conquistaram ¢
estabeleceram-se como um corpo estranho no meio deles, cobriram-nos de
refugiados, constituiram-se em um risco militar etc. [...] € possivel justificar
um lado ou outro — e essa apresentacdo do problema, sofisticada e politica, ¢
compreensivel para as mentes europeias — a nossa custa. Os 4rabes suscitam
reivindicacdes que fazem sentido para a compreensdao ocidental como uma
simples disputa legal. Mas, na realidade, quem sabe melhor do que nds que
essa ndo ¢ a fonte de sua hostilidade? Todos esses conceitos politicos e
sociais nunca sao deles. Ocupagdo pelo poder de armas, aos seus proprios
olhos, aos olhos do islamismo, ndo ¢ de todo associada a injustica. Ao
contrario, ¢ um atestado e uma demonstragao de posse legitima. O pesar pelos
refugiados, pelos irmaos expropriados, ndo tem lugar em seu pensamento.



Ala expulsou, Ala cuidara. Um politico mugulmano nunca ¢ movido por essas
coisas (a menos, ¢ verdade, que a catastrofe ponha em risco seu status
pessoal). Se ndo houvesse refugiados ou conquista, eles se oporiam a nos do
mesmo jeito. Quando discutimos com eles com base em conceitos ocidentais,
vestimos selvagens com um manto europeu de justiga.

Estudos israelenses sobre “atitudes arabes” — como o estudo candnico do
general Harkabi2? — ndo tomam conhecimento de analises como essa, que é mais
fantasiosa e racista do que qualquer coisa que se encontre de autoria de um
palestino. Mas a desumanizag¢ao do arabe, que comecou com a visdo de que os
palestinos ndo estavam 14, eram selvagens ou ambos, impregna tudo na
sociedade israelense. Ndo se considerou muito incomum que, durante a guerra
de 1973, o Exército publicasse um livrinho escrito pelo rabino do Comando
Central, Abraham Avidan (com prefacio do general Yona Efrati, também do
Comando Central), em que se 1€ o seguinte trecho-chave:

Quando nossas forcas encontram civis durante a guerra, no curso de uma
perseguicdo ou em um ataque, os civis encontrados poderdo ser mortos, e,
pelos padrdes da halaca, até deveriam, sempre que ndo for possivel garantir
que eles sao incapazes de revidar. Em nenhuma circunstancia deve-se confiar
em um arabe, mesmo que ele dé a impresséo de ser civilizado.?3

A literatura infantil estd repleta de judeus corajosos que sempre acabam
matando drabes traigoeiros e inferiores, batizados de Mastoul (Louco), Bandura
(Tomate) ou Bukra (Amanha). Como disse um jornalista do Ha-arerz, em 20 de
setembro de 1974, os livros infantis "tratam do nosso tema: o darabe que
assassina judeus por prazer, ¢ o garoto judeu puro que derrota ‘o canalha
covarde'!”. Nao sdo essas ideias entusiasmadas, limitadas a certos autores, que
produzem livros para consumo em massa; como mostrarei mais adiante, essas
ideias sdo consequéncia mais ou menos logica das proprias institui¢des do
Estado, e cabe ao seu outro lado, o benevolente, a tarefa de regular a vida judaica
de um modo humanista.

Ha excelentes exemplos dessa dualidade em Weizmann, para quem essas
questdes encontraram imediatamente seu caminho em politicas, acdes e
resultados circunstanciados. Ele admira Samuel Pevsner, "um homem de grande
habilidade, enérgico, pratico, desembaragado e, como sua esposa, extremamente
educado”. Talvez nao haja nenhum problema nisso, mas logo em seguida vem a



continuagdo, sem nem ao menos uma transi¢ao: "Para essas pessoas, ir para a
Palestina era ir de fato para o deserto social — que ¢ uma coisa que deve ser
lembrada por aqueles que, retornando a Palestina hoje, encontram recursos
intelectuais, culturais e sociais que nao deixam nada a desejar aos do mundo
ocidental”.3# O sionismo estava em primeiro plano; o resto era atrasado e deveria
ser subjugado, suprimido, rebaixado, para que a vanguarda cultural pudesse
surgir como uma “obra civilizadora pioneira” 22 Acima de tudo, o nativo arabe
tinha de ser visto como um oposto irremedidvel, uma combinacdo de selvagem
com sobre-humano, mas, em todo caso, um ser com quem ¢ impossivel (e inutil)
chegar a um acordo.

O arabe ¢ um debatedor e um polemista muito sutil — muito mais do que
o europeu culto médio — e, até assimilarmos a técnica, ficamos em
desvantagem. Em particular, o 4rabe tem um imenso talento para expressar
visdes diametralmente opostas as nossas, com tanta delicadeza e rodeios que
nos faz acreditar que concorda totalmente conosco e estd pronto a nos
estender a mao. Conversagdes e negociacdes com os arabes € como
perseguir uma miragem no deserto: cheia de promessas e agradavel de olhar,
mas possivelmente levara a morte por sede.

Perguntas diretas sdo perigosas: provocam no drabe um recuo habilidoso
e uma mudancga total de assunto. O problema deve ser abordado por vias
tortuosas, e leva-se um tempo interminavel para chegar ao cerne da
questdo.2¢

Em outra ocasido, ele relata uma experiéncia que, na realidade, foi o embrido
de Tel-Aviv, cuja importancia como centro judeu deriva em grande parte do fato
de ter suplantado a cidade arabe vizinha (e muito mais antiga) de Jafa. No que
Weizmann conta ao leitor, porém, hd somente uma leve alusdo a vida arabe que
ja existia ali, no local onde em breve seria erguida a cidade de Tel-Aviv. O que
importava era a presenga judaica, cujo valor parece ser mais ou menos
axiomatico.

Eu estava em Jafa quando Ruppin veio me visitar ¢ me levou para um
passeio pelas dunas ao norte da cidade. Quando saimos da areia — lembro-me
de que chegava aos nossos tornozelos — ele parou e disse, muito solenemente:
‘Aqui, devemos criar uma cidade judaica!”. Fitei-o com certo desanimo. Por
que as pessoas morariam naquele deserto, onde nada crescia? Comecei a



assedia-lo com perguntas técnicas, as quais ele me respondia com atencgao e
precisdao. “Tecnicamente”, ele retrucou, “tudo ¢ possivel.” Mesmo que nos
primeiros anos a comunicacdo com o novo assentamento fosse dificil, os
moradores logo se tomariam autossuficientes. Os judeus de Jafa se mudariam
para uma cidade nova e moderna, e as colonias judaicas da vizinhancga teriam
mercado para seus produtos. O colégio ficaria no centro e atrairia muitos
estudantes de outras partes da Palestina e judeus do exterior, que desejavam
que seus filhos estudassem em uma escola judaica em uma cidade judaica.
Portanto, foi Ruppin quem teve a primeira visdo de Tel-Aviv, que estava
destinada a superar, em tamanho ¢ em importancia econOmica, a antiga
cidade de Jafa, e a se tornar um dos grandes centros metropolitanos ao leste

do Mediterraneo.3Z

E claro que, com o tempo, a primazia de Tel-Aviv seria fortalecida pela
ocupacgao militar de Jafa. Mais tarde, o projeto visionario tornou-se o primeiro
passo da conquista militar, da ideia de uma colonia que depois seria
desenvolvida a imagem e semelhanca de uma coldnia, com colonizadores e
colonizados.

Weizmann e Ruppin falavam e agiam com o idealismo apaixonado dos
pioneiros; também falavam e agiam com a autoridade de ocidentais que
analisavam territorios e nativos ndo ocidentais fundamentalmente atrasados e
planejavam um futuro para eles. O proprio Weizmann nao pensava apenas que,
como europeu, ele estava mais bem preparado para decidir pelos nativos o que
condizia com seus interesses (por exemplo, que Jafa deveria ser suplantada por
uma cidade judaica moderna), mas também acreditava que ‘“compreendia” o
arabe como ele realmente era. Quando afirma que o “imenso talento” arabe era “na
verdade” nunca dizer a verdade, ele declara o que outros europeus haviam
observado sobre nativos nao europeus em outras partes do mundo, € para os
quais, assim como para os sionistas, tratava-se de controlar uma maioria nativa
com um punhado de intrépidos pioneiros:

Pode-se muito bem indagar como somos capazes de controlar, com
for¢cas absurdamente inadequadas, racgas tdo viris e aptas, com tantos dotes
mentais e fisicos. A resposta ¢, em minha opinido, que ha duas falhas que
devem ser identificadas: o equipamento mental ¢ moral do africano médio
[...]. Digo que a inerente falta de honestidade ¢ a primeira grande falha [...].
E comparativamente raro que um africano possa confiar que o outro mantera



sua palavra [...]. Exceto em casos muito raros, ¢ um fato lastimavel que essa
falha aumente, ao invés de diminuir, com o contato com a civilizacao
europeia. A menos que seja impelido por forcas externas, o nativo raramente
altera uma rotina conhecida, e essa letargia mental ¢ caracteristica de seu

modo de pensar.38

Esse trecho foi extraido do livro de C. L. Temple, Native Races and Their Rulers
[Racas nativas e seus lideres] (1918). O autor era assessor de Frederik Lugard no
governo da Nigéria e, assim como Weizmann, era menos um racista protonazista
do que um liberal fabiano,~ de seu ponto de vista.

Para Temple, assim como para Weizmann, a verdade era que os nativos
pertenciam a uma cultura imutavel, estagnada. Incapazes de valorizar a terra da
qual viviam, tinham de ser estimulados, talvez até¢ for¢ados, pela iniciativa de
uma cultura europeia avangada. Weizmann tinha decerto outras racionalizagdes
para a reconstituicdo do Estado judeu, a salvacdo dos judeus do antissemitismo
etc. Mas, do ponto de vista dos nativos, pouco importava se os europeus que eles
enfrentavam na coldnia eram ingleses ou judeus europeus. Naquele momento, no
que se referia ao sionista na Palestina ou ao inglés na Africa, ele era realista, via
os fatos e lidava com eles, conhecia o valor da verdade. Mas, apesar do "fato” da
longa residéncia em um territdrio nativo, o nao europeu sempre se esquivava da
verdade. A visdo europeia significava a capacidade de enxergar ndo s6 o que
havia, mas o que poderia haver: dai a troca entre Weizmann e Ruppin sobre Jafa e
Tel-Aviv. A tentagdo especifica sionista antes de se instalar na Palestina era
acreditar na possibilidade — e prever a possibilidade — de que os nativos arabes
nao estivessem realmente 14, o que foi, sem duvida, uma eventualidade
comprovada quando (a) os nativos se recusaram a reconhecer a soberania judaica
sobre a Palestina e (b) eles se tomaram legalmente estrangeiros em sua terra apos
1948.

Mas o éxito do sionismo ndo resultou apenas do ousado projeto de um
futuro Estado ou da capacidade de ver os nativos como um niimero desprezivel
que eles eram ou poderiam ser. Acredito, ao contrario, que a eficicia do
sionismo de abrir caminho contra a resisténcia arabe-palestina reside no fato de
ele ser wuma politica de detalhe, € ndo Simplesmente uma visdo colonial geral. A
Palestina ndo era apenas a terra prometida, um conceito tdo vago ¢ abstrato
quanto poderia ser. Ela era um territorio especifico, com caracteristicas
especificas, que foi estudado até o ultimo milimetro, colonizado, planejado e
construido em detalhe. Desde o inicio da colonizagdo sionista, os arabes nao



encontraram nenhuma resposta ou contraproposta igualmente detalhada.
Supunham, talvez com razao, que, ja que viviam e possuiam a terra legalmente,
ela lhes pertencia. Nao compreenderam que estavam diante de uma disciplina do
detalhe — na verdade, uma verdadeira cultura da disciplina pelo detalhe — pela
qual um mundo até entdo imagindrio poderia ser construido na Palestina,
polegada a polegada, passo a passo ou, como disse Weizmann, "um acre, uma
cabra”. Os arabe-palestinos sempre se opuseram a uma politica geral, baseada em
principios gerais: diziam que o sionismo era um colonialismo estrangeiro (e,
estritamente falando, era, como admitiram os primeiros sionistas), injusto com
os nativos (como também admitiram alguns dos primeiros sionistas, como Ahad
Ha’am) e estava fadado ao fracasso por suas véarias deficiéncias teoricas. Até
hoje, a posi¢do politica palestina gira, em geral, em torno desses pontos
negativos € continua a nao se esfor¢ar para chegar ao nivel de detalhe da
empreitada sionista. Por exemplo, existem hoje 77 colonias sionistas "ilegais” na
Cisjordania, e Israel confiscou cerca de 27% das terras de propriedade de arabes
na Cisjordania, entretanto os palestinos parecem fisicamente incapazes de
impedir o crescimento ou o "espessamento” dessa nova colonizacao israelense.
Os palestinos nao entenderam que o sionismo ¢ mais do que um senhor
injusto, contra o qual se poderia apelar, em vao, para toda espécie de corte
suprema. Nao entenderam o desafio sionista como uma politica do detalhe, de
institui¢des, de organizagao, pela qual as pessoas (até agora) entram ilegalmente
no territério, constroem casas, fixam residéncia ¢ chamam a terra de sua —
enquanto o mundo todo as condena. A forca desse impulso para se estabelecer —
em certo sentido, produzir — em uma terra judaica pode ser encontrada em um
documento que, segundo Weizmann, "parecia antecipar a forma das coisas por
vir’, como realmente aconteceu. Trata-se do "Esboco do programa de
reassentamento judeu na Palestina, de acordo com as aspiragdes do movimento
sionista”, que surgiu no inicio de 1917 e do qual vale a pena citar um trecho:

O governo suserano [isto €, o governo, Aliado ou ndo, no comando do
territorio] deve sancionar a criacdo de uma companhia judaica para a
colonizagdo da Palestina pelos judeus. A referida companhia deve estar sob a
protecdo direta do governo suserano [isto €, o que quer que aconteca na
Palestina deve ser legitimado ndo pelos nativos, mas por uma for¢a externa].
Os objetivos da companhia devem ser: a) apoiar ¢ fomentar de todas as
maneiras possiveis o assentamento judeu existente na Palestina; b) ajudar,
apoiar e encorajar judeus de outros paises que desejem e estejam habilitados



a se estabelecer na Palestina por meio da organizacdo da imigragdo, do
fornecimento de informagdes e de qualquer outra forma de assisténcia
material e moral. Os poderes da companhia devem ser tais que a capacitem a
desenvolver o pais em todas as frentes, agricola, cultural, comercial e
industrial, e devem incluir plenos poderes de compra e desenvolvimento de
terras e, em especial, facilidades de aquisi¢do de terras da Coroa,
estabelecendo concessdes para estradas, ferrovias, portos, transporte de bens
e passageiros para a Palestina e qualquer outro poder considerado necessario

a abertura do pais.®

Por tras desse trecho extraordinario encontra-se uma visdo de uma matriz
organizacional cuja fungdo imita a de um exército. E o exército que “abre” o pais
para a colonizagdo, organiza assentamentos em territorio estrangeiro, auxilia e
desenvolve “de todas as maneiras possiveis” questdes como imigragao,
transporte e abastecimento, e, acima de tudo, transforma simples cidadaos em
“adequados” agentes disciplinadores, cujo papel ¢ estar na terra e ali investir
suas estruturas, sua organizacdio e suas institui¢des. 2’ Assim como o exército
assimila os cidaddos comuns para seus propdsitos — vestindo-os com uniformes,
treinando-os em taticas e manobras, disciplinando-os para seus fins —, o
sionismo preparava os colonizadores judeus no sistema de trabalho judeu e na
terra judaica, e seu uniforme exigia que somente judeus fossem aceitaveis. O
poder do exército sionista ndo estava em seus lideres ou nas armas que angariava
para sua defesa e suas conquistas, mas antes no funcionamento de um sistema,
de uma série de posicoes tomadas e mantidas, como diz Weizmann, na
agricultura, na cultura, no comércio € na industria. Em suma, a "companhia” do
sionismo era a tradu¢ao de uma teoria ¢ uma visdao dentro de um conjunto de
instrumentos para ocupar e¢ desenvolver um territério colonial judeu bem no
centro de um territério arabe mediocremente estudado e desenvolvido.

Nao podemos nos deter aqui na fascinante histéria do aparato colonial
sionista — sua "companhia” — mas devemos analisar ao menos alguns aspectos de
seu funcionamento. O Segundo Congresso Sionista, realizado em agosto de 1898
na Basileia, na Suica, fundou o Crédito Colonial Judaico Ltda., do qual foi
criada uma subsididria em Jafa, em 1903, denominada Companhia Anglo-
Palestina. Nascia assim uma agéncia cujo papel na transformacao da Palestina
foi crucial. A partir do Crédito Colonial, foi criado em 1901 o Fundo Nacional
Judeu (FNJ), que tinha autorizagdo para comprar terras € manté-las sob sua
guarda para "o povo judeu”; a proposta original dizia que o FNJ seria "um



crédito para o povo judeu, que [...] [poderia] ser usado exclusivamente para a
aquisi¢cdo de terras na Palestina e na Siria”. O FNJ sempre foi controlado pela
Organiza¢ao Mundial Sionista, e as primeiras aquisi¢des de terra ocorreram em
1905.

Desde que surgiu como 6rgao funcional, o FNJ dedicou-se a desenvolver,
comprar ou arrendar terras — somente para judeus. Como Walter Lehn mostra de
maneira muito convincente (em uma pesquisa sobre o FNJ da qual extrai alguns
detalhes mencionados aqui),2l o objetivo dos sionistas era adquirir terras para
fixar colonizadores; por isso, em 1920, ap6és a fundacdo da Companhia de
Desenvolvimento das Terras Palestinas como 6rgao do FNJ, foi criado um Fundo
para a Fundacdo Palestina com o intuito de organizar a imigragdo ¢ a
coloniza¢do. Ao mesmo tempo, houve énfase institucional na aquisicdo e na
ocupagao de terras para “o povo judeu”. A expressdo deixa claro que o Estado
sionista seria diferente de qualquer outro, no sentido de que ndo seria o Estado
de seus cidadaos, mas o Estado de um povo que, em sua maioria, encontra-se na
Diaspora. Além de considerar os ndo judeus do Estado cidaddos de segunda
classe, ela deu as organizagdes sionistas e, mais tarde, ao Estado um grande
poder extraterritorial, além da possessdo territorial vital sobre a qual o Estado
teria  soberania. Mesmo as terras compradas pelo FNJ eram
“extraterritorializadas”, segundo disse John Hope Simpson em 1930: "Ela deixa
de ser uma terra com a qual o arabe pode obter vantagem seja agora, seja em
qualquer momento no futuro”. Ndao houve nenhum esforco dos &arabes para
institucionalizar a posse das terras na Palestina, nenhuma ideia de que poderia
Ser necessario criar uma organizagdo para conservar “‘perpetuamente” as terras
para o “povo darabe” e, acima de tudo, nenhum trabalho de informacao,
arrecadacdo de fundos ou lbby — como os sionistas fizeram na Europa e nos
Estados Unidos para expandir o territdrio “judeu” e, paradoxalmente, dar a ele
uma presenca judaica e um stams internacional, quase metafisico. Os arabes
acreditaram que bastava possuir a terra e estar nela.

Mesmo com todo esse esfor¢o sofisticado e previdente, o FNJ conseguiu
apenas 936 mil dunams™ de terra em quase meio século de existéncia antes da
criacdo de Israel como Estado; a area total do mandato palestino era de 26,323
milhdes de dunams. Somada a pequena quantidade de terras nas maos de
particulares judeus, a possessdo sionista na Palestina no fim de 1947 equivalia a
1,734 milhdes de dunams, isto ¢, 6,59% da area total. Apos 1940, quando o
mandatario restringiu a posse de terras por judeus a zonas especificas dentro da
Palestina, a compra (e a venda) ilegal continuou nos 65% da area limitada aos



arabes. Assim, quando o plano de divisdo foi anunciado em 1947, ele incluia
terras compradas ilegalmente por judeus, que foram agregadas como um fair
accompli as fronteiras do Estado judeu. E, apos Israel se anunciar como Estado,
uma sé€rie impressionante de leis passou legalmente ao FNJ vastas extensoes de
terras (cujos donos se tornaram refugiados e declarados “proprietdrios ausentes”;
o objetivo era expropriar suas terras e impedir seu retorno em qualquer
circunstancia). O processo de alienagdo de terras (do ponto de vista arabe) se
completou.

O significado ideoldgico e profundamente politico da conquista territorial da
“companhia” elucida a controvérsia que ocorreu apos 1967 sobre o destino das
terras arabes ocupadas por Isracl. Um amplo segmento da populagdo israelense
parece acreditar que as terras arabes podem ser transformadas em judaicas
porque (a) as terras pertenciam aos judeus 2 mil anos atrds (uma parte da Terra
de Israel) e (b) o FNJ pode transformar legalmente as terras “abandonadas” em
propriedade do povo judeu.*? Depois que sdo construidos e povoados, e depois
que sdao incorporados a rede estatal, os assentamentos judeus tornam-se
propriamente extraterritoriais e enfaticamente judeus e ndo arabes. A essa nova
terra ¢ acrescida também uma justificativa estratégica: ela ¢ necessdria a
seguranga israelense. Se fosse simplesmente uma preocupacdo interna, ou se
fossem argumentos sofisticos que visassem apenas agradar ao eleitorado
israelense, essas medidas poderiam ser analisadas imparcialmente apenas como
uma curiosidade. Mas o fato ¢ que, como sempre, elas afetam os residentes
arabes dos territorios e, portanto, t€ém um significado distinto para eles. Tanto na
teoria quanto na pratica, sua eficacia esta em como eles judaizam o territdrio, ao
mesmo tempo que o desarabizam.

Hé provas privilegiadas desse fato, penso eu, no que diz Joseph Weitz. A
partir de 1932, ele foi diretor do Fundo Judaico do Territorio Nacional; em 1965,
seus didrios e anotagdes foram publicados em Isracl. Em 19 de dezembro de
1940, ele escreveu:

apds a guerra [Segunda Guerra Mundial], a questdo das terras de Israel e a
questdo dos judeus foram levadas para além do contexto do
“desenvolvimento” — entre nds mesmos. E preciso que fique claro que ndo hd espago
para os dois povos neste pais. Nenhum “desenvolvimento” nos aproximara de nosso
objetivo, que € ser um povo independente neste pequeno pais. Se os arabes
deixarem o pais, ele sera grande e vasto para nds. Se os arabes ficarem, o
pais continuard acanhado e miseravel. Quando a guerra acabar e os ingleses



tiverem vencido, quando os juizes estiverem sentados no trono da lei, nosso
povo levara até eles suas peti¢des e reivindicacdes; € a Unica solugdo ¢ a
Terra de Israel, ou ao menos a Terra de Israel ocidental, sem drabes. Nao ha
margem para concessées nessa questio! At€ aqui, no que diz I'CSpCitO a preparacao do
terreno ¢ a pavimentagdo do caminho para a criagdo do Estado hebreu na
terra de Israel, a iniciativa sionista foi boa e correta em seu ritmo e poderia
se contentar em “‘comprar terras” — mas 1sso nao conduzira ao Estado de
Israel; tudo isso deve acontecer a0 mesmo tempo, a maneira de uma
salvagao (esse ¢ o segredo da ideia messianica); € nao ha outro meio, senio
transferir os arabes daqui para os paises vizinhos, transferir todos; exceto talvez
Belém, Nazaré e a Cidade Velha de Jerusalém, nao devemos deixar uma vnica vila,
uma tmica tribo. E a transferéncia deve ser direcionada para o Iraque, a Siria e
até a Transjordania. Para isso, vamos buscar dinheiro, muito dinheiro.
Somente com essa transferéncia o pais sera capaz de absorver nossos
milhdes de irmaos, ¢ a questao dos judeus sera resolvida de uma vez por
todas. Ndo h4 outra saida.®2

Essas observacdes ndo sdao apenas uma profecia do que estava para
acontecer; sao também asseveracdes politicas, e Weitz fala com a voz do
consenso sionista. Houve literalmente centenas dessas asseveragdes por parte
dos sionistas, a comegar por Herzl, ¢ quando aconteceu a "salvacdo” foi com
essas ideias em mente que a conquista da Palestina ¢ a expulsdo dos arabes
foram conduzidas. Escreveu-se muito sobre a turbuléncia na Palestina desde o
fim da Segunda Guerra Mundial até¢ o fim de 1948. Apesar da complexidade
daquilo que pode ou ndo ter acontecido, o pensamento de Weitz langa um feixe
de luz sobre esses acontecimentos, apontando para um Estado judeu em que a
maioria dos habitantes 4rabes originais é transformada em refugiada. E verdade
que acontecimentos relevantes como o nascimento de um Estado — que surgiu de
uma luta inacreditavelmente complexa e cheia de facetas e de uma guerra
mundial — ndo pode ser facilmente reduzida a uma simples conceituagcdo. Nao
pretendo fazer isso, assim como nao pretendo me esquivar do resultado da luta,
dos elementos determinantes que se incorporaram a luta ou mesmo das politicas
concebidas em Israel desde entdo. O que importa para os palestinos — € para os
sionistas — € que um territdrio outrora repleto de arabes emergiu de uma guerra
(a) essencialmente esvaziado de seus residentes originais e (b) os palestinos
foram impossibilitados de retornar, A preparagao ideoldgica e organizacional do
esforco dos sionistas para conquistar a Palestina, assim como a estratégia militar



adotada, visavam tomar o territorio € povoa-lo com novos habitantes. Desse
modo, o Plano Dalet, como foi descrito pelos historiadores sionistas Jon e David
Kimche, era "conquistar os picos estratégicos, dominando as linhas mais
provaveis de avango dos exércitos arabes, e preencher o vacuo deixado pela
retirada das forcas britanicas, de modo a criar uma area contigua que seria
mantida pelos judeus e se estenderia de norte a sul”.2* Na Galileia, no litoral de
Jafa até Acre, em partes de Jerusalém, nas cidades de Lydda e Ramlah, sem
mencionar as partes arabes de Haifa, os sionistas ndo s6 assumiram as posi¢oes
britanicas, como também ocuparam o espaco onde os residentes drabes viviam,
0s quais, nas palavras de Weitz, seriam “transferidos”.

Contra a frequente afirmacdo de que os palestinos partiram porque
obedeceram as ordens de seus lideres e os exércitos arabes foram uma resposta
indevida a declaragdo de independéncia de Israel em maio de 1948, devo dizer
categoricamente qQuE€ ninguém conseguiu provar que houve ordens suficientes para gerar um éxodo
tdo amplo e definitivo®®> Em outras palavras, se quisermos entender por que 780 mil
palestinos partiram em 1948, devemos olhar além dos acontecimentos imediatos
de 1948: devemos ver o éxodo como um fato gerado por uma relativa falta de
resposta politica e organizacional dos palestinos a eficcia sionista e, além disso,
uma propensdo psicologica para o fracasso e o terror. E claro que atrocidades
como o massacre de 250 civis arabes em Deir Yassin por Menachem Begin e
pelos terroristas do Irgun em abril de 1948 produziram certo efeito. Mas, apesar
de todo o horror, Deir Yassin foi apenas um dos muitos massacres que
comecgaram logo apds a Primeira Guerra Mundial e produziram equivalentes
sionistas deliberados dos matadores de indios nos Estados Unidos.2® O que mais
contou foi provavelmente o mecanismo para manter longe os civis palestinos,
depois que se mudaram (na maioria dos casos) para escapar das brutalidades da
guerra. Tanto antes quanto depois que eles partiram, os sionistas tomaram
medidas especificas para apagar sua presenga. Ja citei o que Weitz disse em
1940. Agora, em 18 de maio de 1948, ele narra uma conversa que teve com
Moshe Shertok (mais tarde Sharett), do Ministério de Relagdes Exteriores:

Transferéncia — post factum; devemos fazer alguma coisa para transformar o
éxodo dos arabes em fato, para que eles ndo voltem mais? [...] Sua resposta
[de Shertok]: ele abengoa qualquer iniciativa nesse sentido. Sua opinido ¢
também que devemos agir de modo a transformar o €xodo dos arabes em
fato consumado.?Z



Mais tarde, naquele mesmo ano, Weitz visitou uma vila arabe que havia sido
evacuada. Ele refletiu da seguinte maneira:

Fui visitar a vila de Mu’ar. Trés tratores estao terminando a destruicao.
Fiquei surpreso; nada em mim se comoveu diante da visdo da destruicao.
Nenhum arrependimento ¢ nenhum 6dio, como se esse fosse o curso do
mundo. Queremos nos sentir bem neste mundo, € ndo em um mundo por vir.
Queremos simplesmente viver, ¢ os moradores daquelas casas de barro nao
queriam que vivéssemos aqui. Eles ndo s6 desejam nos dominar, como
também queriam nos exterminar. E, o que ¢ interessante, essa € a opinido de
todos 0s nossos meninos, de uma ponta a outra. %8

Ele descreve algo que ocorreu em toda a Palestina, mas parece totalmente
incapaz de compreender que as vidas humanas — muito modestas e humildes, ¢
verdade — que habitavam aquela vila miserdvel significavam alguma coisa para o
povo a que pertenciam. Weitz ndo tenta negar a realidade dos aldedes,
simplesmente admite que a destruicdao deles significa que agora “nos" podemos
viver ali. Ele ndo se sente nem um pouco perturbado pela ideia de que, para os
palestinos, ele, Weitz, ¢ apenas um estrangeiro que pretende desaloja-los, ou de
que ¢ mais do que natural que eles se oponham a essa pretensdo. Ao contrario,
Weitz e “os meninos" assumem que os palestinos queriam ‘“extermind-los” — e
1sso 0s autoriza a destruir casas ¢ vilas. Depois de décadas tratando os arabes
como se eles ndo estivessem ali, o sionismo chega ao seu auge, destruindo tantos
vestigios de arabes quanto for possivel. De uma entidade negada em teoria para
uma entidade negada de fato legalmente, o arabe-palestino passou pela terrivel
mudancga de uma triste condi¢do para outra, plenamente capaz de testemunhar,
mas nao de comunicar, sua propria extingao na Palestina.

Primeiro ele era um nativo sem importancia; em seguida, tornou-se um
nativo ausente; ¢ entdo, em Israel, apos 1948, ganhou o stams juridico de um
individuo menos real do que qualquer um que pertencesse ao “povo judeu”,
estivesse ele em Israel ou ndo. Os que fugiram apavorados tornaram-se
"refugiados”, uma abstracdo fielmente levada em consideracdo nas resolugdes
anuais das Nagdes Unidas que solicitavam a Israel que, conforme prometera,
recebesse-os de volta ou os compensasse por suas perdas. A lista de indignidades
humanas e, sob qualquer critério imparcial, de subjugacao imoral praticada por
Israel contra os arabe-palestinos que permaneceram no pais ¢ horripilante,
sobretudo se comparada ao coro de louvor que se nota a democracia israelense.



Para punir os 120 mil miseraveis (cerca de 650 mil agora) pela audacia de
permanecer em uma terra a qual eles ndo pertenciam mais, Israel adotou as Leis
Emergenciais de Defesa, usadas pelos britanicos para controlar judeus e arabes
durante seu mandato (de 1922 a 1948). Essas leis foram o alvo preferido da
agitacdo politica sionista, mas, apos 1948, foram usadas por Israel, inalteradas,
contra os arabes.

Por exemplo, nas regides que ainda sdo ocupadas por uma maioria arabe,
politicas de “judaizagdo” anacrOnicas, porém ndao menos eficazes e
pormenorizadas, seguem em ritmo acelerado. Assim como Ruppin e Weizmann
previram que Tel-Aviv “suplantaria" a Jafa arabe, o governo israelense esta
criando uma nova Nazaré judaica para suplantar a antiga cidade arabe. Eis o
projeto, descrito por um israelense em 1975:

A Alta Nazaré, que foi criada ha cerca de quinze anos “para ser um
contrapeso a Nazar¢ arabe”, ¢ a pedra angular da politica de “judaizagao da
Galileia”. A Alta Nazaré foi erguida sobre as colinas que circundam Nazaré
como um cinturdo de seguranca, rodeando-a praticamente por todos os lados.
Foi construida em milhares de acres de terras expropriados de povoados
arabes, em particular Nazaré e Rana, de maneira arbitraria, pura e
simplesmente a for¢a. A propria escolha do nome "Alta" Nazar¢, a0 mesmo
tempo que reforca sua "superioridade”, ¢ um indicador da atitude das
autoridades, que concedem privilégios especiais a nova cidade conforme sua
politica de discriminagdo e descaso com a cidade de Nazaré, que, a nosso
ver, estd na base da escala. O visitante de Nazaré pode ver com os proprios
olhos a negligéncia e a falta de desenvolvimento na cidade e se dali “subir”
para a Alta Nazaré, vera construgdes novas, ruas largas, iluminagao publica,
degraus, prédios de varios andares, indUstrias e artes, e sera capaz de
perceber o contraste: o desenvolvimento na parte de cima e o descaso na
parte de baixo; obras incessantes do governo na parte de cima ¢ nem uma
obra sequer na parte de baixo. Desde 1966, o ministro da Habitagdo [de

Israel] ndo ergueu um tnico conjunto habitacional na antiga Nazaré.*?

O drama de uma minoria dominante ¢ vividamente representado em Nazaré.
Com todas as suas vantagens, a Alta Nazaré — isto ¢, a judaica — possui 16 mil
moradores; abaixo dela, a cidade arabe tem 45 mil habitantes. Manifestamente, a
cidade judaica se beneficia da rede de recursos destinados aos judeus. Os nao
judeus sdo excluidos de maneira cirurgica. Com essa fratura entre eles ¢ os



judeus, o sionismo pretende mostrar um estado de distingdo absoluta entre os
dois grupos, € nao apenas de grau. Se cada judeu em Israel representa "todo o
povo judeu” — uma populacdo composta ndo somente dos judeus de Israel, mas
também das geragdes de judeus que existiram no passado (das quais os
israelenses sdo os remanescentes) e existirdo no futuro, assim como os judeus
que vivem em outras partes do mundo —, cada ndo judeu em Israel representa o
banimento permanente dos beneficios passados, presentes e futuros dele e dos
outros na Palestina. O nao judeu leva uma vida de privagdo nas vilas, sem
bibliotecas, centros de juventude, teatros ou centros culturais; a maioria das vilas
arabes, segundo o prefeito arabe de Nazaré, que fala com a autoridade tnica de
um nao judeu em Israel, carece de eletricidade, redes de comunicagdo e centros
de saude; nenhuma vila possui rede de esgoto, exceto Nazaré, que ¢ servida
apenas parcialmente; nenhuma vila possui estradas ou ruas. Enquanto o judeu
tem direito a0 maximo, ao nao judeu ¢ concedido o minimo indispensavel. De
uma for¢a de trabalho de 80 mil arabes, 60 mil trabalham em negdcios
administrados por judeus. “Esses trabalhadores veem suas cidade e suas vilas
apenas como locais de residéncia, em que a Unica ‘atividade' préspera ¢ a
geragdo e o fornecimento de mio de obra.”>’ Mio de obra sem importincia
politica, sem base territorial, sem continuidade cultural; se ousasse permanecer
apods a criagao do Estado de Israel em 1948, o ndo judeu teria somente o parco
sustento de estar /4, praticamente sem nenhum poder, exceto o de reproduzir a si
mesmo ¢ a sua miséria de modo mais ou menos infinito.

Até 1966, os cidadaos arabes de Israel eram comandados por um governo
militar que se dedicava exclusivamente a controlar, oprimir, manipular,
aterrorizar e intrometer-se em cada faceta de sua vida, desde o nascimento até
praticamente a morte. Apds 1966, a situagdo ndo melhorou, como comprova uma
série incontrolédvel de revoltas e manifestacdes populares; as Leis Emergenciais
de Defesa foram usadas para expropriar milhares de acres de terras arabes, seja
sob alegacdo de que a propriedade estava em zona de seguranga, seja sob
pretexto de que estava abandonada (ainda que, em muitos casos, os proprietarios
declarados ausentes estivessem presentes — uma ficcdo juridica com requintes
kafkianos). Qualquer palestino conhece o significado da Lei de Propriedade de
Ausente de 1950, da Lei de Aquisi¢ao de Terras de 1953, da Lei de Confisco de
Propriedade em Tempos de Emergéncia de 1949, da Lei de Prescri¢ao de 1958.
Além do mais, os arabes eram e ainda sdo proibidos de viajar livremente,
arrendar terras de judeus ou mesmo falar, debater ou estudar livremente. Houve
casos de toques de recolher impostos de uma hora para outra nos vilarejos e,



embora fosse claramente impossivel que os trabalhadores tomassem
conhecimento da medida, os “culpados” eram sumariamente fuzilados; o
episddio mais brutal ocorreu em outubro de 1956, em Kafr Kassim: 49
camponeses desarmados foram fuzilados por um guarda de fronteira, um setor
do Exército israelense particularmente eficiente. Diante de certa indignacao, o
oficial que comandou a operacao foi julgado, declarado culpado e punido com
uma multa de uma piastra (menos de um centavo de dolar).

Desde a ocupacdo da Cisjordania e da Faixa de Gaza em 1967, Israel
conseguiu cerca de um milhdo a mais de suditos arabes. Sua reputagdo pouco
melhorou, mas isso ndo causa surpresa.>l Na realidade, a melhor introdugio ao
que acontece nos territorios ocupados ¢ o testemunho de drabe-israelenses que
sofreram a brutalidade das leis israelenses antes de 1967. Por exemplo, The Arabs in
Israel [Os arabes em Israel], de Sabri Jiryis, 7o Be an Arab in Israel [Ser drabe em
Israel], de Fouzi al-Asmar, OU The Palestinians in Israel: A Study in Internai Colonialism [OS
palestinos em Israel: um estudo do colonialismo interno], de Elia T. Zwrayk. O
objetivo politico de Israel tem sido manter os arabes pacificados, incapazes de
impedir a duradoura dominagdo de Israel, Sempre que um lider nacionalista
ganha evidéncia, ele ¢ deportado, preso (sem julgamento) ou desaparece; casas
arabes (cerca de 17 mil) foram explodidas pelo Exército para servir de exemplo
aos transgressores nacionalistas; a censura a twudo que é escrito por ou sobre drabes
persiste; todo arabe esta diretamente sujeito as leis militares. Para encobrir a
repressao € evitar que ela tire o sossego da consciéncia israelense, foi criado um
grupo de especialistas arabes — judeus israelenses que compreendem a
“mentalidade” arabe. Um deles, Amnon Lin, escreveu em 1968 que “o povo
confiou em nos e deu-nos uma liberdade de a¢do que nado foi desfrutada por
nenhum outro grupo no pais, em nenhum campo”. Consequentemente:

Com o tempo, alcancamos uma posi¢do Unica no Estado como
especialistas, e ninguém ousa contestar nossas opinides ou nossas agoes.
Somos representados em cada departamento de governo, na Histadrut™— e
nos partidos politicos; todos os departamentos e gabinetes tém seu
“arabista”, que atua sozinho em nome do ministro entre os 4rabes.>2

Esse quase governo interpreta e governa os arabes por tras de uma fachada
de conhecimento privilegiado. Como observei no Capitulo 1, quando desejam

informacdes sobre “os arabes”, visitantes liberais obtém um retrato
convenientemente cosmético.>2 Enquanto isso, é claro, as coldnias israclenses



em territorios ocupados se multiplicam (foram mais de noventa desde 1967); a
logica da colonizagdo pos-1967 segue o mesmo padrio, resultando no mesmo
deslocamento de 4rabes do periodo pré-1948.24

Hé4 um sionismo e uma Israel para os judeus € um sionismo e¢ uma Israel
para os ndo judeus. O sionismo tragou uma linha clara entre os judeus e os ndo
judeus; Israel construiu todo um sistema para manté-los separados, inclusive os
tao admirados (e segregacionistas) kibutzim, dos quais os arabes nunca fizeram
parte. De fato, os arabes sdo governados por um governo a parte, que se baseia
na impossibilidade de isonomia para ambos, judeus e nao judeus. A partir dessa
premissa radical, tornou-se natural para o arquipélago gulag arabe desenvolver
sua propria vida, criar sua propria precisdo, seu proprio detalhe. Uri Avneri disse
o seguinte no Knesset [Parlamento]:

Um governo completo [...] foi criado no setor arabe, um governo secreto,
nao sancionado pela lei [...] cujos membros ¢ métodos nao sao conhecidos
[...] para ninguém. Seus agentes estdo espalhados pelos ministérios do
governo, desde a Administracao Israclense de Terras até os Ministérios da
Educacao e das Religides. Ele toma decisdes fatidicas, que afetam vidas
[arabes] em lugares desconhecidos, sem documentagdo, e comunica-as em
conversas secretas ou pelo telefone. E assim que se decide quem vai ao
seminario dos professores, quem terd um trator, quem sera indicado a um
cargo de governo, quem receberd subsidios financeiros, quem sera eleito
para o Knesset, quem sera eleito para o conselho local — se houver — e assim

por diante, por mil e uma razdes.>>

De tempos em tempos, porém, surgem revelacdes inadvertidas sobre o
governo para os arabes em Israel, dadas a observadores atentos. O exemplo
menos guardado foi o relatorio secreto de Israel Koenig, comissario ministerial
do distrito norte (Galileia), escrito para o entdo primeiro-ministro Yitzhak Rabin,
sobre o “tratamento dos drabes em Israel”. (O texto integral vazou para o 4i-
Hamishmar em 7 de setembro de 1976.) Seu teor provoca arrepios, mas cumpre as
hipdteses do sionismo em relagdo a suas vitimas, os ndo judeus. Koenig admite
francamente que os 4arabes sdao um problema demografico, uma vez que, ao
contrario dos judeus, cujo crescimento ¢ de 1,5% ao ano, os drabes crescem a
uma taxa de 5,9% ao ano. Além disso, reconhece que ¢ politica nacional para os
arabes manté-los subordinados, embora sejam naturalmente suscetiveis a
agitacdo nacionalista. O principal, porém, € assegurar que, em areas como a



Galileia, a densidade populacional arabe e, consequentemente, seu potencial
conflitivo sejam reduzidos, contidos, enfraquecidos. Por conseguinte, sugere que
¢ necessario

expandir e aprofundar a colonizacdo judaica em areas onde a contiguidade
com a populacdo arabe seja preeminente, € onde esta seja consideravelmente
maior do que a populacao judaica; examinar a possibilidade de diluir as
concentragdes populacionais drabes existentes. Deve-se dar atencao especial
as areas fronteirigas a noroeste do pais e a regido de Nazaré. Deve-se desviar
da rotina adotada até aqui quanto a abordagem e a exigéncia de desempenho.
Ao mesmo tempo, deve-se impor a lei de Estado a fim de limitar a "abertura
de novos caminhos” pelos assentamentos drabes em varias regioes do pais.

A estratégia quase militar dessas sugestdes ¢ evidente. O que se deve notar
também ¢ a visdao inquestionavel de Koenig sobre os imperativos sionistas que
ele tentava implantar. Nada em seu relatério sugere apreensdao em relagdo aos
fins francamente raciais que suas sugestoes promovem; ele ndo duvida de que
aquilo que diz ¢ plenamente coerente com a histéria da politica sionista em
relagdo aos nao judeus que tiveram a ma sorte de residir em territério judeu,
ainda que em numero preocupantemente maior. Ele ainda argumenta —
logicamente — que qualquer lider arabe que pareca causar problema deve ser
substituido, o governo deve se propor a "criar” (a palavra tem um tom quase
teologico, bastante compativel com a politica judaica para os arabes) “novas
figuras [4rabes] de alto padrao intelectual, figuras que sejam justas e
carismaticas” e totalmente aceitas pelos governantes israelenses. Além disso, ao
“dissipar” os agitadores nacionalistas, cujo grande pecado parece ser o de
encorajar outros nativos a se opor a sua inferioridade for¢ada, o governo deve
formar “uma equipe especial [...] para examinar os hdbitos pessoais de [...]
lideres e outros individuos negativos, e essa informagdo deve ser disponibilizada
ao eleitorado”.

Nao satisfeito com a “diluicao” e a manipulacdo dos cidaddos arabes de
Israel, Koenig sugere meios de “neutralizé-los” e “obstrui-los” economicamente.
No entanto, poucas dessas sugestdes poderiam ser eficazes, a menos que
houvesse algum meio de eliminar a “grande populagdo da elite intelectual
frustrada, for¢ada por uma necessidade mental a buscar alivio. Manifestagdes
desse tipo sdo direcionadas contra o establishment israclense do Estado”. Koenig
parece pensar que ¢ muito natural manter os arabes frustrados, pois, quando



lemos suas sugestdes, pouco nos lembra que os arabes sdo pessoas, ou que seu
relatorio ndo foi escrito por um nazista durante a Segunda Guerra Mundial sobre
os judeus, mas por um judeu em 1976 sobre seus concidadaos arabes. O golpe de
mestre do plano de Koenig aparece quando ele discute a engenharia social
necessaria para usar o “carater levantino” retrogrado do arabe contra ele mesmo.
Como os arabes formam uma comunidade em desvantagem em Israel, essa
realidade deve ser realgada da seguinte maneira:

a) Os critérios de admissdao de estudantes universitarios arabes devem
ser os mesmos dos estudantes judeus e isso deve se aplicar também a
concessao de bolsas de estudo.

Uma implementacdo meticulosa dessas regras produzird uma selegao
natural [a terminologia darwiniana fala por isso sO0] e reduzira
consideravelmente o nimero de alunos drabes. Em consequéncia, o nimero
de graduados de baixo nivel também diminuird, um fato que facilitard sua
absorc¢ao no mercado de trabalho apods os estudos [0 plano € garantir que os
jovens arabes sejam facilmente assimilados em empregos subalternos e,
desse modo, garantir sua castragao intelectuall].

b) Estimular o direcionamento dos estudantes para profissdes técnicas,
ciéncias fisicas e naturais. Esses estudos deixam menos tempo para que eles
se metam com o nacionalismo, ¢ a taxa de evasao ¢ mais alta. [As ideias de
Koenig sobre a incompatibilidade entre valores cientificos ¢ humanos
superam as de C. E Snow. Certamente, trata-se de um exemplo sinistro do
uso da ciéncia como puni¢do politica; ¢ inusitado até para a historia do
colonialismo.]

c) Facilitar as viagens de estudo ao exterior e, a0 mesmo tempo,
dificultar o retorno e o emprego — essa politica ¢ capaz de encorajar a
emigracao.

d) Adotar medidas rigorosas em todos os niveis contra varios agitadores
entre colegiais e universitarios.

e) Preparar com antecedéncia a possibilidade de absor¢do para a maioria
dos graduados, de acordo com suas qualificagdes. Essa politica pode ser
implementada gracas ao tempo disponivel (alguns anos) para que as
autoridades planejem seus passos.

Se essas ideias fossem formuladas por stalinistas, por socialistas orwellianos
ou mesmo por nacionalistas arabes, o clamor dos liberais seria ensurdecedor. As
sugestoes de Koenig, no entanto, parecem universalmente justificaveis pela



logica dos acontecimentos, que opde uma pequena e valente populagao ocidental
de judeus a uma vasta ¢ amorfa populacdo de arabes que se espalha por
metéstase e arruina-se por negligéncia. Nada no relato de Koenig contradiz a
dicotomia bdasica do sionismo, isto €, benevoléncia com os judeus ¢ hostilidade
essencial, porém paternalista, com os arabes. Além do mais, o proprio Koenig
escreve tanto do ponto de vista do idedlogo, ou do tedrico, quanto de uma
posi¢ao de autoridade e poder dentro da sociedade israelense. Como governador
dos arabes em Israel, Koenig manifesta tanto uma aten¢ao oficial ao bem-estar
dos judeus, cujos interesses ele mantém e protege, quanto um dominio
paternalista e gerencial sobre os nativos inferiores. Sua posicdo ¢ consagrada,
portanto, pelas instituicoes do Estado judeu; autorizado por elas, ele pensa em
termos de um futuro méximo para os judeus e outro minimo para os nao judeus.
Todas essas ideias sdo perfeitamente expressas no seguinte paragrafo extraido de
seu relatorio:

A aplicacdo da lei em um pais com uma sociedade em desenvolvimento
como a de Israel ¢ um problema que deve ser resolvido com flexibilidade,
cuidado e muita sabedoria. Ao mesmo tempo, porém, a autoridade
administrativa e executiva no setor arabe deve estar ciente da existéncia da
lei e de sua imposicdo de modo a evitar desgaste.2

Entre Weizmann e Koenig, ha um intervalo de varias décadas. O que era
uma projecao visiondria para o primeiro tornou-se um contexto de lei vigente
para o segundo. Da época de Weizmann para a de Koenig, o sionismo para os
arabes nativos na Palestina passou de uma crescente invasao de suas vidas a uma
realidade estabelecida — uma nagao-Estado — que os encerrou dentro dela. Para
os judeus, apos 1948, Israel ndo so6 realizou suas aspiracdes politicas e
espirituais, como continuou a ser o farol que atraia os que ainda viviam na
Didspora e mantinha os que viviam na antiga Palestina na fronteira do
desenvolvimento ¢ da autorrealizagdo judaica. Para os arabe-palestinos, Israel
era um fato essencialmente hostil e varios corolarios desagradaveis. Apds 1948,
os palestinos desapareceram da nagcdo e da lei. Alguns reapareceram
juridicamente como ‘“ndao judeus” em Israel; os que partiram tornaram-se
“refugiados” e, mais tarde, alguns obtiveram novas identidades arabes, europeias
ou norte-americanas. Nenhum palestino, porém, perdeu sua “antiga” identidade
palestina. Apesar de fic¢des juridicas como a inexisténcia de palestinos em Israel
e em qualquer outra parte do mundo, o palestino ressurgiu finalmente e, com



uma grande aten¢do internacional voltada para ele, preparou-se para tomar
conhecimento critico da teoria e da pratica sionista.

O clamor no Ocidente apds a aprovacao nas Nacdes Unidas da resolucdo de
1975, segundo a qual “o sionismo ¢ racismo”, foi genuino, sem duvida. As
conquistas de Israel — ou melhor, as conquistas em favor dos judeus europeus,
ndo tanto para a maioria judaica sefardita (oriental) — despontam ante o mundo
ocidental; em comparacdo com a maioria dos padrdes, sdo conquistas
consideraveis, e ¢ direito que ndo sejam manchadas por acusagdes retéricas de
longo alcance associadas ao “racismo”. Para o arabe-palestino, que viveu e
estudou os procedimentos do sionismo em relacdo a ele e a sua terra, o dilema ¢
complicado, mas ndo obscuro. Ele sabe que a Lei do Retorno, que permite
entrada imediata em Israel a um judeu ¢ exatamente a mesma que o impede de
retornar ao seu lar; também sabe que os ataques israelenses mataram milhares de
civis, todos sob pretexto aceitavel de combater o terrorismo,>Z mas, na realidade,
porque os palestinos como raga se tornaram sinénimos de terrorismo degenerado
e sem fundamento; ele compreende, sem talvez ser capaz de dominar, o processo
intelectual pelo qual sua humanidade violada foi transformada, ignorada e
despercebida, em elogio a ideologia que sé faltou destrui-lo. Racismo € um termo
muito vago: sionismo ¢ sionismo. Para o drabe-palestino, essa tautologia tem um
sentido que corresponde a perfeicao, mas opde-se diretamente aquilo que ele diz
aos judeus.

Onerado por um or¢amento militar que consome 35% de seu produto interno
bruto, isolado, exceto por alguns e cada vez mais criticos amigos do Atlantico,
perseguido por questdes sociais, politicas e ideoldgicas com as quais sé
consegue lidar esquivando-se completamente, Israel encara hoje um triste futuro.
A missdo de paz do presidente Sadat produziu afinal certa oposi¢do a loucura
teologica fossilizada de Begin, mas ¢ questiondvel se, na auséncia de um aparato
conceitual e, mais ainda, institucional para chegar a um acordo humano com a
realidade palestina, ocorrerd alguma mudanca decisiva desse lado. A poderosa e
influente comunidade judaica norte-americana ainda faz wvaler sua ajuda
financeira e sua visdo reducionista das coisas sobre a vontade israelense.
Também ndo devemos deixar passar a temivel politica de defesa dos Estados
Unidos, que ¢ mais do que uma resposta a avidez do setor empresarial pelos
ricos mercados drabes de petroleo, enquanto continua a amontoar armas
modernas em uma Israel, e também em um Egito, que se armam dia apds dia
para combater o “radicalismo”, a Unido Soviética ou qualquer outro pesadelo
geopolitico dos Estados Unidos. O claro impacto no irrestrito militarismo



israelense ¢ indicado fielmente em um artigo do Ha-arez, de 24 de margo de 1978,
que celebra a aventura libanesa nos seguintes termos:

O que aconteceu na semana passada mostrou a todos que tém olhos na
cara que a forca de defesa israeclense ¢ atualmente um Exército norte-
americano, tanto na quantidade quanto na qualidade de seu armamento: os
fuzis, os veiculos blindados, os cagas F-15 e até os avides KFIR, com seus
motores norte-americanos, sao provas que convencerao qualquer um.

Entretanto, até esse panegirico que o proprio autor chama de “equipamento
militar exuberante” de Israel ¢ tratado como uma influéncia perniciosa por
intelectuais ocidentais e israelenses, que ha trinta anos nao hesitam em aplaudir
Israel e o sionismo. Eles desempenharam a perfei¢ao o papel de "especialistas
em legitimagdo” definido por Gramsci, desonestos e irracionais, apesar de seus
protestos a favor da sensatez ¢ do humanismo. Se examinarmos os infames
registros, encontraremos somente um punhado de gente — como Noam Chomsky,
Israel Shahak, I. F. Stone, Elmer Berger, Judah Magnes — que tentou ver o que o
sionismo fez aos palestinos nao apenas uma vez em 1948, mas ao longo de anos.
Esse siléncio quase total sobre as doutrinas do sionismo e o tratamento dado aos
palestinos ¢ um dos episddios culturais mais assustadores do século XX. Hoje,
qualquer intelectual com respeito proprio tem algo a dizer sobre os abusos aos
direitos humanos na Argentina, no Chile ou na Africa do Sul; entretanto, quando
sdo apresentadas provas irrefutdveis de prisdo preventiva, tortura, remog¢ao de
populagdo e deportagdo de arabe-palestinos por parte de Israel, nada ¢ dito.
Simples declaragdes de que a democracia € respeitada em Israel sdo suficientes
para convencer um Daniel Moynihan ou um Saul Bellow, por exemplo, de que
tudo vai bem no fironr moral. Talvez a verdadeira extensdo desse culto ao Estado
possa ser apreciada quando se 1€ a respeito da reunido que ocorreu em 1962 entre
Martin Buber ¢ Avraham Aderet ¢ foi publicada na edigdo de dezembro do
Petahim, uma revista religiosa israelense trimestral. Aderet enaltece o Exército
como a experiéncia de quem forja o carater da juventude, usando como exemplo
um episodio ocorrido durante a guerra de 1956 com o Egito, quando um oficial
ordenou a um grupo de soldados que matasse “qualquer prisioneiro de guerra
egipcio que caia em nossas maos”. Alguns voluntarios se apresentaram e 0s
prisioneiros foram devidamente fuzilados, embora um dos voluntarios tenha dito
que "fechou os olhos quando atirou”. Nesse ponto, Aderet diz: “Nao ha duvida
de que esse teste pode gerar confusdo em qualquer homem de consciéncia e



experiéncia de vida, mais ainda em jovens que estdo no inicio da vida. O mal
nao foi a confusdo que esses jovens sentiram no momento da a¢do, mas o abalo
interno depois”. A essa interpretacdo edificante, Buber — filésofo moral,
pensador humanista, ex-binacionalista — s6 conseguiu dizer: "Essa ¢ uma grande
e verdadeira histéria, vocé€ deveria escrever sobre ela”. Nenhuma palavra sobre o
horror da histéria ou da situacao que a provocou.

Mas assim como nenhum judeu nos ultimos cem anos foi indiferente ao
sionismo, nenhum palestino passou ileso por ele. No entanto, ndo devemos
esquecer que o palestino ndo existia apenas em funcao do sionismo. Sua vida,
sua cultura e sua politica tém sua propria dindmica e, em ultima anélise, sua
propria autenticidade, a qual nos dedicaremos agora.
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Rumo a autodeterminacao palestina

I. Os remanescentes, os exilados, os reféns da ocupacao

Hoje, ha entre 3,5 milhdes e 4 milhdes de arabe-palestinos espalhados pelo
mundo. Cerca de 650 mil s3o o que conhecemos como arabe-israclenses; 1
milhdo vive na Cisjordania e na Faixa de Gaza, sob ocupag¢ao militar israclense;
aproximadamente 1 milhdo vive na Jordania e cerca de 450 mil moram no
Libano; o restante divide-se entre os Estados do Golfo Pérsico, Siria, Egito,
Libia, Iraque e, em niumero menor, na Europa ¢ na América do Norte e do Sul.
Estou certo de que qualquer um deles se julga em exilio, embora saibam
perfeitamente bem que o tipo e as condigdes de exilio variam muito. Todavia,
por tras de cada palestino, existe um grande fato genérico: até pouco tempo
atras, ele vivia em sua propria terra, chamada Palestina, que ndo ¢ mais sua
patria. Nao ¢ necessaria nenhuma nuance para um palestino fazer essa
constatagdo; parece que ha bem poucas condigdes ou ressalvas atreladas a ela.
No entanto, como Tolstoi afirmou a respeito das familias — as felizes sdao todas
iguais, as infelizes se distinguem por sua infelicidade — o trauma palestino
parece uma das 3,5 milhdes de variagdes sobre o tema. Esta ¢ uma variacao,
ocorrida em uma pequena vila arabe na Galileia ocidental quando foi tomada
pelas forgas sionistas na primavera de 1948. O relato ¢ de uma camponesa idosa
que vive em um campo de refugiados no Libano. Sua histéria foi registrada em
1973.

Dormimos nos pomares da vila naquela noite. Na manha seguinte, Umm
Hussein e eu fomos até a vila. As galinhas estavam nas ruas, ¢ Umm
Hussein sugeriu que eu fosse buscar agua. Avistet Umm Taha a caminho da
praca. Ela gritou: “E melhor vocé ir ver seu marido, ele morreu”. Encontrei-
0. Com um tiro na nuca. Puxei-o para a sombra e fui buscar Umm Hussein
para me ajudar a enterra-lo. Eu ndo sabia o que fazer. Eu ndo podia cavar
uma sepultura para ele. Nos o carregamos em um pedaco de madeira até o
cemitério ¢ o enterramos ao lado do timulo da mae [...]. Até hoje eu me
preocupo e rezo para que eu o tenha enterrado do modo certo, na posi¢ao



adequada. Fiquei em Kabri seis dias, sem comer nada. Decidi partir e ficar
com a minha irma, que tinha fugido antes com a familia para a Siria. Pedi a
Abu Ismail 'Arkeh, um velho, para me acompanhar até Tarshiha, ¢ ele fez
isso. Deixamos os outros na vila. Nao sei o que aconteceu com eles. Abu
Ismail ficou com o filho em Tarshiha, ¢ eu segui para a Siria.1

Ninguém poderia encontrar esse tipo de relato em inglés antes de meados ou
fim da década de 1960. Nos vinte anos apos o surgimento de Israel, o mundo
soube de modo muito vago dos “refugiados palestinos” ou, mais comumente,
ouviu falar de “refugiados arabes”. Um livro classico em Ciéncias Sociais sobre
o Oriente Médio, escrito na década de 1950,2 trata dos palestinos em um capitulo
a parte, mas nao d4 nenhuma indicagao ao leitor de que esse povo existia, exceto
como um irritante obstaculo ao “progresso” na regido ou como estatistica na
agenda das Nacgdes Unidas para os refugiados em geral. (H4 um erro académico
e de “inteligéncia” semelhante em relagdo a oposicao iraniana ao xa: quando a
oposi¢ao irrompeu em 1979, pegou todo mundo de surpresa, ndo porque nao
existisse, mas porque ninguém a considerava uma ameaca a estabilidade do xa!)

Outro problema, que de certo modo afastava o palestino dele mesmo e do
mundo, era a divisao da comunidade, que j& durava vinte anos: havia palestinos
que estavam manifestamente no exilio e havia aqueles que viviam um exilio
interno em Israel. Os primeiros tendiam a ver a si mesmos a luz da politica arabe
ou a se adaptar ao novo local de residéncia; os ultimos eram excluidos do mundo
arabe e, tanto quanto podiam, tentavam moldar sua vida ao pequeno espago que
lhes era oferecido pelo governo israelense. Em ambos os casos, o que faltou
durante muito tempo foi uma forga politica aglutinadora capaz de transformar a
experiéncia palestina em algo mais do que um pesadelo inerte, situado em um
lugar qualquer de uma histoéria irrecuperavel.

E claro que o que mais faltava era um pais, que, até a Palestina ser
suplantada por Israel, tinha uma natureza predominantemente arabe (mugulmana
e cristd). A atitude sionista e ocidental em relacdo a esse fato foi descrita nos
capitulos 1 e 2, mas, para qualquer palestino, ndo havia divida de que seu pais
possuia identidade e caracteristicas proprias. E verdade que a Palestina foi parte
do Império Otomano até o fim da Primeira Guerra Mundial, e ¢ verdade também
que, em qualquer sentido aceitavel, ndo era um pais independente. Seus
habitantes se referiam a si mesmos como palestinos, mas faziam distin¢ao entre
eles mesmos, os sirios, os libaneses e os transjordanos. Muito do que chamamos
de autoafirmacgdo palestina surgiu como resposta ao fluxo de imigrantes judeus



para a Palestina a partir da década de 1880, assim como aos pronunciamentos
ideologicos de organizagdes sionistas a respeito da Palestina. Sob a sensagdo
constante de invasdo estrangeira, os arabe-palestinos cresceram juntos como
comunidade durante o periodo entreguerras. Tudo que era fato — a estrutura da
sociedade, a identidade da vila ¢ da familia, os costumes, a culinaria, o folclore,
o dialeto, os costumes distintos ¢ a historia — era citado como prova, de
palestinos para palestinos, de que, mesmo sendo coldnia, o territorio sempre foi
sua terra natal e eles formavam um povo: 60% da populagdo vivia da agricultura;
o restante dividia-se entre citadinos e, em numero relativamente pequeno,
ndmades. Todos eles acreditavam pertencer a uma terra chamada Palestina,
apesar do sentimento de que também faziam parte de uma grande nagao arabe;
durante todo o século XX, eles se referiram ao seu pais como Filastinuna (nossa
Palestina).

Hoje, o truismo € que, por estar no centro da “crise do Oriente Médio", os
palestinos devem participar da resolugdo dessa crise. Embora seja evidente que
este livro sustenta esse truismo, pretendo fazer mais do que apresentar uma
justificativa convincente para ele. Meu argumento ¢ que, justamente porque ha
uma aceitacdo corrente e geral (recente) da identidade politica palestina, ha
também uma série de riscos de que uma solugao geral possa nao perceber — ou
mesmo possa até destruir — a realidade especifica € circunstanciada dos palestinos. O
que tenho tentado ressaltar neste ensaio, portanto, ¢ a riqueza da ‘“questao
palestina”, uma riqueza comumente obscurecida, ignorada ou deliberadamente
mal representada. Parto da premissa de que grupos de seres humanos —
sobretudo os que estdo diretamente envolvidos no conflito entre palestinos e
sionistas — agem baseados em uma convic¢do apaixonada, ou ao menos
empenhada. Isso se aplica ao que tanto os judeus quanto os palestinos sentem em
relacdo ao sionismo e a Israel. Contudo, a discrepancia entre o entendimento
comum do sionismo ¢ dos palestinos tem anulado em geral os valores e a historia
dos conflitos que animaram os palestinos no século XX, ja que a maioria dos
norte-americanos parece ignorar que os palestinos viveram de fato na Palestina
antes do surgimento de Israel. Mas s6 comegaremos a vislumbrar as bases de um
compromisso, de um acordo e, por fim, da paz, se esses valores e essa historia
forem levados em consideracao. Minha tarefa ¢ apresentar a histéria palestina; a
sionista ¢ muito mais conhecida e apreciada.

Nao considero exagero afirmar que, apesar da subita atencdo destinada a
eles, os palestinos ainda sdo percebidos — as vezes até por eles proprios — a partir
de um conjunto de atributos basicamente negativos. Sendo esse o caso, 0



processo em direcdo a plena autodeterminagdo [self-determination] palestina sera
extremamente dificil, uma vez que a autodeterminacao s seria possivel se existe
um “self” claramente discernivel a ser determinado. O exilio e a dispersdo tornam
o problema evidente; durante boa parte do século XX, os palestinos se
manifestaram, no mundo e na historia, na maioria das vezes como recusa €
rejei¢do. Eles foram associados a oposi¢do ao sionismo, ao "cerne” do problema
do Oriente Médio, ao terrorismo, a intransigéncia — ¢ a lista ¢ longa e pouco
lisonjeira. Eles tiveram a extraordinaria ma sorte de ter uma boa justificativa
para resistir a invasdo de sua terra natal, combinada — no plano internacional e
moral — com o oponente mais moralmente complexo de todos, os judeus, que
tém uma longa historia de terror e vitimizacdo. O mal absoluto do colono-
colonialismo dilui-se e talvez até se dissipe quando se trata de uma
sobrevivéncia judaica que recorre ao colono-colonialismo para corrigir seu
destino e na qual se cré piamente. Nao tenho duvida de que todo palestino
pensante, ou aqueles que, como eu, foram poupados pela sorte e pelo privilégio,
sabe que qualquer paralelo real entre Isracl e a Africa do Sul fica gravemente
abalado em sua consciéncia quando ele reflete sobre a diferenca entre os
colonizadores brancos que desembarcaram na Africa e os judeus que fugiram do
antissemitismo na Europa. Mas as vitimas na Africa e na Palestina tém feridas e
cicatrizes muito parecidas, ainda que seus algozes sejam diferentes. Contudo, o
vinculo entre os povos oprimidos ndo europeus marginalizou os judeus que, na
Palestina, escolheram incondicionalmente o Ocidente e seus métodos.

Até agora, as dificuldades foram descomunais. O curioso ¢ que a prépria
existéncia dessas dificuldades deu aos palestinos parte de sua longevidade e
capacidade de sobrevivéncia — embora a maioria delas tenha sido manipulada
por forcas ansiosas por ver o fim dos palestinos. Mas ainda mais curioso ¢ o total
desconhecimento da psicologia humana bésica nos sionistas € em outros (muitos
arabes também) que tém de lidar com os palestinos. Nesse sentido, a cegueira da
politica e a rudeza do poder opressivo aparecem na forma quase de um texto
escolar. Tanto no nivel tedrico quanto no pratico, os colonizadores judeu-
sionistas na Palestina esperavam, talvez, que os arabes partissem ou nao os
incomodassem, se eles, 0s palestinos, fossem ignorados, isolados e escamoteados.
Mais tarde, acreditaram que punir os palestinos que tinham as maos manchadas
de sangue e terrorismo poderia inclind-los a aceitar o sionismo. Apds 1948, o
Estado de Israel usou a populacdo nativa para apagar sua propria humanidade,
tentando reduzi-la a uma classe de objetos irracionais, pouco versateis,
completamente submissos. Apds 1967, houve mais violéncia contra os arabes



sitiados na Cisjordania, nas Colinas de Gola, no Sinai e na Faixa de Gaza. Nada
foi poupado aos arabes, da tortura aos campos de concentragdao, passando por
deportacdo, vilas arrasadas, campos devastados (por exemplo, a destruigao dos
campos de trigo com substancias quimicas lancadas de um Piper Cub, em 28 de
abril de 1972, na vila de Akraba, na Cisjordania, como noticiou Le Nouvel
Observateur, €em 3 de julho de 1972), casas destruidas, terras confiscadas,
populacdes “transferidas" aos milhares. Mas os palestinos ndo acabaram, ainda
que sobrevivam aos olhos do mundo apenas como uma frase — “a questao
palestina” — simbolizando, como se diz, a Gltima lacuna intransponivel entre
Israel e os Estados arabes.

O que me preocupa ¢ a forma da sobrevivéncia palestina. Tomemos, em
primeiro lugar, as dificuldades principais: uma comunidade dividida, dispersa,
sem soberania territorial propria, enfrentando a constante opressdo sionista € a
indiferenca mundial, selecionada (sem ter sido consultada) para o papel de
interlocutor ausente ou totalmente negativo, representando uma parte relutante
na dinamica interarabe, na rivalidade entre as grandes poténcias e na miscelanea
de lutas de poder ideologicas. Os palestinos sao ameacados de subordinagdo e
supressao por todos os lados; entretanto, nas lamentaveis circunstancias atuais,
nao pode haver uma autoafirmagdo palestina completamente unificada — exceto
pela retdrica, por atos de vontade ou desespero individual em geral desconexo,
por confronto aberto, deliberado e, em ultima instancia, arriscado com um ou
outro pais anfitrido. Com excecdo da calamidade histérica coletiva que
mencionei anteriormente, ndo existe uma situagao palestina abrangente, embora
eu acredite que se possa falar de uma posicao palestina coletiva. No Libano, por
exemplo, ha uma forte presenca armada de palestinos, simbolizada pela
autoridade da OLP. Mas o Libano ¢ controlado (e ameagado) pela Siria. Na
Jordania, os palestinos tém direito a cidadania jordaniana, mas, também nesse
caso, a necessaria mediacdo da Jordania (que tem a prerrogativa de Estado
soberano sobre a populacao residente) incomoda a consciéncia dos palestinos em
virtude da guerra da Jordania contra a Palestina em 1970-1971. Os palestinos
que vivem no Iraque e nos Estados do Golfo Pérsico, por mais importantes que
sejam, estdo sujeitos as mesmas leis que tornam impossivel a plena liberdade
civil mesmo para os cidaddos nativos. Os habitantes da Cisjordania, da Faixa de
Gaza ¢ os arabe-israclenses vivem sob um sistema de leis ¢ dominagdo que torna
dificil compatibilizar sua situagdo coletiva com a de seus irmdos palestinos na
Jordéania ou no Libano.

Cada comunidade palestina precisa lutar para manter sua identidade em ao



menos dois niveis: em primeiro lugar, como palestino diante do encontro
histérico com o sionismo ¢ a perda precipitada de sua patria; em segundo lugar,
como palestino no cendrio da vida cotidiana, respondendo as pressdoes em seu
Estado de residéncia. Nenhum palestino tem um Estado como palestino, embora
seja "de” um Estado, sem pertencer a ele, no qual ele reside no momento. Ha
palestinos libaneses e palestinos norte-americanos, assim como hé palestinos
jordanianos, sirios e cisjordanos; proporcionalmente, eles crescem mais do que
os judeus israelenses e outros arabes, como se a multiplicagdo das complicacdes
se estendesse a multiplicagdo dos corpos. Hoje, criangas palestinas nascem tanto
em Nova York quanto em Ama; elas ainda se identificam como "origindrias de”
Shafa’Amr, Jerusalém ou Tiberiades. Essas reivindicagdes sdo quase
inexpressivas, exceto pelo fato de que se somam a uma presenca genealogica
paradoxalmente palestina, que se estabelece contra a logica da historia e da
geografia. Os palestinos extraem seu senso de detalhe e realidade do uso dos
padrdes de uma fusdo concreta de tempo e espaco. O padrio comeca na
Palestina, com um pedaco de terra real, embora parcialmente mitificado, uma
casa, uma regido, uma vila ou talvez apenas um empregador; entdo, desloca-se
para assumir o fim de uma identidade nacional coletiva (mesmo permanecendo
na antiga Palestina), o inicio de um exilio concreto que sempre colide (depois, de
maneira mais sutil) com leis destinadas especificamente aos palestinos e, por
fim, um sentido de esperanca e de orgulho pelas realizagdes palestinas. E ha
hostilidade em toda parte. As criangas nascidas depois de 1948 afirmam a
conexao original com a Palestina perdida como uma pequena evidéncia
simbdlica de que os palestinos seguiram em frente, apesar de tudo: ele ou ela
teriam nascido na Palestina, ndo fosse 1948. Esse ¢ o aspecto sentimental. Outro
aspecto ¢ que essas criancas poOs-1948 registram todas as peregrinagdes €
aflicoes de seus pais, mas ainda sdo individuos capazes de expressar tanto o
nosso movimento rumo ao futuro, como também sua propria maneira de ser esse
futuro.

Salvo os mais Obvios, nenhum outro povo expropriado se compara ao
palestino do século XX. Nao se trata de quem sofreu ou perdeu mais — essas
comparagoes sao indecentes. O que quero dizer ¢ que nenhum povo, para o bem
ou para o mal, possui um significado tdo multiplo e, no entanto, tdo inalcangavel
ou indigesto quanto os palestinos. A relacio com o sionismo e, em ultima
instancia, com o judaismo politico e espiritual impde aos palestinos um fardo
terrivel como interlocutores dos judeus. A relagdo com o Islad, com o
nacionalismo arabe, com a luta anticolonialista e anti-imperialista do Terceiro



Mundo, com o mundo cristdo (e sua ligacdo historica e cultural Uinica com a
Palestina), com os marxistas ¢ com o mundo socialista, tudo isso pde sobre os
palestinos um fardo de interpretagdo e uma multiplicagdo de identidades [selves]
talvez sem paralelo na historia politica ou cultural moderna — um fato que se
torna ainda mais oneroso na medida em que passa por negacoes e ressalvas. Nos,
palestinos, lutamos claramente por nossa autodeterminacdo, apesar de nao
termos um lugar, um terreno fisico consensual e disponivel onde possamos
conduzir nossa luta. Somos claramente anticolonialistas e antirracistas em nossa
luta, apesar de nossos adversarios serem as maiores vitimas de racismo da
histéria e, talvez, nossa luta se travar em um momento pds-colonial
inconveniente na histéria do mundo moderno. Lutamos claramente por um
futuro melhor, apesar de que o Estado que nos priva de um futuro proprio ja
providenciou um futuro para seu povo desafortunado. Somos &rabes e, no
entanto, ndo somos simplesmente arabes. Somos exilados e, no entanto, somos
hospedes tolerados em certos paises de nosso exilio. Podemos falar de nossos
problemas nas Nacdes Unidas, mas apenas como observadores. De nenhum
outro povo inegavelmente expropriado um presidente norte-americano poderia
dizer com tanta cautela (em uma era interessada nos direitos humanos e na
autodeterminagéo Wilsoniana) que deveriamos participar da determinagdo de nosso futuro (O
desajeitado passo de balé para evitar o termo autodeterminacio € grotesco), € ao
mesmo tempo nunca ter conhecido ou falado ao vivo com um palestino legitimo
ou seu governo seguir politicas que impedem que vozes palestinas se
manifestem diretamente sobre a questao da autodeterminagao palestina. Nenhum
grupo nacional teve um opressor que falasse tanto tempo e tdo ruidosamente
sobre sua ndo existéncia politica e cultural, embora esse “nao povo” demonstre,
fustigue e lute contra seu opressor dia apos dia. Para o palestino, as categorias
“demais”, “de jeito nenhum” e “exceto por” extinguem-se imperceptivelmente
umas nas outras, a sua custa.

Essas dificuldades nao sdao principalmente psicologicas. Elas tém consequéncias
psicologicas, mas refiro-me aqui as dificuldades ristéricas de fato, materiais. E
isso que torna os palestinos oprimidos tdo incomuns. Sua histéria e sua
contemporaneidade sdo cubistas, todos os planos subitamente invadindo um ou
outro campo, seja ele da cultura, esfera politica, formag¢ao ideologica, sistema de
governo nacional. Cada um assume uma identidade problematica prépria — todas
reais, todas querendo atengdo, todas suplicantes, todas exigindo
responsabilidade. Hoje, essa realidade palestina freneticamente multipla tem
uma agenda cheia, em que cada item talvez faga sentido, mas a totalidade ¢ o



pesadelo dos cientistas politicos. Se deixarmos de lado por alguns instantes os
incipientes, porém distintos problemas dos palestinos na Cisjordania, na Faixa de
Gaza e em Israel, ha ainda as decisdes didrias que devem ser tomadas sobre as
relacoes da OLP com a Arabia Saudita, a China ¢ a Unido Soviética; ha as
decisdes sobre as relacdes com cada pais arabe, entre eles Siria e Egito, nas quais
estdo em jogo interesses politicos consideraveis; ha a questdo da OLP nas
Nagdes Unidas e as organizagdes ligadas a ela. No Libano, por exemplo, todos
os dias milhares de pessoas devem ser alimentadas, treinadas, armadas,
instruidas e informadas, e 1sso envolve discussdes com o Exército sirio, com a
direita libanesa, com os aliados locais; de certo modo, as varias comunidades
palestinas, cada qual com suas proprias prioridades, devem manter o contato
entre si, tensoes devem ser amenizadas ou eliminadas, aliancas devem ser
promovidas. Além de tudo isso, hd sempre o objetivo de pressionar Israel, cujas
fronteiras parecem distantes e inalcangéveis para os exilados palestinos.
Portanto, em minha opinido, qualquer problema psicolégico que se queira
descobrir na psique palestina — um novo objeto de investigacao entre palestinos e
“especialistas” na andlise do carater nacional — parecera relativamente efémero
diante dessa sequéncia de imperativos materiais que concorrem entre si.

Desde 1948, o dilema palestino ¢ literalmente o fato de que ser palestino
significa viver em uma utopia, em um lugar inexistente. Portanto, também
literalmente, a luta palestina ¢ profundamente local, e isso ilustra o que direi
adiante sobre a mudanga da fantasia para a realidade na politica palestina. Um
trago redentor do cubismo da vida palestina ¢ o foco no objetivo de conquistar
um lugar, um territorio, para se situar nacionalmente. O mero fato passado de ja
ter tido esse lugar, ou o fato contemporaneo de nao ser ninguém nesse lugar, nao
ddo mais aos palestinos a retiddo ou a raiva suficiente para continuar a luta. A
guerra de 1967 e, ironicamente, a aquisicdo de mais territorio palestino pelo
sionismo pds os palestinos exilados e dispersos em contato com o seu lugar. De
1967 em diante, o sionismo israelense passou a difundir-se a partir da esotérica
politica de tratar os palestinos como se ndo estivessem 14, como seres utdpicos
cuja presenca material se poderia distribuir e fazer desaparecer em um
emaranhado de leis que proibem sua presenca no pais. Eram centenas de
milhares de palestinos e, sobre eles, dominando-os militarmente diante de um
mundo que compreendeu de imediato o significado de ocupacdo militar, estava
Israel. A busca de paz pelos palestinos adquiriu um significado concreto: acabar
com a ocupacdo israclense, tira-la de 1a. Do leque de solugdes para todo o
imbroéglio regional, a autodeterminagao palestina acabou por se apoiar, de modo



geral, na necessidade de um Estado independente em uma parte liberada do
territorio original da Palestina.

Se essa fosse a questdo palestina atual, seria bem mais facil resolvé-la. Ha
uma dimensdo mais ampla interarabe e internacional (sem mencionar a
interpalestina) da Palestina como grito de guerra. Ninguém que tenha investido
sua energia em defendé-la jamais duvidou que a "Palestina” desencadeou uma
série de outras questoes. Essa palavra se tornou um simbolo da luta contra a
injusti¢a social: um slogan frequente nas manifestagdes dos estudantes egipcios
no inicio da década de 1970 era: "Somos todos palestinos”. Os iranianos que se
manifestaram contra o xa em 1978 identificavam-se com os palestinos. O mundo
nao branco tem consciéncia de que a tendéncia da politica moderna de governar
grupos de pessoas como populacdes removiveis, silenciosas e politicamente
neutras tem uma ilustracao especifica naquilo que aconteceu com os palestinos —
e naquilo que estd acontecendo com os cidaddaos de colonias que se
independentizaram recentemente e agora sao dominadas por regimes militares
antidemocraticos.> A ideia de resisténcia ganha conteudo e forca a partir da
Palestina; mais util, porém, ¢ que a resisténcia ganha detalhes e abordagens
positivamente novas da microfisica da opressdo a partir da Palestina. Se
pensarmos na Palestina como um lugar para onde retornar €, a0 mesmo tempo,
como um lugar inteiramente novo, como uma visao parcial de um passado restaurado
e um futuro inusitado, talvez até como um desastre historico transformado em
esperanca em um futuro diferente, compreenderemos melhor o significado da
palavra.

Para os préoprios palestinos, a oscilacdo em sua luta politica entre o retorno
(a sua terra, ao contato com sua heran¢a, sua historia, sua cultura ou sua
realidade politica) e o novo (o nascimento de uma nova sociedade pluralista e
democratica, o fim da discriminacao religiosa e/ou racial como base de governo,
a conquista ndo somente da independéncia politica, mas também de um governo
representativo, responsavel) atende perfeitamente ao padrao basico de sua atual
localizacdo geografica. Os palestinos em exilio querem retornar; os palestinos
que estdo em exilio interno (em Israel ou sob ocupag¢do militar) querem
independéncia, liberdade e governo auténomo onde estdo. Um refugiado da
Galileia ou de Jafa que vive no Libano ou no Kuwait pensa, em primeiro lugar,
naquilo que ele perdeu quando partiu em 1948 ou depois; ele quer ser levado de
volta ou lutar pelo caminho de volta a Palestina. Ele quer retornar. Por outro
lado, o palestino que mora em Gaza, Nazaré¢ ou Nablus enfrenta ou, de certo
modo, esbarra todos os dias com um poder de ocupagao, com seus simbolos de



autoridade, com seu dominio incontrolado; ele quer que esse poder seja
removido ou, no caso do cidaddao arabe-israclense, ele ndo quer mais ser
reconhecido e tratado como um “nao judeu”. Ele quer o novo. Um palestino quer
mudar, o outro quer permanecer, mas ambos querem uma mudanga radical.
Esses desejos, que estdo arraigados em circunstancias insistentemente materiais,
sao complementares? H4 uma convergéncia implicita nas aspira¢des politicas
dos palestinos?

Um “sim” imediato seria uma resposta retorica e genérica demais. Os
vestigios de uma historia vivida — cujo inventario eu estou tentando fazer —
racharam profundamente a comunidade palestina. Basta considerar alguns fatos
basicos da geracdo passada na historia palestina para descobrir diferencas
notaveis entre os que partiram € os que permaneceram. Ainda que admitamos
que 1948 tivesse o mesmo significado para todos nos, a questio merece ser
analisada. Na Israel pds-1948, o horizonte dos palestinos era dado pela
legalidade sionista. Eles se definiam da melhor forma que podiam dentro do
contexto dos partidos politicos israelenses, como o Mapai, nos debates do
Knesset, nos tribunais, em terras cujo titulo de posse estava quase sempre em
debate, mas cuja solidez e presenca identificdvel nunca se discutiam. As
oportunidades de estudo em Israel eram (e ainda sdo) poucas em comparagao
com as dos judeus. O ensino obrigatério para criancas arabes em idade escolar
ndo ¢ cumprido com rigor pelo Estado; a taxa de evasdo ¢ alta. Faltam
professores, € a maioria dos que estdo empregados nao tem diploma; somente
em 1956 o Estado abriu um centro de formacao de professores em Jafa e, mesmo
assim, o problema do nivel de estudo dos arabes nao foi seriamente solucionado.
Essa politica de abandono benigno pode parecer justificavel, ja que Israel € uma
nacdo para os judeus, ndo para os nao judeus, mas o dano inegavel que foi
impingido aos arabes em Israel teve o efeito politico evidente de isolar e aviltar
os cidadaos arabes de Israel.

Em Israel, o arabe ¢ tradicionalmente considerado alguém que deve ser
impedido de adquirir consciéncia nacional. O curriculo escolar ¢ mudado de
repente, as escolas e os centros educacionais estdo em péssimo estado e o arabe ¢
ensinado de todas as maneiras possiveis a conviver com sua inferioridade e sua
vil dependéncia do Estado. No inicio da década de 1970, havia somente 500
universitarios formados entre os mais de 400 mil arabes que viviam em Israel.
Esse nimero deve ser comparado com o fato de que, na mesma época, o nimero
de estudantes universitarios palestinos fora de Israel era de onze para cada mil
refugiados. Os palestinos que se formavam em escolas profissionalizantes eram



numerosos, mas, também nesse caso, a despropor¢ao entre judeus e nao judeus
era deliberada, como observa Sabri Jiryis: "19 escolas profissionalizantes com
1.048 alunos no setor arabe e 250 escolas com 53.847 alunos no setor judeu”. O
sistema escolar e universitario favorece o hebraico em detrimento do arabe, da
bem mais atencdo a historia judaica do que a arabe (“32 horas, das 416 horas
determinadas para o curso de quatro anos da se¢do de artes [na universidade] [...]
sao dedicadas a histéria arabe, mas nao se ensina a Espanha mourisca [...] [j&] a
historia judaica ¢ amplamente ensinada em cada estagio”. Quando sdo dadas, as
matérias sdo sempre apresentadas de uma perspectiva que enfatiza o declinio
arabe, a corrupcdo ou a violéncia; uma pesquisa sobre as perguntas feitas
recentemente em exames releva que nao se perguntou nada sobre Maomé, Harun
al-Rashid ou Saladino. Jiryis d4 mais detalhes sobre as politicas de ensino do
governo israelense para os drabes que visavam produzir “lealdade ao Estado” e
uma consciéncia que “realcava o isolamento dos arabes em Israel” — como o
comité governamental criado para modificar o curriculo drabe afirma em um
artigo publicado no Ha-arerz em 19 de margo de 1971. Jiryis diz:

Temas politicos amplos se entrelacam, em especial nos cursos de Historia
e Lingua arabe e hebraica. Um estudo ainda que superficial do curso de
Historia revela que ele ¢ feito para enaltecer a historia dos judeus e
apresenta-la sob a melhor luz possivel, ao passo que a visao da historia arabe
¢ a tal ponto deturpada que beira a mentira. A histdoria arabe ¢ apresentada
como uma série de revolugdes, massacres e disputas intermindveis, de modo
a obscurecer as conquistas drabes. Do mesmo modo, o tempo dedicado a
histéria arabe ¢ curto. No quinto ano, por exemplo, alunos de dez anos
passam dez horas (ou periodos) estudando os "hebreus” e somente cinco a
“Peninsula Arabica”. E, mesmo quando estudam a Peninsula Arabica, sua
atencdo ¢ atraida para as comunidades judaicas, como estipulado no
programa. No sexto ano, 30 dos 64 periodos de historia sdo dedicados a
“histdria islamica”, desde o seu inicio até o seu fim no século XIII, o que
inclui o estudo de Moisés, de Maimonides ¢ do poeta judeu espanhol Ibn
Gabirol. Nao ha mencao a histéria arabe no sétimo ano, mas um sexto dos
periodos de historia ¢ dedicado ao estudo das relagdes entre os judeus da
Diéspora e Israel. No oitavo ano, hé trinta horas para o estudo do “Estado de
Israel” e somente dez para a historia dos drabes desde o século XIX até o
presente. Isso deixa uma lacuna de cinco séculos na histéria arabe. Entre as
matérias do oitavo ano estdo as crises religiosas na Siria € no Libano e a



disputa entre drusos e maronitas em 1860.2

Até recentemente, essa politica serviu ndo s6 para isolar os cidadaos arabe-
israelenses dos drabes e dos palestinos, como tornou muito mais dificil para os
arabes e os palestinos aceitarem os arabe-palestinos que vivem em Israel. Um
efeito politico flagrante ¢ o sentimento de incerteza em ambos os lados.
Cidadaos arabe-israclenses tém passaportes israclenses, o que dificulta as visitas
ao mundo arabe. Quando ocorre um encontro entre um exilado ¢ um &rabe-
israelense, ha uma desconfianga consideravel que deve ser dissipada antes para
que a confianca possa se tomar a base do intercdmbio. E inevitavel que um
exilado alimentado com uma dieta de anseio pela patria, combinada com uma
alta dose de ideologia nacionalista, queira saber se seu compatriota de Nazar¢ se
transformou em um agente israelense, se sua contrapartida em Israel recorreu a
literatura hebraica ou as leis israelenses em sua soliddo, ou se sentiu a genuina
alienagdo que o separa dos desenvolvimentos da cultura arabe nativa.

Nessas circunstancias, entdo, os caminhos abertos para os palestinos em
Israel para se aprimorar e lutar contra os abusos cometidos contra eles pelo
Estado foram sempre cerceados pela legalidade israelense, que ¢ profundamente
desfavoravel aos nao judeus. Como Israel ndo tem constituicao (a base juridica
da autoridade estatal ¢ um conjunto de “leis bésicas™), a oposicdo palestina em
Israel dependia, em primeiro lugar, das corajosas iniciativas do Partido
Comunista (com membros judeus e arabes) e, em segundo lugar, de grupos
nacionalistas cujo horizonte era definido pela legalidade israelense. Entre
meados ¢ o fim da década de 1950, surgiram grupos, como a Frente Popular,
com o objetivo de protestar contra as mais inaceitaveis usurpagdes cometidas
pelo Estado contra os palestinos. Mas talvez a forca politica nacionalista mais
significativa que surgiu nessa €poca seja o Usrat al-Ard. Foi fundado por um
grupo de jovens nacionalistas palestinos em 1958; embora tenha tido uma
historia breve, o Usrat al-Ard catalisou o descontentamento da comunidade
nativa que vivia em Israel. (Devemos ter em mente aqui a resposta politica da
comunidade exilada a sua sina, a Organizacdo para a Libertacdo da Palestina.)
Usrat al-Ard significa “familia da terra” em arabe, um nome que capturava
perfeitamente as preocupagdes da comunidade remanescente. A raison d’érre do
grupo era o direito do palestino de estar na Palestina; desde o inicio, procurou
realizar seu trabalho ndo enfatizando a libertacdo, mas tentando criar uma
presenca politica drabe-palestina denro da hegemonia israelense. Sua principal
conquista, a meu ver, foi negativa. O Usrat al-Ard demonstrou a impossibilidade



de igualdade para ndo judeus em Israel: no inicio da década de 1960, embora
sempre tenha procurado cumprir seu papel dentro da legalidade, o Usrat al-Ard
foi vitima de leis que proibiam a publicacdo de seus jornais, o funcionamento de
suas prensas ¢ até seu registro como partido politico legal. O Usrat al-Ard foi o
primeiro grupo politico drabe-palestino a exigir um Estado palestino separado.

Voltarei mais adiante a questao da evolugao dos palestinos em Israel. Aqui, o
que eu gostaria de enfatizar ¢ a estrutura especial de sua identidade, na medida
em que essa identidade atua politicamente pela independéncia e pela liberdade
diante da opressao. A realidade irredutivel desses palestinos era a sua presenca
precaria em um Estado que os considerava indesejaveis, incomodos, porém
temporariamente inevitdveis. A estabilidade fundamental de sua vida provém da
terra ou, paradoxalmente, da auséncia de qualquer legitimidade viavel para sua
ligacdo com a terra na qualidade de nao judeus residentes em Israel, (Os
palestinos que vivem nos territorios ocupados por Israel em 1967 tém em grau
consideravel um tipo semelhante de identidade, embora tenham uma longa
histéria de ligagdo com o mundo arabe externo.) Um dos poemas mais
impressionantes escritos por um membro da comunidade remanescente ¢
“Baqun” (Devemos permanecer), de Tawfiq Zayyad, em que a ideia de
permanéncia pura e bésica tenta lembrar aos israelenses que os palestinos sdo
como "vidro e o cacto/ Em suas gargantas". Por um lado, a consciéncia palestina
¢ expressa como um conjunto de “vinte impossiveis”; por outro, Zayyad v€ sua
indignidade (lavar pratos em hotéis, servir “drinques aos senhores”) como
enobrecedora:

Aqui — temos um passado
um presente
e um futuro.
Nossas raizes sao arraigadas
Profundas na terra.
Como vinte impossiveis,

Devemos permanecer.>

Um sentimento exatamente oposto ¢ experimentado pelos palestinos no
exilio. Sua vida se tornou insuportavel porque eles nao tém raizes onde estdo. Seu
horizonte sdo os 6rgdos internacionais, como a Agéncia das Nagdes Unidas de
Assisténcia aos Refugiados da Palestina no Oriente Proximo (em inglés,
UNRWA), os campos de refugiados em algum pais arabe, as circunstancias



imediatas (e amplamente distintas). Descrever ou caracterizar de maneira sucinta
a comunidade exilada, conhecida como ghurba, ¢ quase impossivel, porque ela
reflete e contribui para a consciéncia sociopolitica — em toda a sua diversidade —
da vida 4rabe moderna.® Entre os moradores dos campos palestinos, ha
intelectuais, engenheiros, operdrios € camponeses sem terra na maioria dos
paises arabes; a divisao de classes obedece a estrutura principal do pais anfitrido,
mas ¢ inevitavel que haja interferéncia (em particular desde 1967) de algum
conceito primordial de politicos palestinos. Acredito que podemos falar
legitimamente de nasseristas palestinos, baathistas palestinos, marxistas
palestinos, burguesia palestina; cada um a seu modo préprio e, as vezes, peculiar
formulou uma teoria, mas nem sempre concebeu um plano pratico de retorno.
Devo retornar mais adiante as ideias e aos partidos politicos.

E 6bvio que o funcionamento cotidiano da vida no exilio, ao contrario
daquela em Israel, ¢ distribuida de modo desigual entre o pais anfitrido, o
aparato internacional de assisténcia aos refugiados e os préoprios palestinos. O
ano de 1967 foi um divisor de dguas. Simbolizou o fracasso da organizacao
arabe convencional e, de certo modo, a afirmagdo da ajuda, da responsabilidade
¢ da identidade dos palestinos para os palestinos, na forma de organizagdes
politicas de consenso. Até entdo, cada pais arabe apoiava os palestinos de modo
congruente ndo tanto com as aspiracoes palestinas, mas com as razoes do Estado
e, € preciso dizer também, com a intengdo de satisfazer o senso genuinamente
popular de envolvimento nacionalista na tragédia palestina. Orgéos
internacionais como a UNRWA foram criados para auxiliar no problema
especifico dos refugiados palestinos em seus principais locais de exilio, embora
seu principal objetivo sempre foi manter os palestinos a um passo da
independéncia politica; a politica da UNRWA estava em harmonia com a
resolucdo anual da Assembleia Geral da ONU que exigia que Israel aceitasse de
volta os refugiados, mas a exigéncia foi feita em bases humanitarias um tanto
neutras, a um passo do reconhecimento de que palestinos e israelenses se opdem
em questdes nacionais e politicas.

A ambivaléncia do sentimento palestino em relacdo a UNRWA ¢ um assunto
complexo, € ndo pretendo analisd-lo aqui. O que me preocupa, porém, ¢ a
insatisfagdo latente com o papel da UNRWA. Devemos lembrar, em primeiro
lugar, que ndo demorou muito para que os refugiados se tornassem (e assim
permanecessem) um grupo altamente politizado. Em contraposi¢ao a consciéncia
nacional explicita na ala palestina, a UNRAW simbolizava um paternalismo
apolitico, representado por doacdes de alimentos e roupas, assim como



equipamentos médicos e escolares. O interesse caridoso do 6rgdo pelo desastre
politico dos palestinos parecia redutivel a nimeros estéreis — quantas bocas para
alimentar, quantos corpos para vestir e tratar etc. Creio que € correto afirmar que
o palestino que vivia no casulo politico que a UNRWA deveria fornecer ndo
podia saber se algum dia conseguiria abrir caminho para a genuina
autodeterminagdo. Como a visdo da UNRWA era que os refugiados estavam
entre a expulsdo e o reassentamento em algum lugar ¢ em algum momento, a
transitoriedade da existéncia, combinada com o evidente temor de que a
transi¢ao levaria a alternativas piores, tornava inevitavel a inquietagdo dos
palestinos em relacdo ao 6rgdo. Além disso, visto que as escolas da UNRWA
eram administradas por palestinos, outro tipo de tensao surgiu a partir do que era
ensinado nas escolas sobre o sionismo e a Palestina. A medida que passavam
pelas escolas, mais e mais criancas conheciam a desagradavel disparidade entre
sua historia e sua realidade; para seu pesar, a UNRWA absorveu
descontentamento e até hostilidade.

Alguns membros da UNRWA eram funciondrios publicos internacionais,
muitos deles palestinos. Embora esse fendmeno nao tenha sido estudado, ¢
provavel que esses palestinos tenham sido importantes para a mudanca ocorrida
no Libano e na Jordania, paises com o maior nimero de campos de refugiados.
Em ambos, os palestinos assumiram pouco a pouco a responsabilidade pelos
servicos sociais, uma transi¢do que foi formalmente concluida (embora a
UNRWA continue seu trabalho) no nivel politico com o surgimento da OLP, uma
organizagao nacional que assumiu a supervisao paragovernamental dos palestinos
tanto dentro quanto fora dos acampamentos. No entanto, a substituicdo parcial
da UNRWA pela OLP nao pode ser separada de outro fendmeno, isto ¢, a relagao
cada vez mais aspera dos palestinos com seus paises anfitrides, sobretudo a
Jordania e o Libano.

Afirmei que a guerra de 1967 foi um evento de extrema gravidade. Nao s6
ela pds em duvida a abordagem convencional dos arabes em relagdo a Israel,
como também deixou claro para a maioria dos palestinos que sua disputa com o
sionismo nao poderia ser resolvida por exércitos ¢ Estados que agiam em seu
nome. O fato crucial do grande nlimero de palestinos no Libano e na Jordania ¢
que quase todos eram refugiados da Israel pré-1967. Assim que Israel ocupou a
Cisjordania e a Faixa de Gaza, o esfor¢o para por fim a ocupacao elegeu como
foco os territorios sobre os quais os palestinos que se encontravam na Jordania e
no Libano ndo tinham nenhuma reivindicagdo especial. Eles ndo podiam pedir o
repatriamento para territorios de onde ndo provinham; foi por isso que os



chamados “rejeicionistas” se opuseram a ideia de um Estado palestino na
Cisjordania. Além disso, seu dilema, em dois paises contiguos a Israel,
cristalizava o problema da dispersdo palestina e a necessidade do retorno dos
palestinos, ou para um Estado na Cisjordania, ou para toda a Palestina. Com o
apoio cada vez maior das comunidades exiladas, a presenga palestina na Jordania
e no Libano parecia desafiar a autoridade dos regimes em cada um desses paises,
sobretudo porque o surgimento de uma forca palestina confidvel e armada
preenchia o vazio deixado pelos exércitos arabes derrotados. Entdo, no fim da
década de 1960, os palestinos se depararam com o triplo problema causado pela
dispersdo: a aspiracdo pela autodeterminagdo, a auséncia de bases territoriais
seguras e viaveis e a necessidade de estabelecer uma autoridade palestina que, se
possivel, ndo se envolvesse em disputas com a autoridade local. Cada uma das
dificuldades dos palestinos, desde 1967 até o presente, pode ser remetida a esses
trés desafios.

E muito da aparente excentricidade da Organizagdo para a Libertacdo da
Palestina pode ser explicado quando esses trés desafios sdo levados em
consideracdo. Sem duvida ¢ verdade que a OLP foi fundada originalmente pela
Liga Arabe, em 1964, como meio de institucionalizar (e talvez até conter) a
energia palestina. Mas creio que € errado afirmar que os palestinos ndo tiveram
participacdo nessa questdo. Eles tiveram, mas no inicio a organiza¢do era menos
um aparato politico do que retorico e atraiu servidores, ndo formuladores de
politica. Com o tempo, como tento demonstrar mais adiante, a OLP atraiu
militantes para os quais essa organizacao, ao contrario da UNRWA, poderia se
tornar genuinamente nacional, responsavel ¢ governamental. Mas, ao contrario
de outras organizagdes de libertagao nacional ou governos provisérios, a OLP
ndo possuia um territério nativo onde pudesse atuar; talvez essa seja a falha
tragica em sua constituicdo como movimento de libertagao de exilados, e ndo de
nativos que combatiam seus opressores in sie. Em certo sentido, a OLP era um
grupo nacional-internacional. Logo obteve legitimidade nacional internacional,
mesmo que na pratica enfrentasse problemas com os governos soberanos. Até
hoje, ela ndo decidiu se ¢ um movimento de independéncia nacional ou de
libertagdo nacional. Mas conseguiu criar servigos sociais bastante avancados
para o seu eleitorado, organizou e mobilizou os palestinos exilados com enorme
sucesso e, ao longo dos anos, conquistou o comprometimento da maioria
absoluta de palestinos exilados, sitiados ou residentes em Israel.

Uma das mais importantes contribuicdes para a OLP veio da forte tradi¢ao
nacionalista mantida viva no exilio. Em 1956, pequenos grupos palestinos



haviam se formado para atacar israelenses apos a ocupacgdo da Faixa de Gaza.
Em 1960 ou 1961, havia cerca de quarenta organizagdes palestinas no exilio,
todas movidas pela ideia de retorno e hostilidade a Israel. Uma enorme
quantidade de literatura — poemas, tratados politicos, historia, jornalismo —
apareceu quase em seguida ao primeiro refugiado deixar a Palestina. Muito dessa
producdao foi estimulado pelos Estados arabes, mas parte substancial foi
iniciativa dos palestinos. O mundo 4rabe atravessava um momento importante de
afirmacdo nacional, e os palestinos exilados ofereceram seu talento
caracteristico, bem como seu testemunho Unico. Se as décadas de 1950 ¢ 1960
foram dominadas por Gamal Abdel Nasser, devemos lembrar que as ideias de
Nasser sobre a unidade, o anti-imperialismo ¢ a luta revoluciondria drabe deviam
muito a experiéncia palestina.

Em dificuldade e no exilio, grupos nacionais in nuce tornaram-se grupos
nacionais de fato. As circunstancias da dispersdao em tantos paises diferentes
impediram os palestinos de se tornar um povo socialmente hegemonico. Até os
moradores dos acampamentos se introduziram pouco a pouco nas sociedades em
torno deles; os mais afortunados frequentaram universidades, abriram negocios,
profissionalizaram-se. Mas o fato da perda — até o comumente suprimido fato da
perda — criou uma comunidade isolada da sociedade que a acolheu. Minha
propria experiéncia € tipica de alguns exilios, no sentido de que durante muito
tempo o anteparo arabe protegeu minha histéria, como aparentemente convinha;
mas em algum momento, assim como cada vez mais palestinos, vi nossa vida e
nossas circunstancias presentes distinguirem-se do resto do mundo arabe. Aquilo
a que os palestinos se referem hoje como a Revolugdo Palestina ndo ¢ uma
distincdo negativa de ser diferente dos outros, mas um sentimento positivo em
relacdo a toda a experiéncia palestina como uma tragédia que deve ser
remediada, ¢ a identidade palestina como algo compreensivel ndo sé com
respeito ao que perdemos, mas como algo que estdvamos criando — a libertacao
da ndo existéncia, da opressao e do exilio.

Como organizag¢do expatriada, a OLP se preocupou historicamente com o
retorno como o principal resultado e beneficio da libertacdo. Nesse aspecto, o
contraste com os objetivos da comunidade palestina que vive em Israel ¢
relevante. Normalmente, o remanescente via a si mesmo, segundo a linguagem e
a tatica sugerida pela Usrat al-Ard, como a “Familia da Terra”; em Israel, sua
acdo era orientada pelo imperativo de permanecer na terra, fortalecendo a coesdao
da comunidade, acomodando-se ao sistema politico israelense e, no entanto,
lutando por direitos iguais. Em outras palavras, os palestinos se viam como



detentores de uma identidade nacional prépria, que, em virtude obviamente do
fato material, eles haviam redefinido para levar Israel em consideragao.
Contudo, eles ndo enfrentaram diretamente a contradicdo de ser ndo judeu em
um Estado judeu, nem lidaram com as politicas especificamente excludentes do
sionismo. Por outro lado, os exilados — talvez com certo idealismo romantico do
expatriado — expressaram sua politica em termos holisticos: eles eram exilados
ndo de partes da Palestina, mas de toda ela, e, portanto, toda ela tinha de ser
libertada. Por causa do que havia feito e estava fazendo aos arabe-palestinos
nativos, o sionismo nao era nem justificdvel como movimento nem moralmente
aceitdvel como sociedade. O que os exilados ndo conseguiram explicar nem
levaram em conta foi o apoio que Israel tinha de seus cidaddos judeus e de parte
da comunidade internacional; mais crucial ainda foi o descaso dos palestinos
com o fato de que, para seus cidadaos, Israel tinha uma legitimidade ¢ uma
coeréncia que a transformara em Estado (embora para seus cidadaos nao judeus
e para seus exilados fosse um Estado perverso).

Neste ponto, podemos apreciar propriamente a importidncia para a luta
palestina de seu componente mais recente, o terceiro segmento da populacao,
aqueles que se viram de subito sob ocupagao israclense em 1967. Até entdo, os
habitantes da Cisjordania eram considerados cidadaos jordanianos pela Jordania,
e os habitantes da Faixa de Gaza eram governados pelo Egito e, evidentemente,
os habitantes da Faixa de Gaza e da Cisjordania haviam sido separados uns dos
outros. Ambos (mas sobretudo os da Faixa de Gaza) carregavam um fardo
comum na forma de um governo militar israelense. Com excecdo dos moradores
de Jerusalém Leste (isto ¢, arabe), que viram a cidade ser anexada por Israel, os
outros palestinos comecaram a reviver as experiéncias dos arabes em Israel e a
experimentar algumas das dificuldades do exilio. Qualquer palestino em Nablus
ou Ramallah podia ser deportado, ¢ muitos foram; milhares de familias viram
suas casas serem destruidas por qualquer ofensa “suspeita” (em sua maioria, as
que qualquer populacdo sitiada se sente no direito de dirigir contra os
ocupantes); milhares de pessoas foram “transferidas” de um lugar para outro
(como foi o caso doloroso de cerca de 20 mil beduinos da Faixa de Gaza e
outros); acima de tudo, os moradores palestinos dos territdrios ocupados nao
tiveram nenhum privilégio de cidadania em sua propria terra. Ndo eram nem
jordanianos nem israelenses; de certo modo, tornaram-se refugiados, mas, ao
contrario dos primeiros 780 mil expatriados, eles permaneceram na terra. E, ao
contrario dos primeiros refugiados, esses palestinos viviam a vista de um publico
mundial que podia ver de fato os soldados israclenses patrulhando vilas e



cidades arabes desarmadas, as vezes matando, mas em geral espancando os
arabes. Além disso, havia um consenso mundial que condenava a ocupacao e as
dezenas de assentamentos israelenses ilegais, cujo fundamento era uma tese
biblica anacronica.’

A conquista militar também teve um efeito marcante sobre a sociedade, um
fato que nao passou despercebido aos palestinos. Israel se tornou um poder de
ocupagao, ¢ nao apenas um Estado judeu. Pela primeira vez, alguns israelenses
viram o problema dos palestinos como fundamental para qualquer compromisso
que Israel tivesse de estabelecer com a regido e, ¢ claro, com o mundo. Novos
contatos entre drabe-israclenses ¢ moradores da Faixa de Gaza e da Cisjordania
provocaram um subito salto na consciéncia politica, justamente quando esses
dois segmentos comecgavam a considerar o terceiro segmento (os exilados) como
organizacionalmente ligados a eles, apesar da distancia e das barreiras impostas
por Israel. Além disso, a politica israelense para a Cisjordania e a Faixa de Gaza
era de uma miopia estipida. Assim como os governadores coloniais fizeram na
Asia e na Africa, os israelenses acreditavam que era possivel extirpar a minima
resisténcia “nativa” ao governo militar; qualquer palestino que parecesse ser —
ainda que potencialmente — um lider do nacionalismo palestino era deportado ou
preso. “Agitacao” ou colabora¢do com supostos inimigos de Israel eram punidas
com detencdo administrativa. Pela primeira vez em sua historia, Israel produziu
ou fabricou uma nova classe de individuos, ndo tanto “o arabe” (que fora
apanhado em uma rede legal, criada por Israel para seus cidadaos “nao judeus”
apds 1948, mas que nunca fora considerado a parte da legalidade reservada aos
arabes), mas “o terrorista”.

Para esse “terrorista”, Israel parecia ter uma descricdo muito restrita e
singularmente prosaica — ele era inimigo da seguranca do Estado —, porém o
mais importante ¢ que ele insistia em ser um patriota nacionalista. Uma
diferenga entre os arabes que estavam sujeitos as leis israelenses antes de 1967 e
aqueles que estavam sujeitos a ocupagao israelense apds 1967 ¢ que os primeiros
foram tratados epistemologicamente pelo sionismo muito antes de Israel se
tornar um Estado; os novos drabes nao podiam ser acomodados na antiga ordem
e, portanto, nao podiam desaparecer exemplarmente em um emaranhado de leis
eficientes para nao judeus (ou nao pessoas). Cada medida a2 hoc adotada por
Israel para administrar os novos territdrios parecia improvisada, canhestra ou
mesmo contraproducente, a medida que o sentimento nacionalista palestino
crescia de um modo impressionante. E, quanto mais Israel identificava a OLP
com o “terrorismo” nos territorios ocupados, mais os palestinos consideravam a



OLP sua tunica esperanga politica. Antes de 1948, colonizar a Palestina e
subjugar os nativos era aparentemente uma empreitada legitima; entretanto, a
ideia de que, apos 1967, a obra pudesse ser estendida para além das fronteiras de
Israel pré-acordadas internacionalmente tornou-se expansionismo, que nao
civilizava nem redimia a terra. Em uma geracdo, os israelenses passaram de
vitimas a suseranos. E, para variar, o palestino, como palestino, surgiu.

Nao acredito que os israelenses, com excecdo de uma pequena parcela,
tenham conseguido aceitar a ideia do palestino como uma realidade politica sui
generis, mas pelo menos ele conquistou o swams de realidade demogrifica. A versao
oficial dos israelenses sobre os palestinos ¢ adequadamente transmitida nas
frases usadas pelos ultimos primeiros-ministros para descrevé-los. Em 1969,
Golda Meir disse que nao existiam palestinos (enquanto departamentos de
informacdo e arabistas sustentavam que os palestinos eram, na verdade, “sirios
do Sul”); Yitzhak Rabin sempre se referia a eles como os “chamados” palestinos
(enquanto autoridades de ocupagao aconselhavam a abertura das fronteiras com
a Jordania ¢ a adocdo de uma politica que transformasse os palestinos em
jordanianos); Menachem Begin referia-se a eles como arabes da Terra de Israel,
os "proprios” negros de Israel (e oferece a eles um governo autorregulado, sob
protecdo militar israelense). Todos os trés foram muito firmes quanto a
destrui¢do politica dos palestinos; todos os trés sancionaram o terrorismo de
Estado contra os civis palestinos que viviam fora de Israel e a absoluta
indiferenca ao historico israelense de expropriagdo da populacdo nativa da
Palestina. O aspecto mais desanimador da politica israelense em relagao a
Palestina ¢ o triunfo quase total da ideologia sobre a razao e até sobre o senso
comum. Negar a existéncia dos palestinos faz sentido epistemologicamente para
quem acredita que a Palestina ainda ¢ um deserto despovoado, a espera de ser
resgatado de seu abandono. Acreditar nesse disparate, quando o contrario ¢ mais
do que evidente, ¢ negar a razao seu papel na politica. Além disso, a ideia de que
Israel tem o direito a se estabelecer no territorio por razdes biblicas e de
seguranca (mesmo apos o territdrio se mostrar vulneravel a guerras) desafia a
credulidade até dos mais ardentes aliados de Israel.

O impressionante €xito internacional da OLP e o sucesso duradouro da
organizacdo em todos os niveis da comunidade palestina podem ser associados
aos aspectos negativos da politica israelense e a vontade popular dos palestinos,
que se aglutina em torno de alternativas as posicoes israelenses. Os palestinos
foram a primeira comunidade 4rabe a se dedicar ao problema da populacdo
multiétnica. Nenhum outro grupo adotou uma posicao tdo avangada quanto a de



propor um Estado democratico secular para muculmanos, cristdaos e judeus na
Palestina. Nenhuma outra organizagdo politica da regido, arabe ou judaica, foi
tdo sensivel a realidade dramaticamente alterada apos 1967. Em primeiro lugar, a
OLP assumiu conscientemente a responsabilidade por todos os palestinos —
exilados, sitiados, residentes em Israel. Foi a primeira tentativa de uma lideranca
palestina de tratar essa populacao tdo fragmentada dentro de uma visdo catodlica,
que, a0 menos em teoria, defendia uma importante presenga judaica (sociedade,
eleitorado, sistema de governo). Concretamente, a OLP tomou para si a
responsabilidade de educar, armar, proteger, alimentar e, de modo geral,
sustentar os palestinos, onde fosse possivel. Em segundo lugar, a OLP usou sua
autoridade internacional para interpretar a realidade palestina, ocultada por quase
um século do mundo e, sobretudo, dos préprios palestinos. Uma identidade
diplomatica palestina independente apareceu, assim como um impressionante
aparato de informacao e pesquisa, inclusive centros de estudo, instituigdes de
pesquisa e editoras. Esse conjunto de 6rgdos interpretativos pos os palestinos em
contato com outros povos colonizados na Africa, na Asia e nas Américas, e, de
certa maneira, o sionismo perdeu sua forca hermética e desconcertante (para os
palestinos e outros darabes). O colonizador sionista passou, de fato ¢
retrospectivamente, de senhor implacavelmente omisso a equivalente dos
colonizadores brancos na Africa; atitudes em relagio a ele logo se
transformavam em for¢ca mobilizadora. Em terceiro lugar, como organizagao
politica, a OLP se abriu para toda a comunidade. De fato, ndo ¢ exagero afirmar
que a OLP nao so6 tornou possivel ser palestino (dada a catastrofica fragmentagao
da comunidade), como também tornou isso significativo para o palestino,
independentemente de seu local de residéncia ou de seu compromisso
ideologico. A genialidade da OLP foi transformar o ser politicamente passivo
que era o palestino em um ser politicamente participativo; ela também ¢ talvez
uma fonte perigosa de incoeréncia, como discutirei adiante.

A melhor perspectiva para considerar em conjunto todas essas partes
discrepantes da historia e da evolugao dos palestinos ¢ encontrada, em minha
opinido, em uma andlise recente de Ibrahim Abu-Lughod, um dos pensadores
palestinos mais claros. Logo apds 1948, os exilados palestinos e os que
permaneceram em Israel adotaram, segundo ele, “uma politica de acomodacao”.
Embora despolitizados, os exilados podiam participar da politica arabe (nao
palestina), em larga medida porque nao havia alternativa e porque, ao contrario
do sionismo, o arabismo nao era excludente; os remanescentes submeteram-se a
organizagdo politica israclense e ativeram-se a forma palestina tradicional de



conduzir a politica dentro dos limites impostos pelo sionismo. Na década de
1950, “os exilados e os remanescentes engajaram-se naquilo que se pode chamar
de politica de rejeicao”; em Israel, ela assumiu a forma da Usrat al-Arad e, no
exilio, de rejeicao a despolitizacdo, associada a critica das politicas “arabes
fraternas” em relacao “a libertacdo da Palestina”.

Foi preciso o choque da guerra de junho de 1967 para que a politica da
revolugdo e da esperanga fosse anunciada. Para os exilados, ela significou
compromisso com a resisténcia, distanciamento da politica arabe e afirmagao
mais aberta dos palestinos, eventualmente incorporada a Organizagao para a
Libertacdo da Palestina e seu programa. Para os remanescentes, significou
mais militdncia dentro do sistema e mais apoio ao Partido Comunista ¢ a sua
defesa de dois Estados na Palestina, afirmando ao mesmo tempo a unidade
do povo palestino independentemente de sua fragmentacdo. Ambos os
segmentos ratificaram suas afinidades culturais com a ‘“nacdo” arabe, mas
minimizaram o programa politico drabe de unificagdo. Até certo ponto,
assistimos hoje a uma convergéncia das abordagens desses dois segmentos
[embora eu ache que um terceiro segmento deveria ser acrescentado aos dois
mencionados por Abu-Lughod: os palestinos nos territérios ocupados].8

Mas “a politica da revolucdo e da esperanca” nao foi isenta de angustias e
reveses. Contudo, a densidade desse periodo contemporaneo merece cuidadosa
atencdo, ¢ ¢ disso que devo tratar agora. Meu foco serd o crescimento da
consciéncia politica palestina, unificada e envolvida minuto a minuto na historia
contemporanea, sintonizada minuto a minuto com o lento progresso da
comunidade rumo a autodeterminacao.

II. O surgimento de uma consciéncia palestina

Nao ¢ preciso dizer que, ao discutir um assunto tao delicado para a histéria
quanto a consciéncia nacional, deve-se estar disposto a sacrificar a clareza
abstrata a correcdo concreta. No momento, a situagdo dos palestinos ¢
extremamente confusa, e qualquer andlise que eu venha a fazer daquilo que
representa o sentido passado e futuro que os palestinos tém de si mesmos, seu
sentido de identidade historica e politica, deve levar em conta também o que, por
um lado, esse sentido causou em seu destino e, por outro, aquilo com que ele tem



de lidar na realidade. Mas essa ndo ¢ a Unica questdo. Ha ainda a complicagao
adicional de ter de discutir a intricada e problematica situagao do povo palestino
contra um pano de fundo de extrema turbuléncia e, inclusive, confuso. A guerra
no Libano de 1975 a 1977, por exemplo, ndo foi apenas o cendrio do drama
sirio-libanés-palestino. Na verdade, a guerra era um microcosmo da politica
internacional, dos interesses das grandes poténcias, da histéria das minorias no
mundo arabe, da revolucdo sociopolitica e de todo o tragico legado do
colonialismo e do imperialismo ocidental no Oriente Proximo. O principal agora
¢ fazer um esbogo restrito dessas questdes como preludio a questdo central que
pretendo abordar: o problema da sobrevivéncia palestina e a articulacdo da
identidade nacional palestina na era pds-1967.

Consideremos, em primeiro lugar, o Libano. Um historiador perspicaz do
Oriente Préximo observaria de imediato que o que ocorreu no Libano, se nao
fosse pela presencga dos palestinos e dos sirios, foi uma repeticao do que ja havia
acontecido 14 em 1845 e 1860. Duas das principais comunidades libanesas — os
maronitas ¢ os drusos — encontravam-se em dura oposi¢ao. Tanto naquela época
como hoje, houve o envolvimento das grandes poténcias € um conflito social e
politico entre as duas comunidades, que, ¢ preciso dizer, ndo se definem hoje
nem se definiam antes em bases exclusivamente religiosas. Mas aqui termina,
creio eu, qualquer analogia util entre os séculos XIX e XX. Desde a Segunda
Guerra Mundial, houve uma série de mudancas e adi¢des cruciais — para nao
dizer determinantes — aquilo que um cidadao da regido sentia a respeito de si
mesmo e de seu senso de pertencimento politico. A primeira mudanca € que o
sentimento que as pessoas dedicavam ao seu Estado-nagdo se aprofundou
consideravelmente. Existem, ¢ claro, graus diferentes de apego a um Estado-
nacdo, assim como had graus e tipos diferentes de sentimentos provocados
quando a independéncia ou a entidade territorial do Estado-nacao ¢ ameagada. O
que ¢ inquestionavel, de outro ponto de vista, ¢ que o Estado e o aparato do
Estado adquiriram uma autoridade espantosa desde a Segunda Guerra; mais uma
vez, essa autoridade varia de um Estado para outro, mas hoje existe uma
autoridade completamente distinta daquela que o Império Otomano, por
exemplo, se outorgou; isso vale para todos os dominios.

A segunda mudanga importante no século XX ¢ que, no que diz respeito ao
pensamento politico, ¢ muito mais provavel que questdes puramente locais
sejam compreendidas, tratadas, analisadas e combatidas com base em amplas
generalidades globais. Isso certamente se aplicava a forma como os sionistas
conduziam a luta pela Palestina. Também ¢ comum, por exemplo, que no século



XX os fanaticos maronistas vejam sua posicdo como a encarnagao da esséncia da
civilizagdo ocidental contra os bandos de barbaros invasores. Do mesmo modo,
desde 1967 os palestinos tendem a ver sua luta no mesmo quadro que inclui
Vietnd, Argélia, Cuba e a Africa negra. Essa mudanga de foco se deve em parte a
uma consciéncia politica mundial mais profunda, que surgiu em decorréncia da
ampla disseminagdo das ideias de liberdade e conhecimento, assim como da luta
universal contra o colonialismo e o imperialismo. Além disso, a influéncia da
midia de massa aproximou regides muito distantes no globo e ideias ainda mais
distantes, algumas vezes de modo indiscriminado e outras de modo justo.
Quando acrescentamos a isso a tendéncia geral da midia e da mente de
simplificar e dramatizar, o que temos em retorno ¢ uma retorica politica tosca,
inflando, enfatizando e teologizando questdes e acdes. Ninguém esta livre disso.
E provavel que os seres humanos sempre tenham visto as diferengas entre si
como questoes de interpretagdo. Dizer que havia uma atitude tipica francesa ou
britanica no século XIX equivale a dizer — por mais vago que seja — que havia
um modo tipico francés ou britanico de lidar com a realidade. Essa afirma¢do da
a entender também que havia interesses materiais genuinamente franceses ou
britanicos que fundamentavam atitudes. Nas atuais circunstancias, declaracoes
semelhantes sdo feitas sobre o Oriente Médio e seus povos, mas, por causa das
duas mudangas que mencionei, essas declaragdes ganharam uma dose perigosa
de tolerancia interpretativa. Hoje, quando nos referimos aos darabes, aos
libaneses, aos judeus ou aos israclenses, parece que falamos de entidades
estaveis, ao passo que, na realidade, estamos nos referindo a interpretagdes
altamente volateis ou, até mais, altamente especulativas. E claro que existem
Estados que podemos identificar com seguranga, mas — e aqui a segunda grande
mudanga do século XX entra em conflito com a primeira — esses Estados sao
capturados por um vocabulario politico e habitam um dominio politico cujas
bases parecem mudar constantemente. O efeito desse fendmeno nas transagdes e
nos processos politicos ¢ inequivoco. Apos a invasao do Libano pelos sirios em
1976, qual ¢ o sentido de expressdes unificadoras como “os arabes”? Qual € o
sentido exato de exigéncias como as que Israel e os Estados Unidos tém feito de
que os arabes “reconhecam” ou nao Israel, sobretudo se ndo esta claro qual Israel
os “arabes” sdo solicitados a considerar — a Israel de 1948, de 1967 ou a Israel
cujos barcos de patrulha bloquearam e bombardearam o litoral sul do Libano
(talvez em conjuncao com os barcos sirios)?
Parece-me perfeitamente possivel argumentar que problemas como esses
constituem um aspecto comum da vida politica, € que o que parece excéntrico no



Oriente Médio ja ndo o ¢ tanto assim. Minha resposta ¢ que, precisamente
porque a necessidade e a importancia de Estados e estruturas de Estado na regido
tém sido tdo enfatizadas, e precisamente porque a propria definicdo de Estado
esta ligada de maneira tdo confusa a uma generalidade de ambigdes quase
cosmicas, a excentricidade do moderno Oriente Proximo se acentua. Se
acrescentassemos a esse conjunto de problemas a posicao estrutural singular dos
palestinos dentro dele, as anomalias se multiplicariam ainda mais. Antes de
qualquer outro grupo nativo do Oriente Préximo, os palestinos enfrentaram a
questdo do nacionalismo arabe tanto em sua forma ampla, geral e interpretativa
quanto na forma muito mais concreta da demanda de um Estado independente.
No encontro dos 4arabe-palestinos com a colonizagdo da Palestina pelo
movimento sionista, uma dupla demanda foi apresentada a eles: (1) a
necessidade de identificar sua resisténcia com a luta arabe por independéncia
politica e por Estados proprios apds a queda do Império Otomano, e (2) a
necessidade de confrontar a demanda de um Estado especificamente judeu, que
parecia exclui-los — e, de fato, depois os excluiu — como um todo.

Até certo ponto, os palestinos e a regido a que pertencem compartilham
dilemas semelhantes com outras partes do antigo mundo colonial. Entretanto,
como indiquei no Capitulo 1, um aspecto extraordinariamente relevante da
histéria do Oriente Proximo foi a presenga de orgdos interpretativos ativos,
articulados — para nao dizer irasciveis — ¢ em geral encarnados em governos
minoritdrios que ndo s6 ousaram, como também lutaram em algum momento
(como Israel) para impor sua propria visao das coisas no mundo do qual faziam
parte. Adicionar esse elemento as mudancas do século XX que mencionei, com a
predilecdo natural das minoridades pelo patrocinio de seus esfor¢os por poderes
externos, dard uma ideia muito melhor daquilo que vem ocorrendo no Oriente
Proximo. Essas minorias preservaram sua autoconsciéncia peculiar, que Albert
Hourani descreve da seguinte maneira:

De modo geral, esses grupos formaram comunidades fechadas. Cada um
era um “mundo”, suficiente para seus membros e exigindo suprema
lealdade. Os mundos se tocavam, mas nao se misturavam; cada um olhava
para os demais com desconfianca e até¢ 6dio. Quase todos eram estagnados,
imutaveis e limitados; mas o mundo sunita, embora dividido por todo tipo
de divergéncia interna, possuia algo de universal, uma autoconfianca ¢ um
senso de responsabilidade que faltavam aos outros. Eram todos marginais,

excluidos do poder e da decisdo historica.?



Ja pequenas e numerosas, as minorias do Oriente Médio parecem ainda mais
pequenas para seus membros e, além disso, tendem a agir de um modo que as
torna ainda menores. As minorias separam a si mesmas de seus arredores
humanos e, internamente, quase sempre se dividem. Isso se aplica a Israel, onde
judeus orientais e europeus (para ndo mencionar os arabes) dividem
significativamente o pais. Os cristdos do Oriente Médio, conhecidos em geral
como cristdos orientais ou ortodoxos, mesmo em paises como o Libano, onde
nunca foram um grupo invisivel ou perseguido, parecem tratar suas distingdes,
suas fac¢Oes opostas, com tanto zelo e pericia quanto fizeram quando romperam
com o Isla. A guerra no Libano parece opor "mugulmanos” a "cristdos”, mas o
que nao se diz ¢ que foram os maronitas — uma variacao do cristianismo oriental
— que se opuseram no inicio da guerra aos mucgulmanos sunitas, eles proprios
contrarios a maioria xiita; ¢ a luta feroz dos maronitas ndo incluia as
comunidades ortodoxas gregas, protestantes, catolicas gregas ou arménias com a
unanimidade que se poderia esperar. Ha também o papel ativo dos israclenses,
que incita os maronitas, fornecendo-lhes armas, mantimentos e apoio politico. A
politica dos israelenses no Libano foi determinada em parte ndo pela simpatia
que tinham pelos "cristdos”, mas por uma causa minoritaria que tinham em
comum com a ala direita cristd que era destruir os palestinos. Antes mesmo da
Segunda Guerra Mundial (no Congresso do Conselho Mundial do Po’ale Zion,
de 29 de julho a 7 de agosto de 1937), David Ben Gurion disse que "a
proximidade do Libano constitui um grande apoio politico ao Estado judeu. O
Libano ¢ um aliado natural da Terra de Israel judaica. O povo cristdo do Libano
enfrenta um destino semelhante ao do povo judeu”.

Acredito que também devo dizer que as minorias militantes no Oriente
Proximo foram quase sempre contra o que Hourani chamou de universalidade,
autoconfianca e¢ senso de responsabilidade do Isla sunita, isto ¢, a maioria.
Tomemos a histéria das relagcdes entre muculmanos e cristdos na regido,
conforme relatada por Norman Daniel em seu livro Isiam and the West: The Making of an
Image [O 1sla e o Ocidente: a constru¢do de uma imagem]. Para um cristao
oriental ou para um arabista israelense que vé€ o Isld ou a “mentalidade” arabe
como seu inimigo, a obra de Daniel ¢ com frequéncia uma fonte de vivo
desconforto. O que ele mostra ¢ que os cristdos sirios, entre eles sdo Jodo
Damasceno (ca.675-ca.749) e o filosofo Al-Kindi (801-873), foram os primeiros
a fornecer ao cristianismo europeu material teologico e doutrinal (em geral
caluniosos) para atacar o Isla e Maomé. Esse material chegou a cultura ocidental



convencional, na qual ainda podem ser encontrados. A maioria dos estereotipos
sobre Maomé como devasso, falso profeta e sensualista hipdcrita teve origem
nos cristaos sirios, que conheciam o arabe € uma ou outra lingua eclesiastica e,
por isso, podiam dar vazdo a esses mitos sordidos. Sua motivacdo era
compreensivel: o islamismo era uma religido de proselitismo e conquista, € 0s
sirios, como reduto cristdo, sentiam que era seu dever liderar o ataque contra o
Isld — o que lhes renderia poderosos aliados europeus. E desse pano de fundo ha
muito esquecido que muitos dos ressentimentos contra cristdos € mugulmanos
emanam hoje no Libano. E muitos sionistas se tornaram partidarios desse legado
pouco edificante. Na Palestina e, de modo geral, entre os palestinos
contemporaneos, esses mitos nunca fizeram parte da formagdo do cristdo —
porque nunca houve uma comunidade cristd dominante, imutdvel, e porque
desde 1880 havia um inimigo drabe em comum com os primeiros colonizadores
sionistas.

Quando a consciéncia da minoria se alia a um habito de ambiciosa
generalizacdo politica, e quando juntos sdo submetidos a soberania Unica da
independéncia politica, normalmente surgem problemas — na forma de
separatismo de dissensdo. Hoje, na maioria dos Estados do Oriente Médio,
inclusive em Isracl, hdA um conflito latente e constante entre a tendéncia ao
isolamento politico, por um lado, e uma tendéncia a generalizagao politica, por
outro. No Egito, por exemplo, o esfor¢o pela unidade arabe esta preso no
combate com uma complexa tensdo ideologica de identidade nacional
especificamente egipcia, que esteve em dramatica evidéncia sobretudo durante a
“missdo sagrada” do presidente Sadat. O que causou a divisdao foi a
probabilidade mais ou menos natural de que o Estado se aliaria ao exclusivismo,
ao separatismo e a inseguranga da consciéncia minoritaria, bem como aos saltos
indiscriminados de generalidade politica. Se pensarmos na dialética entre o
nacionalismo arabe na Siria e os varios recuos do nacionalismo arabe por razoes
de Estado — como no Libano, no momento em que escrevo —, fica claro o que
estou querendo dizer. Também espero que fique claro que a dialética depende
muito de interpretagdes divergentes a respeito da ideia de soberania, unidade
arabe e outras. A ironia desse mundo de interpretacdes conflitantes torna-se
ainda mais explicita quando, em um discurso de 21 de julho de 1976, o
presidente sirio Hafez el-Assad justificou sua politica no Libano e seu ataque a
OLP alegando que fazia isto em prol do nacionalismo arabe e da revolucao
palestina. Ainda mais irdnico era que a politica siria se baseava ndo nos
interesses arabes, mas nas raisons d’Etat.



A curiosa sina dos palestinos arabes do século XX ¢ que, ao contrario de
todos os outros habitantes nativos da regido, eles ndo tiveram uma parrie, a0
menos desde o fim da guerra. Seu destino se tornou ainda mais critico pela
concretude de sua privacao politica e também pelo fato de que, desde o inicio da
luta contra o que, para eles, era claramente uma ocupagdo estrangeira de sua
terra, eles se opuseram ao sionismo tanto porque era alheio a regido quanto
porque era uma cultura politica minoritaria. Do mesmo modo, € preciso lembrar
que as primeiras formas de vida judaica na Palestina seguiram o caminho do
provincianismo minoritario em relacdo a maioria circundante. Essa tendéncia
persiste no Estado israclense desde entdo. Talvez porque ndo possuisse ligagdes
organicas com a maioria arabe sunita na regido, o sionismo tornou-se um mundo
muito mais enclausurado do que outras comunidades minoritarias da regiao.
Havia, portanto, uma simetria exata (e preocupante) entre a forma concreta da
soberania judaica israclense e a forma concreta da individualidade arabe-
palestino no exilio, que veio a se basear ideologicamente no fato da privacao.

Como tenho dito, as principais doutrinas da identidade palestina estao
alicer¢adas na necessidade de reintegracao da terra e da realizagdo da soberania
palestina. O sionismo sempre negou ndao somente a legitimidade dessa
necessidade, como também sua realidade. Quanto maior a insisténcia palestina,
mais profunda a negacdo sionista e mais concretamente articulada era a
consciéncia minoritdria de Israel, que, ¢ claro, intensifica-se em periodos de
conflito. Cerca de um ano antes da guerra de 1967, uma figura militar israclense
de renome e “arabista” escreveu o seguinte:

Eis a questdo: o que deles [dos arabes] ¢ apropriado a nds imitar? Isso
ndo significa que ndo existam caracteristicas e manifestagdes admiraveis
entre os arabes, mas elas ndo constituem uma base para um programa
politico. Como modo de vida e organizagdo, os drabes tendem a tentar
abandonar suas formas tradicionais e a se voltar para o Ocidente, e seria
estranho se adotassemos o que eles estdo abandonando. Além disso, sob o
aspecto cultural, ndo estou certo de que os dois lados tenham algo a oferecer
um ao outro. E uma hipdtese vaga que a cultura arabe, cujos principais
componentes sdo da Idade Média [sic], encantaria o homem do século XX,
mas ¢ duvidoso que tenha algo com que guid-lo e inspird-lo e responder as
questdes que o afligem. Para uma geragcdo que chegou a Lua, ¢ dificil se
impressionar com a poesia do deserto de Mu’allagat, pelo estilo de
Magamat ou até pelas meditagdes filosoficas de grandes pensadores arabes



como Al-Ghazali, cujo contexto espiritual € tdo diferente do atual. Ndo acho
que seja diferente no caso da nossa cultura com relagdo a arabe. A cultura

europeia tem muito mais a oferecer.1’

Logicamente ampliado, esse argumento diz que, uma vez que 0s norte-
americanos pisaram na Lua, Shakespeare se tornou obsoleto. O mais essencial,
porém, talvez seja que a resposta sionista a queixa especifica dos palestinos
contra Israel foi formulada em termos de superioridade cultural da minoria; nao
ha nenhuma menc¢do ao ato concreto da desapropriagdo ¢ da exclusdo dos
palestinos. E oferecida apenas uma tese amplamente geral, e isso ndo pode — ou
talvez ndo pretenda — levar em consideracdo a queixa especifica dirigida pelos
palestinos ao sionismo.

H4 algo mais nesse trecho que deve ser observado. E preciso indagar como
uma privagdo palestina dolorosamente real pdde ser transformada por um
polemista israelense em uma hostilidade “4rabe” ao sionismo? Para ele, Israel
passou de um Estado a um simbolo da cultura europeia progressista (2 George
Eliot), assim como os palestinos passaram da rusticidade pobre e irrelevante ao
proprio simbolo da inferioridade cultural arabe. Ndo ¢ preciso citar mais uma
vez as origens comuns entre o sionismo € o colonialismo europeu, nem ¢
necessario aludir a facilidade com que os primeiros colonizadores judeus na
Palestina ignoraram os arabes, exatamente do mesmo modo como os europeus
brancos na Africa, na Asia e nas Américas acreditavam que ndo existissem
nativos e as terras fossem desabitadas, "abandonadas” e improdutivas. O que
desejo salientar aqui € a busca palestina por um refugio politico e ideoldgico na
generalidade da cultura arabe, e a subsequente exploracao dessa busca tanto por
Israel quanto pelos outros arabes. Como e por que ocorreu uma mudanga da
acomodagao para a rejeig¢ao, a revolugdo e a esperanca?

O dilema existencial dos palestinos ¢ a necessidade que sentem de uma
sobrevivéncia politica, combinada com as consequéncias tangiveis da alienacao
territorial e politica. Até o sentido de comunidade entre os arabe-palestinos e
seus compatriotas islamicos e/ou drabes em outras partes do Oriente Proximo
tem a marca distorcida desse dilema. Para o palestino, os outros arabes sao
fraternos com ele em certo nivel, e, em outro, estdo separados dele por uma
lacuna intransponivel. Essa relagdo paradoxal ocorre, por assim dizer, no
presente, porque esse € o problema do presente, o problema da
contemporaneidade que aproxima e afasta o palestino dos outros arabes. Os
palestinos t€ém um passado arabe e um futuro comum proximo-oriental e arabe;



entretanto, ¢ agora, no presente, que a instabilidade da comunidade e os perigos
de sua dissolucao ocorrem.

Nao ha um exemplo mais concreto e eloquente dessa dificil relagdo que eu
possa citar do que a cena de abertura do romance Rijal fil Shams (Homens ao
Sol), do escritor palestino Ghassan Kanafani. Ele permaneceu em Israel até o
inicio da década de 1960; depois disso, viveu no exilio, tornou-se jornalista e
escritor militante e, em 1972, foi assassinado pelos israclenses em Beirute. Eis
um trecho:

Abi Qais encosta o peito no chdao umido de orvalho. Imediatamente, a
terra comeca a pulsar: batidas de um coracao cansado, fluindo através dos
graos de areia, infiltrando-se no mais recondito de seu ser [...] € toda vez
que ele langava o peito contra o chio sentia a mesma palpitacdo, como se o
coragao da terra nao tivesse parado desde aquela primeira vez em que ele se
deitou, desde que rasgou uma dura estrada das profundezas do inferno em
direcdo a uma luz que se aproximava, quando certa vez ele contou isso ao
vizinho que compartilhava o cultivo de um campo com ele, 14 na terra que
deixara dez anos atréas. A resposta dele foi de escarnio: “O que vocé€ ouve ¢
o som de seu proprio coragdo pregado na terra”. Que maldade enfadonha! E
o cheiro, como ele explica isso? Ele o inalou, enquanto ele inundava sua
fronte e passava efémero por suas veias. Toda vez que respirava, enquanto
permanecia deitado de costas, ele se imaginava aspirando o cheiro do cabelo
de sua esposa quando saia do banho de agua fria [...]. Essa fragrancia
persistente dos cabelos de uma mulher, lavados em &agua fria e, ainda
umidos, soltos a secar, cobrindo sua face [...] a mesma pulsagdo: como se
um pequeno passaro estivesse aninhado entre as palmas de suas mios [...].11

A cena continua, a medida que Abu Qais acorda lentamente e se d4 conta do
exato ambiente que o cerca, algum lugar no estuario dos rios Tigre e Eufrates;
ele esta ali, aguardando que sejam tomadas as providéncias para sua entrada
ilegal no Kuwait, onde espera arrumar trabalho. Como no trecho citado, ele
“compreendera” sua localizagdo — e o cenario da acdo no presente — por uma
recordagdo do passado: a voz de seu professor, em uma escola de uma vila
palestina antes de 1948, dando aula de Geografia, descrevendo o estuario. O
proprio presente de Abu Qais ¢ uma mistura de memorias desconexas com a
forca aglutinadora de sua dificil situagdo atual: ele ¢ um refugiado com familia,
obrigado a procurar trabalho em um pais cujo sol ofuscante significa a



indiferenca universal a sua sorte. Descobriremos que a luz que se aproxima ¢
uma referéncia proléptica ao episodio final do romance: na companhia de outros
dois refugiados palestinos, Abu Qais ¢ levado clandestinamente para o Kuwait
no reservatorio vazio de um caminhao-tanque. Os trés ficam tempo demais no
caminhdo, enquanto passam pela inspe¢ao na fronteira. Sob o sol, os trés homens
morrem sufocados, impedidos de dar um sinal de sua presenga.

Esse trecho narra uma das inumeras cenas que dividem a obra. Em quase
todas elas, o presente temporal ¢ instdvel e parece sujeito aos ecos do passado, a
sinestesia — quando a visdo dad lugar a audicdo ou ao olfato e um sentido se
mistura ao outro —, a uma combinacao de defesa contra o aspero presente e de
protecao de um fragmento particularmente querido do passado. Mesmo no estilo
de Kanafani (que parece desajeitado em minha tradug¢dao, mas achei importante
reproduzir o mais fielmente possivel a complexa construgao das frases), ficamos
em davida quanto aos momentos no tempo a que o centro da consciéncia (um
dos trés homens) se refere. No trecho citado, “toda vez" funde-se em “desde
aquela primeira vez", que também parece se referir, de modo obscuro, a “terra
que deixara dez anos atras”. Essas trés frases sdo dominadas figurativamente
pela imagem da abertura da estrada desde a escuridao até a luz. Mais adiante, na
parte principal do romance, observaremos que muito da acdo ocorre na rua
empoeirada de uma cidade do Iraque, onde os trés homens, independentes entre
si, pedem, suplicam, barganham com os “especialistas" para cruzar a fronteira. O
principal conflito da obra ¢ essa discussao no presente; impelido pelo exilio e
pelo deslocamento, o palestino deve cavar um caminho na existéncia, que nao ¢
de modo algum uma realidade estavel ou “dada” , mesmo entre arabes fraternos.
Assim como a terra que deixou, seu passado parece rompido no momento,
imediatamente antes de frutificar; entretanto, o homem tem familia,
responsabilidades, uma vida para levar no presente. Pois ndo ¢ somente seu
futuro que € incerto; até a dificuldade de sua situacdo presente aumenta,
enquanto ele mal consegue manter o equilibrio no trafego agitado da rua
empoeirada. O dia, o sol, o presente — estdo todos ao mesmo tempo ali, hostis,
instigando-o a sair da prote¢do, ora nebulosa, ora endurecida, da memoria e da
fantasia. Quando finalmente os homens se movem de seu deserto espiritual para
o presente, rumo ao futuro, eles escolhem com relutancia, porém
necessariamente: eles vao morrer — invisiveis, anonimos, sob o sol, no mesmo
presente que os tirou de seus passados € zomba deles por seu desamparo e sua
inatividade.

Assim Kanafani comenta as lutas rudimentares enfrentadas pelo palestino



nos primordios de sua despossessdo. O palestino deve fazer 0 presente, ja que o
presente nao ¢ um luxo imagindrio, mas uma necessidade literal, existencial. Mal
uma cena o acomoda, torna-se provocagao: o paradoxo da contemporaneidade ¢
de fato muito agudo para o palestino. Se o presente ndo pode ser simplesmente
“dado” (isto ¢, se o tempo nao permite diferenciar claramente entre o passado € o
presente ou uni-los, porque o desastre de 1948, mencionado apenas como um
episodio oculto entre outros, impede a continuidade), ele ¢ inteligivel somente
como faganha. Somente se conseguirem se algar do limbo para o Kuwait os
homens poderao ser em algum sentido mais do que mera continuidade bioldgica,
na qual a terra e o céu sdo uma confirmagao incerta da vida geral. Visto que eles
devem viver — para, em ultima instancia, morrer —, o presente os incita a agao,
que, por sua vez, dard ao autor e ao leitor material para “fic¢ao”.

Em relacdo a isso, devo citar outra ficcao palestina de primeira classe: 4!
Waqa’ il Ghareeba Fi Ikhtifa’ Said Abi Nahs Al-Mutasha’il (Estranhas verdades relativas ao
desaparecimento de Said Abi Nahs Mutasha’il), de Emile Habibi. Ele mora em
Haifa, foi membro do Knesset por mais de vinte anos € ¢ uma das principais
vozes palestinas em Israel. Seu romance epistolar € tnico na literatura arabe, no
sentido de que € de uma ironia coerente, explora um estilo vigoroso ¢ muito bem
controlado para retratar a condicdo singularmente “notavel” e “invisivel” dos
palestinos em Israel. Assim como Kanafani, Habibi oferece o retrato completo
da identidade palestina, como nenhum tratado puramente politico poderia fazer.
Ambos os escritores registram a alternancia kafkiana entre estar e ndo estar /,
apoiando os palestinos, seja em Israel, seja no mundo arabe.12

Demorei-me na literatura palestina, porque acredito que ela dramatiza de
maneira fiel e pungente a natureza da sobrevivéncia palestina no cendrio arabe
islamico. Como simbolo da derrota drabe em 1948 ¢ 1967, o palestino representa
uma memoria politica que ndo € facil dispensar. Em suas perambulacdes, em sua
presenca ubiqua e, acima de tudo, em sua propria conscientizagdo de que ele e
sua escrita sao tema de uma cultura arabe bastante moderna, ele ¢ a figura de
uma espécie de urgéncia inquietante, deslocadora. Quando ele pode ser
acomodado para enfatizar a independéncia arabe, tudo fica bem. Quando as
coisas comecam a desandar, ecle é considerado uma ameaca a estabilidade — de
Estados, partidos, governos ou fac¢des — que coexistem com ele, apesar de seu
desabrigo extraterritorial. A partir de 1967, seu envolvimento no projeto em
curso de um pluralismo retérico arabe-islamico sempre lembrou aos outros
arabes que esse pluralismo s6 pode ter significado real se ele, o palestino, a
vitima de um exclusivismo virulento, puder ser reintegrado e reconciliado com



sua terra natal. Portanto, o palestino tornou-se ao mesmo tempo um
representante arabe e um proscrito.

Desde 1967, a tensdo irOnica entre o palestino € os outros arabes se
intensificou, como se vé em excentricidades como o prestigio diplomatico da
OLE a tremenda “redescoberta” dos palestinos e o relativo atenuamento do
interesse pelo cendrio drabe em geral. Do mesmo modo, as instituicdes
palestinas contém e, de fato, tipificam o paradoxo da autonomia palestina, ao
passo que o apoio arabe a causa palestina ndo pareca se abalar com as expulsoes
periodicas de palestinos de um ou outro Estado arabe. Pois, apesar de tudo, o
palestino ndo constroi sua vida fora da Palestina; ele ndo consegue se livrar da
desonra de seu exilio; todas as suas instituicoes refletem o fato de seu exilio. Isso
também ¢ verdadeiro entre os arabe-palestinos, agora submetidos na Cisjordania
¢ na Faixa de Gaza a dominacao israelense e aos que residem em Israel. Cada
conquista palestina ¢ invalidada pela verdade paradoxal de que qualquer
sobrevivéncia fora da Palestina ¢ corrompida, de certo modo, pela
impermanéncia, pela falta de base, pela caréncia de uma vontade soberana
especificamente palestina sobre o futuro palestino, apesar dos éxitos
extraordinarios da OLP. Cada conquista, portanto, corre o risco da perda de
identidade, corre o risco de ser tragada pela generalidade da comunidade arabe,
assim como a liberdade da OLP ¢ infringida continuamente pelos Estados drabes.
Por outro lado, cada conquista palestina pode ser interpretada como uma critica
especifica a comunidade arabe, que aprendeu a conviver com as consequéncias
da derrota, exceto com a maior das consequéncias da derrota, que €, nesse caso, 0s
palestinos.

Por conseguinte, muito do que os palestinos fazem, e muito do que pensam,
refere-se a identidade palestina. Hesito em chamar isso de introspeccao, porque
nao ¢ uma questdo exclusiva de autoexame, mas uma questao politica ampla de
primeira instancia. Por outro lado, a labuta especifica e as privagdes concretas de
ser palestino exercitaram o talento de nossos escritores, tanto que a literatura
arabe (que nao possui uma vasta tradicdo secular de obras autobiograficas ou
confessionais) agora ostenta um género literario palestino, conhecido como de
"resisténcia”, que significa uma obra de afirmacdo propria e resisténcia ao
anonimato, a opressao politica, e assim por diante. Se existe um poema escrito
por um palestino que possa ser chamado de poema nacional ¢ o curto poema
“Bitaqit Hawia” ("Cartdao de identidade”), de Mahmoud Darwish. O curioso
poder desse pequeno poema € que, no momento em que surgiu, no fim da década
de 1960, ele ndo representava, Mas encarnava 0 palestino, cuja identidade politica no



mundo havia sido reduzida a um nome em um cartdo de identificagdo. Darwish
tomou esse fato e, em certo sentido, leu-o no cartdo, amplificou-o, deu-lhe voz —
mas nado foi capaz de fazer muito mais do que isso. O poema ¢ regido pelo

imperativo Sqjil/ — Registre! — que € repetido periodicamente, como para um
policial israclense que s6 pode ser abordado na estrutura depauperada
proporcionada por um cartdo de identidade, mas que deve ser lembrado de que a
linguagem do cartdo ndo faz plena justi¢a a realidade que supostamente contém.
A ironia ¢ crucial no poema de Darwish, Ele comega assim:

Registre!
Sou um arabe
E meu cartdo de identidade
¢ de niimero cinquenta mil
Tenho oito filhos
€ 0 Nono

chega no meio do verdo
Vocé vai se zangar?

Duas estrofes depois, ele diz:

Registre!

Sou um arabe

sem um nome — sem um titulo
resignado em um pais

de um povo enfurecido

A parte do meio do poema ¢ dedicada ao registro da genealogia particular
do narrador, uma ladainha de infortinios e perdas, mas o poema termina com o
que se tornou o tema padrao de grande parte da literatura escrita por e sobre os
palestinos na década de 1970: a emergéncia dos palestinos.

Portanto!

Registre no topo da primeira pagina:

Eu nao odeio o homem

Nem usurpo direitos

Mas, se ficar com fome,

A carne do usurpador sera meu alimento



Cuidado — cuidado — com minha fome
e com minha ira!

Em “Bitaqit Hawia”, a emergéncia do palestino ¢ ameagada; alguns anos
depois, seria a realidade mais constantemente reiterada da vida politica arabe,
nao como uma ameaga, mas COmo uma presen¢a €, na maioria das vezes, como
uma esperanca. Significativamente, o principal romancista do mundo 4&rabe,
Nagib Mahfouz, cujos romances sempre foram profundamente egipcios em seus
detalhes, transformou o surgimento palestino no climax de sua obra sobre um
Egito sem guerra e sem paz, Hub taht al Mattar (Amor na chuva), de 1973. A tltima
cena apresenta o guerrilheiro palestino Abu’l Nasr al Kabir (Pai da Grande
Vitoria), cujas visoes da mais recente “‘empreitada norte-americana”, que seduz e
confunde os nervosos protagonistas egipcios, sdo que se deve examinar
longamente o que estd acontecendo no momento. Irremediavelmente ironico,
Mahfouz observa dois aspectos ao mesmo tempo: a forma como os palestinos
adquiriram de repente o papel de porta-vozes revolucionarios dos arabes e como
as promessas € a retorica revolucionarias ja eram parodias de si mesmas. O pai
da vitéria continuava sendo apenas um pai in potens [em poténcia], embora
Mahfouz nao tente minimizar (nem seus leitores poderiam) o fato de que
qualquer ajuste de contas politico deveria incluir os palestinos.

Outra ironia no romance de Mahfouz, ndo menos que no mundo arabe do
inicio da década de 1970, ¢ que, no que se refere ao mundo, a identidade
palestina parecia ter brotado for« da Palestina. Abu’l Nasr, o guerrilheiro
palestino de Mahfouz, vive no Cairo, ndo em Nazaré¢ ou em Nablus. E, pelo que
se sabe, a existéncia do cartdo de identidade de Darwish em Isracl era tao
insatisfatoria e infeliz quanto antes. Até 1975 ou 1976, os arabe-palestinos de
Israel perderam para o glamour dos exilados. E o surgimento deles era tdo
importante para sua ironia essencial quanto para o registro de suas conquistas
concretas. Vamos examina-las agora.

III. A OLP ganha importancia

Que eu saiba, ndo ha uma explicacdo analitica completamente satisfatoria,
uma analise passo a passo inteiramente ldgica sobre como, sendo refugiados, os
exilados palestinos tornaram-se uma forga politica de importancia apreciavel.
Mas isso ¢ verdadeiro para todos os movimentos populares que parecem ser



muito mais do que a soma matematica de seus elementos. A sequéncia narrativa
dessa transformagdo €, creio eu, ilusoriamente simples. O Al-Fatah surgiu em
1965 com um pequeno ataque a Israel. Desde entdo, o nimero de organizagdes
militares palestinas aumentou, assim como a série de conflitos militares
importantes com (e em) Israel. At¢ marco de 1968, porém, o esforco palestino
era encarado, na melhor das hipoteses, como incluso no desenvolvimento arabe
em geral (especificamente nasserista ou baathista). Em marco de 1968 e, em
particular, apos a guerra de junho de 1967, o movimento palestino adquiriu um
novo status, 0 que o afastou politica e simbolicamente do cenario arabe. A data ¢
importante porque foi a primeira batalha apdos 1967 e 1948 entre as tropas
regulares israelenses — que haviam cruzado o Rio Jordao para atacar uma cidade
palestina chamada Karameh, situada na Jordania — e as tropas irregulares
palestinas. Os combatentes palestinos tiveram o apoio do Exército jordaniano
numa batalha de um dia, mas (de acordo com relatos de palestinos) o grosso do
combate foi entre israelenses e palestinos. Os defensores de Karameh ndo sé
ficaram e lutaram, como impuseram muitos danos e baixas as colunas
israelenses, até entdo acostumadas a passar impunemente, destruir propriedades,
matar arabes e partir quase ilesos (como na vila de as-Sammu na Cisjordania).
Karameh foi o inicio da fase de crescimento mais acelerado; voluntarios
surgiam de todas as partes do mundo drabe e, em um ano, 0s fedayin palestinos
eram as for¢as que deveriam ser combatidas na Jordania. Mas, enquanto isso,
surgiu o que viria a ser, como dito antes, a constante oscilacdo palestina — ou
melhor, da OLP — entre uma direcdo revolucionaria (libertagdo) e outra que
parecia transformar as estruturas do poder palestino em estruturas de um Estado
arabe (independéncia nacional). Ambas eram resultados necessarios da
paradoxal “situacdo” palestina que descrevo neste livro. Em teoria, essas duas
possibilidades ndo precisavam opor-se; entretanto, no contexto do problema de
identidade palestina, elas eram conflitantes. Mesmo quando houve uma escolha
clara, o problema dessas duas alternativas nao terminou. Como o0s novos
militantes palestinos adquiriram uma grande quantidade de armas e organizaram-
se rapidamente em grupos militares e politicos, e, ¢ claro, como 1sso ocorria ndo
na Palestina, mas em um Estado arabe fraterno, eles pareciam ser um desafio a
autoridade central do Estado. Ainda que, com o tempo, tenha se tornado claro
que a autodeterminacdo palestina havia transigido em relacdo ao objetivo
original de um Estado em parte da Palestina, a OLP administrava, nesse interim,
um Estado ndo oficial para palestinos, dentro de um Estado 4rabe anfitrido. Esse
Estado nao oficial entrou em choque com o oficial, primeiro na Jordania e depois



no Libano. Por outro lado, a grande forca politica e ideologica do movimento
palestino foi, em primeiro lugar, sua capacidade de atrair praticamente qualquer
elemento da regido que fosse de vanguarda. “Palestino”, em certo sentido, era
sindbnimo de novo, na melhor acep¢ao da palavra.

Mas também ¢ sindnimo de politica. Creio que ndo ¢ exagero dizer que todo
movimento politico, corrente de ideias ou debate que tenham sido significativos
no mundo arabe desde 1948 foram dominados de algum modo pela questao da
Palestina. Quanto isso ¢ verdade para o debate, a discussdo e a organizagao
palestina, ¢ evidente. O resultado ¢ rico de fato. Em anos recentes, a politica
palestina foi conduzida em termos de organizacdes — das quais as mais
proeminentes se agrupavam na OLP, a saber, Fatah, Frente Popular de Libertagao
da Palestina (FPLP), Frente Popular Democratica pela Libertacdo da Palestina
(uma ramificagdao da FPLP), Saiga (um grupo patrocinado pela Siria) e uma série
de organizagdes consideravelmente menores — ¢ de filosofias, tendéncias e
lealdades compradas, que vinculam questdes palestinas especificas a politica
arabe, a politica do Terceiro Mundo e outros interesses. A politica palestina ¢ ora
vertiginosamente incoerente — por razoes que discutirei a seguir —, ora sangrenta,
ora perfeitamente clara. No entanto, sempre ha uma unanimidade surpreendente
quanto a necessidade de autodeterminag¢ao e independéncia palestina com um
registro — ainda mais notavel — de recusa a abandonar, renunciar a luta, aceitar
tutela ou ocupacao sem protestar.

O maior grupo palestino ¢ o Fatah, dominado por Yasser Arafat e um quadro
militar cujas linhas de forga, influéncia e pensamento politico envolvem a
maioria dos palestinos no exilio e na regido da Faixa de Gaza e da Cisjordania. O
modelo do Fatah (e de Arafat, na verdade) ¢ basicamente nasserista, embora, ao
contrario de Nasser, o Fatah e Arafat tenham adotado como pratica nao se
envolver demais na politica local dos Estados arabes (as exce¢des mais custosas,
mas de certo modo inevitaveis, sao o Libano e a Jordania). O que quero dizer por
politica nasserista ¢ que ha ndo s6 um simbolo visivel de autoridade — 0 za’im, isto
¢, Arafat, também conhecido como “o velho homem”, cuja simples presenca
garante a existéncia da causa palestina —, como também uma filosofia nacional
centralizadora que norteia o movimento. Em certo sentido, isso ¢ uma
desvantagem, porque significa que a organizacao politica ¢ reduzida ao minimo,
exceto no que se refere ao combate ao sionismo e, assim, Arafat e o Fatah so
podem ser identificados como arabe e palestino. Por outro lado, ¢ uma
vantagem, porque significa que (a) o Fatah estimula tacitamente uma democracia
real em ideia e estilo politicos e (b) ninguém jamais conseguiu provar que,



apesar da conexao do Fatah, por exemplo, com a Arédbia Saudita, a Libia, a
Unido Soviética ou a Republica Democratica da Alemanha, ele nao seja
independente e, portanto € acima de tudo, palestino. O mais importante ¢ que o
Fatah representa o fato derradeiro de ser um palestino oprimido, sem envolver
necessariamente cada palestino em uma teoria de guerra de povos ou analise de
classes.

Mas o Fatah ndo ¢ sé isso. Ele conta com muitos defensores, uma longa
historia de lutas, um bocado de recursos (como milhares de combatentes e
oficiais treinados) e, acima de tudo, uma visao relativamente otimista do mundo.
Essa ultima afirmag¢do pode parecer peculiar, mas define bastante bem a
confianga, a reconfortante familiaridade, o modo positivo como o Fatah interage
politicamente com o mundo. Em parte, isso ocorre porque ele se enxertou na
linha principal da politica nacionalista de Gamal Abdel Nasser, mas pouco fez
para disfarcar seu erhos culural (bastante progressista, alias) islamico sunita. Trata-
se, em sintese, de um grupo majoritario, e ele se considera (com razao, em minha
opinido) um porta-voz da questdo palestina; dai seu dominio sobre a OLP.
Apesar disso, muito do que o Fatah faz e representa ¢ definido, em certo sentido,
de modo negativo — por aquilo que seus rivais politicos dizem a seu respeito ¢
por aquilo que eles dizem contribuir para o mundo da politica palestina. Neste
ponto, ha algumas questdes importantes que devemos levantar.

Se ¢ verdade que a histéria da politica palestina tem sido caracterizada por
uma constante recusa em aderir aos planos elaborados alhures para a Palestina
(da Declaragao de Balfour ao Plano de Particdo de 1947, passando por Camp
David), entdo o Fatah ¢ menos um partido politico de negacao (ou, para usar o
termo em voga, “rejeicionista”) do que qualquer outro. Por lidar com um senso
cada vez maior da for¢ca das massas, o Fatah &, em outras palavras, o grupo
politico palestino com mais chance de chegar a um acordo politico responsavel
com seus inimigos. O Fatah e, em particular, Arafat sdo pragmaticos, o que
significa que eles dedicam tempo, atencdo e competéncia as manobras e as
taticas, e bem menos a ideologia e a estratégia disciplinada. Desde o inicio, os
rivais do Fatah, sobretudo a Frente Popular e, mais tarde, a surpreendente Frente
Democratica Popular, tinham um conhecimento muito mais problematizado das
dificuldades, do contexto e das questdes ideoldgicas que envolviam a questdo da
Palestina do que o Fatah parecia ter. A Frente Popular, por exemplo, exigia uma
revolugdo arabe como meio de reconquistar a Palestina e recusou-se
categoricamente a considerar qualquer espécie de acordo politico (em vez de
militar) com Israel, os Estados Unidos ou a '"reagdo &rabe”. A Frente



Democratica Popular (FPD), que foi o nucleo daquilo que ¢ hoje um dos
principais grupos marxistas-leninistas da regido, defende uma linha politica mais
sutil e, desde seu surgimento em 1969, estd na vanguarda da mudanca progressista
das posi¢des coletivas dos palestinos. A FPD foi a primeira a articular o
programa de transicdo adotado em 1974 pela OLP como um objetivo muito
aquém da libertacdo de toda a Palestina. O programa, depois aprimorado em
1977, aceitava a ideia de uma autoridade nacional palestina (agora um Estado)
estabelecida em qualquer parte desocupada por Israel na Palestina.

Mas o verdadeiro desafio dos rejeicionistas (entre eles pequenas
organizagOes financiadas pela Libia e pelo Iraque) e a FPD (que ndo ¢ um grupo
rejeicionista) € que eles sdo os criticos da politica mais ou menos improvisada e,
em alguns casos, at¢ familiar do Fatah. Para eles, as criticas sdo ideologicas,
organizacionais, estratégicas. Qual deve ser exatamente a ligacao entre a OLP e a
Arébia Saudita ou a Siria? Como agir com relagdao a Jordania, que tem maioria
palestina? Por que e com que finalidade especifica membros da OLP e certas
figuras publicas israelenses reuniram-se no outono de 1976? Por que ndo houve
uma condenacao ampla de Sadat apos sua viagem a Jerusalém? Qual ¢ a visao do
Fatah da sociedade palestina do futuro? Por que ndo ha determinag¢des claras do
Fatah a respeito do problema do imperialismo, determinag¢des que eliminem de
vez qualquer tipo de flerte com os Estados Unidos e seus aliados? Acima de
tudo, por quanto tempo os politicos palestinos liderados pelo Fatah ainda se
contentardo com um pouco aqui, um pouco ali, com um lider dizendo X, outro
dizendo Y, com burocracias € slogans cumprindo a fungdo de organizacdo
revolucionaria e tomada de consciéncia, com condescendéncia, em vez de
execu¢ao do trabalho, com obediéncia cega aos lideres, em vez de
responsabilidade séria?

Em alguns casos, esses debates consomem mais energia do que combater o
sionismo. Por exemplo, uma decisdo crucial sobre uma questdo de suma
importancia para todo o povo palestino — digamos, a posi¢cao da OLP no fim de
1977 sobre a Resolugdo 242 da ONU — ¢ formulada em um par de sentengas
sumarias, ao passo que uma questdo envolvendo uma disputa passageira entre
um rejeicionista de um gabinete ¢ um militar do Fatah do gabinete vizinho
ocupard paginas e paginas de prosa minuciosa (¢ em geral ininteligivel). A
percepcao distorcida de prioridades, a incoeréncia que mencionei ha pouco,
decorre nao somente de filosofias politicas conflitantes, mas também da forma
cubista da existéncia palestina. Sem territorio, ¢ evidente que ¢ dificil saber com
certeza qual ¢, em sentido abstrato, o melhor rumo. H4 também a mistura



frequentemente desalentadora de lealdades e filiagcdes politicas que, como um
emaranhado de corddes umbilicais meio soltos, une os palestinos uns aos outros
e aos paises onde residem. S6 no mundo arabe, Estados ou regimes julgam
necessario garantir para si mesmos uma espécie de influéncia, voz representativa
ou partido na politica palestina, tdo poderosa ¢ a marca de legitimidade e
autoridade que a ligacdo com a luta palestina d4 aos politicos arabes. Assim,
quase todo palestino — ora de maneira consciente, ora nao — conduz sua politica
com uma carga intelectual e material consideravel de iraquianos, egipcios, sirios,
sauditas e o que mais for nas costas. Arafat conseguiu conter e até tirar proveito
disso (como Nasser), mas em algumas ocasides isso resultou em uma guerra
sangrenta, como o conflito entre o Fatah e os rejeicionistas patrocinados pelo
Iraque na primeira metade de 1978. Mas de modo geral — e isso talvez seja um
tanto paradoxal —, a politica palestina tende mais para a acomodacao do que para
o conflito. Essa ¢ uma maneira de explicar o fato de que, em comparagao com os
movimentos de libertagdo vietnamita e argelino, o movimento palestino ndo foi
marcado por lutas violentas entre facgcdes, em que rivais competem e tentam
eliminar uns aos outros. Para alguns criticos, essa ¢ uma grave deficiéncia do
movimento, € sugerem que os palestinos (e o Fatah, em particular) acreditam que
o poder ndo nasce de um cano de arma, mas do logro do oponente durante uma
discussdo. Outros reconhecem essa verdade para criticar a OLP como mero
militarismo, sem vontade politica ou revolucionaria suficiente.

Em minha opinido, muitos palestinos foram induzidos a acreditar que a
energia eletrizante do movimento era sua filosofia de luta armada; esse ¢ o
suposto novo conceito introduzido pelos grupos palestinos — isto e a teoria geral
da guerra do povo. No fim da década de 1960, somente os palestinos ainda
ousavam conceber a luta arabe em termos anti-imperialistas; apos 1967, Nasser e
os baathistas aceitaram de modo geral a inevitabilidade da visdo mundial
inspirada na Resolugdo 242 da ONU, cujo sinal foi a aprovagdo do Plano Rogers
em 1970. O significado real da luta armada palestina era complexo, mas em pelo
menos um nivel ela representou o fim da luta de libertacdo e o inicio de um
esfor¢o nacionalista, quando as armas (e os exércitos) serviram para proteger
uma autoridade nacional central. Foi isso que a Resolugdao 242 da ONU fez ao
nasserismo € ao baathismo, porque fez um exército passar de forga anti-
imperialista revoluciondria (em teoria) a defensor necessariamente conservador
do status quo. Nesse sentido, portanto, as armas palestinas eram provavelmente
menos revolucionarias do que armas de um Estado em formacao.

Nas batalhas entre o Exército jordaniano e a OLP as armas palestinas



defenderam uma identidade palestina independente, por assim dizer. As armas
ndo realizaram um avanco revolucionario porque, no contexto do Estado
jordaniano, na melhor das hipodteses elas s6 poderiam desafiar o monopdlio
estatal da violéncia e, ainda, baseado na protecdo de um interesse palestino
institucionalizado e distinto dentro do Estado. Mas o que, por um lado, fez os
palestinos chafurdarem no péantano jordaniano, deu a eles uma liberdade
extraordinaria, por outro. Se a luta armada e a filosofia da guerra do povo fossem
tudo que havia no movimento palestino, a forca do movimento teria terminado
na Jordania. Isso ndao aconteceu, porque a visao palestina — aquilo que chamei de
“ideia palestina” — e os valores que ela motivou transcenderam as brigas
momentaneas entre os arabes, assim como a violéncia sangrenta entre eles.
Inicialmente apoiada pela OLP a ideia de um Estado democratico secular na
Palestina representava a verdadeira novidade e a forca revolucionédria do
movimento; e essa ideia fez avancar os valores democraticos que ela implicava
em uma regiao ainda agrilhoada por tantos tipos de reagao e opressao, e também
prometia muito mais do que a visdo de um monte de armas brandidas, ou até de
uma vinganca raivosa e revigorante da historia.

Assim, no periodo pds-Karameh, o movimento palestino oscilou entre uma
visdo revoluciondria € uma manobra nacionalista pratica. Apesar da série de
reveses militares que culminaram em sua expulsido da Jordania, a OLP ressurgiu
ainda mais poderosa do que sugeria a soma aritmética de seus gabinetes,
funcionarios, combatentes e¢ defensores. Um das coisas sobre as quais 0s
analistas ocidentais se equivocam em geral ¢ que a OLP n3o conseguiu sua
popularidade, seus defensores ou mesmo os voluntarios que se uniram a ela por
ser um “artificio” inventado para aterrorizar o mundo.l2 Ao contrario, o que a
organizagdo representava era 0 mecanismo de um consenso palestino geral,
sensivel a historia e as aspiracdes dos palestinos. Se, em algumas ocasides, a
atividade geral da OLP pareceu caotica, isso era resultado em parte de sua
peculiar capacidade de recrutar palestinos de varias orientacdes ao mesmo
tempo. E claro que as varias facgdes politicas da OLP — a Frente Popular, a
Frente Democratica e outras — estapearam e foram estapeadas por correntes de
ideias (tanto de palestinos quanto de outros drabes); mas a legitimidade profunda
¢ duradoura da OLP permaneceu constante. Na realidade, desde 1974, a base de
apoio se fortaleceu.

Novamente as razdes ndo podem ser rigorosamente redutiveis a simples
elementos. Eu mesmo me impressiono com a generosa presenca na OLP de
valores, ideias, debates abertos e iniciativa revoluciondria — intangiveis



humanos, cujo papel, acredito, superou e impds mais lealdade do que a
organizagdo rotineira de um partido militante poderia ter. Mesmo o
desenvolvimento de uma burocracia palestina dentro da OLP foi acompanhado
desses intangiveis. E preciso considerar que, em uma época tio recente quanto o
fim da década de 1960, os palestinos ainda levavam sua vida inteiramente dentro
da estrutura politica oferecida pelos Estados arabes. Em uma década, um
conjunto espantosamente ativo de organizagdes palestinas surgiu, todas
administradas, em certo sentido, por uma OLP propensa ao consenso. Ha
inimeras organizacdes — surpreendentemente sofisticadas e cuidadosas —
formadas por estudantes, grupos femininos, sindicatos, escolas, programas de
bem-estar e assisténcia a ex-combatentes, uma vasta rede de satide e provisao — e
a lista ¢ bastante extensa e, mais do que isso, estd sempre se aprimorando, a
medida que atendem cada vez mais necessidades dos palestinos. Em suma, o
papel da OLP ¢ representar os palestinos como nenhuma outra organizagao
poderia (e, também nesse ponto, a OLP abre espago para qualquer palestino em
qualquer parte; essa ¢ sua realizagdo mais importante); e, além disso, apesar das
deficiéncias de suas politicas ou liderancas, seu papel ¢ manter viva a causa
palestina, algo maior do que organizagdes ou politicas provisorias.

H4 mais dois fatores que devo mencionar, € nenhum dos dois foi discutido
como merecia. O primeiro ¢ o éxito na condugao e na administragao dos recursos
pelos principais lideres palestinos, dos quais o mais importante ¢ Yasser Arafat,
uma personalidade politica caluniada e muito mal compreendida. Creio que ndo
seria impertinéncia dizer que Arafat foi o primeiro lider palestino a possuir duas
coisas absolutamente essenciais: (1) uma compreensao realmente inteligente dos
principais fatores que afetam os palestinos em todo o mundo (problemas entre
palestinos, contratempos com os 4rabes e com a regido, tendéncias
internacionais) ¢ (2) um controle igualmente surpreendente sobre cada detalhe da
vida palestina. E por isso que ele ocupou uma posi¢do tdo central, com tamanha
habilidade e por tanto tempo. Durante o mandato britanico, houve todo tipo de
lideranca, mas houve também uma tendéncia oligdrquica atrelada a essa
lideranca e, o que talvez tenha sido o mais danoso a sua efetividade, ela ndo
podia assumir uma responsabilidade central ou paragovernamental com amplas
bases. Foi isso que Arafat e o Fatah fizeram com sua aten¢do ao detalhe e sua
sensibilidade pelo todo, sem jamais parecerem despéticos ou caprichosos. O
segundo fator, bem mais dificil de tratar em termos analiticos, ¢ o dinheiro.
Permito-me descrevé-lo sucintamente.

Os exilados palestinos contribuem regularmente para o Fundo Nacional



Palestino. Como todo 6rgao palestino, inclusive a propria OLP, o fundo presta
contas ao Conselho Nacional Palestino, que tem a funcdo de parlamento ou
secdo legislativa. O conselho determina a politica geral e a responsabilidade por
sua implantacdo ¢ da OLP e de suas varias representagdes. Com o tempo, o
or¢amento palestino cresceu a ponto de conseguir pagar servigos, provisoes,
treinamento € armamento para cerca de 1 milhdo de pessoas. Além do dinheiro
doado pelos palestinos, hd uma quantia anual variavel, arrecadada de varios
Estados arabes, entre eles a Arabia Saudita, o Kuwait e outros paises ricos em
petréleo. Além do mais, Siria e Egito tinham influéncia em virtude de suas
contribuigdes, a qual dependia mais de seu prestigio do que do montante de tais
contribuigdes. O que ¢ questionavel ¢ que, assim como o desenvolvimento da
educagdo, nada disso corresponde a situacdo politica e territorialmente
desvantajosa da populagdo palestina. A analise classica de um movimento
popular do Terceiro Mundo, que transforma a alienacdo e pobreza continua na
principal constante do movimento, ndo se aplica aqui.

Uma parcela significativa da populacdo palestina ainda ¢ miserdvel, mas
uma ampla minoria ¢ educada e dispde de recursos notaveis. Tal contradicao
agudiza certos problemas. Um deles ¢ o conflito entre ideais sociais e
institui¢des que, por natureza, sao mais, € ndo menos, conservadoras. Outro ¢ a
probabilidade de que os padrdes do Estado arabe para a condugdo politica
entrem em guerra aberta com as correntes progressivas que com frequéncia
impulsionam o desenvolvimento palestino. Por fim, existe a perigosa perspectiva
de aburguesamento dos palestinos. Pode-se argumentar, ¢ claro, que essa perspectiva
acentuara salutarmente e em seguida provocard um conflito de classes
escancarado entre os palestinos; se esse conflito resultar na vitoria da classe
trabalhadora, melhor para a revolucgao.

Mas esse argumento foge da questdo essencial do que significa um conflito
mutuamente destrutivo no exilio. Na medida em que os palestinos buscam uma
autodeterminagcdo nacional, tudo que os desviem dessa busca serd mais
prejudicial do que benéfico. Por outro lado, a versdo conservadora dessa busca ¢
histérica e moralmente inaceitavel: a ideia de que podemos voltar a 1948, a
nosso direito de propriedade, a um pais arabe, governado presumivelmente por
déspotas tradicionais. Essa busca transgride a visao palestina, na medida em que
esta tem atraido vitimas de injustica de todo o mundo. Mas ha a desagradavel
verdade de que o acumulo de propriedades € o sucesso no exilio geram uma
visdo retrograda do futuro. Sendo assim, o problema ¢ reconhecer a utilidade (e,
nesse caso, a inevitabilidade) de um periodo de enriquecimento &rabe



incomparavel, sem se tornar vitima de sua corrupg¢ao altamente provavel.

Em grande medida, porém, qualquer causa extrema que pudesse afastar os
exilados, polarizar e, desse modo, paralisar a comunidade foi eliminada até agora
pelos lagos internos que mantém os palestinos unidos. Nunca se deve minimizar
o efeito do exilio nem mesmo sobre a burguesia mais prospera. Além disso, a
historia concreta do periodo p6s-1967 uniu a comunidade e assim ela tem se
mantido, a0 menos espiritualmente, desde a primeira metade do século XX.
Apos a derrota catastrofica de 1967, tornou-se 6bvio que os Estados drabes nao
poderiam resolver sua disputa com Israel pelas armas. O acordo politico era a
nova ordem do dia, e dele fez parte um ressurgimento dramatico da influéncia
dos Estados Unidos na regido. Antes de falecer, em 1970, o proprio Gamal
Abdel Nasser fez a transi¢do ideologica da unidade drabe e da luta de libertacao
anti-imperialista para o compromisso politico com os Estados Unidos, o respeito
a integridade de cada Estado da regido e objetivos politicos limitados, indicando
a aceitacdo de Israel (quando antes havia rejei¢ao). Os efeitos dessa mudanca
sobre os palestinos foram as crises jordaniana e libanesa de 1970-1971 e 1975-
1976, respectivamente.

Nao ¢ exagero afirmar, como ja fiz antes, que essas duas crises, e sua terrivel
perda de vidas humanas, foram inevitaveis, assim como foi inevitdvel que seu
resultado paradoxal fosse um aumento da autoridade nacionalista da OLP. A
decisao da Conferéncia de Rabat, em 1974, de designar a OLP como tunico
representante legitimo do povo palestino resultou do conflito entre jordanianos e
palestinos em 1970 e 1971. Uma consequéncia da guerra no Libano foi uma
mobilizacdo quase total de todos os segmentos da comunidade palestina
(inclusive dos territorios ocupados e de Israel) em torno da OLP. Como se
poderia esperar, portanto, os palestinos foram atacados por causa de sua presenga
na Jordania e no Libano — por mais distintas que fossem as circunstancias — e
confirmados de varias maneiras em suas aspiragdes nacionalistas circunscritas.
Mais uma vez, houve pressao sobre a necessidade de uma definicao viavel para a
identidade palestina, assim como uma resposta dos palestinos a essa pressao e
aos fatos politicos em rapida transformacao.

Entre as duas crises na Jordania e no Libano, a Guerra de 1973 interveio
como para intensificar, a seu modo, a ideia de compromisso politico, mesmo
apés o lagubre fracasso do Plano Rogers e da Missao Jarring nos dois anos
anteriores. O que o presidente Sadat — e, de maneira explicita, os sirios e os
jordanianos — ofereceu em 1971 foi o mesmo que ele ofereceu em 1973 e
pareceu oferecer novamente quando esteve em Jerusalém no fim de 1977: paz



com Israel e um Estado palestino, condicionados a retirada israclense completa e
inequivoca dos territorios ocupados. De certo modo, a posi¢ao palestina avangou
com essa oferta. Apds a reunido do Conselho Nacional Palestino em 1974, e de
maneira mais efetiva apds a reunido de 1977, os palestinos se decidiram por um
Estado, embora uma posi¢do minoritaria (com grande apelo emocional) ainda
defendesse a libertagdo total. O que convenceu a OLP penso eu, foi um novo
eleitorado para sua linha nacionalista: os palestinos da Cisjordania e da Faixa de
Gaza, que, nas eleigdes municipais de 1976 e apds quase uma década de rigido
dominio israelense, apoiaram fortemente a OLP como seu representante. Além
disso, os palestinos que viviam em Israel acolheram a OLP de forma muito
semelhante; o meio (em conformidade com a histéria de luta) foi o Dia da Terra
(Yom al-Ard), em 30 de margo de 1976. Desde entdo, houve literalmente
dezenas de manifestagdes, declaragdes e demonstragdes de apoio dos palestinos
a OLP. Jamais uma organizacdo politica palestina representou seu povo de
maneira tdo fundamental e intensa e permaneceu ao lado dele como a OLP.

IV. Os palestinos ainda em questao

A dificuldade fundamental persiste, porém, e a historia consolidou e
acumulou inexoravelmente suas ironias em torno dessa dificuldade. Nao canso
de dizer que o palestino vive um destino curioso, € em nenhum outro momento
isso foi tdo dolorosamente verdadeiro. Punido por estar presente na Palestina na
época da colonizacao sionista, ele tem sido punido agora por estar ausente da
Palestina. Como um pdria, um ser transnacional, extraterritorial, um ninguém
oprimido em Israel, o palestino se confirma como central para o problema do
Oriente Médio, ou seu proprio cerne. Em 1974, mais de uma centena de paises
das Nagdes Unidas aceitaram a OLP como representante dos palestinos;
entretanto, os paises mais intimamente ligados aos palestinos desafiam essa
no¢ao, tanto quanto a propria existéncia de uma identidade palestina. Ainda que
lhe neguem o reconhecimento nacional basico e legitimo dado
internacionalmente a qualquer sociedade, o palestino vive um nivel de
proeminéncia, sucesso e desenvolvimento maior do que em qualquer outro
momento de sua historia. Além disso, ele nunca esteve tao unido politicamente a
seus compatriotas quanto agora, por intermédio da OLP; e, no entanto, a
fragmentagdo geografica e demografica nunca foi um obstaculo tao dificil de
transpor quanto agora.



Mas os paradoxos e as ironias que cercam 0 palestino ndo sio menos graves. E
preciso ter em mente que, desde as guerras de 1967 e 1973, o mundo arabe
mudou de ideia a respeito da paz com Israel, mas nunca houve tanta violéncia
entre os arabes. A causa palestina estd na agenda de todos os governos arabes,
mas o numero de palestinos mortos nas maos deles ¢ assustadoramente elevado.
Supoe-se que deveria haver paridade entre as superpoténcias da regido, ao menos
como algo consagrado nas ferramentas de paz; por exemplo, Estados Unidos e
Unido Soviética dividem a presidéncia da Conferéncia de Paz de Genebra,
embora o ultimo esteja restrito ao papel marginal de fornecedor de armas,
enquanto o primeiro domina impunemente a regido. Alastrou-se pelo mundo a
ideia de que os palestinos devem ser envolvidos no processo de paz; mas se
procurdssemos um palestino que esteja envolvido nele, ndo encontrariamos nem
um. Ao contrario, autoridades egipcias, israelenses, norte-americanas € outras
falam pelo palestino, formulam seus objetivos e suas normas de conduta. A
impressao que se tem € que, em teoria, todas as portas estdo abertas para o
palestino, mas na pratica ndo hd nenhuma. Como exemplo concreto dessa
contradi¢do, vamos examinar a resposta geral e recente dos Estados Unidos aos
palestinos e ao Oriente Médio.

Nos meses subsequentes aos acordos do Sinai em 1974 ¢ 1975, a politica de
Henry Kissinger para a regido enfatizou o gradualismo e o bilateralismo; corroeu
pouco a pouco as grandes e com frequéncia ilusorias estruturas da unidade arabe
e concentrou-se de modo miope em preservar as barreiras que sao ciosamente
mantidas para separar 0s Estados da regido. Alguns comentaristas observaram que
a tendéncia do parecer dos norte-americanos a respeito da regiao, revelada nos
Acordos Interinos de 1975 entre Israel, Siria e Egito, estimulou uma reflexao nao
sobre o passado ou o futuro, mas apenas sobre o presente, isto &, O status quo
(historicamente instavel). A esséncia dessa tendéncia, cujo climax foram os
acordos de Camp David, foi estreitar o elemento de atencdo e importancia
politica; ao invés de considerar os fatos em sua totalidade dinamica, os governos
da regido foram incitados pelos Estados Unidos a vé-los paralisados em sua
desagregacao presente. Em consequéncia disso, a continuidade entre as coisas e
a coeréncia da vida humana foram rompidas de maneira brusca. As relagdes
entre Estados, entre comunidades coexistentes, entre problemas do presente, do
passado e do futuro, tudo isso foi declarado nulo e inatil. Somente o
entrelacamento de “acordos” por um intermedidrio peripatético — talvez outro
Kissinger — parecia importar. Os Estados Unidos tomaram para si a
intermediacdo entre os Estados, os povos e as institui¢des, fazendo de seus



interesses — sua visao altamente vendavel dos fatos — o sucedaneo da cooperacao
regional entre Estados e comunidades.

No Oriente Médio de hoje, interesses comuns passaram a ser percebidos
como parte ndo de um cenario integrado e maior, mas de uma estreita
bilateralidade que alia minorias — governos ¢ pequenas comunidades
minoritarias — para sua propria preservagdo. O antigo sistema otomano do miller,~
e o pensamento incrustado nele, tornou-se a ordem do dia. E ¢ claro que a tinica
comunidade transnacional, a dos palestinos, era um estranho no ninho. Desse
modo, os palestinos pagam repetidas vezes o preco integral de seu exilio, € o
dilema insolavel do Libano ¢ a encarnacao concreta disso. Porque os palestinos
se espalharam e ndo possuem um territdrio proprio, sua sobrevivéncia ¢ vista por
todos os governos da regido como uma questdo que toca e¢ agrava todas as
outras.

No entanto, o vocabuldrio conceitual para situar o palestino e formular a
questao de sua sobrevivéncia (até as palavras usadas para descrevé-lo) atesta um
sistema afasico eficiente para esquematizar sua presenga e transformar suas
necessidades, sua historia, sua cultura e sua realidade politica em palavras
impronunciaveis. No Ocidente, os palestinos sdo imediatamente associados ao
terrorismo, como os israclenses se empenharam para que assim fosse. Removido
de seu contexto, um ato de desespero palestino parece um assassinato brutal — de
fato, como tenho refletido, muitas faganhas individuais (sequestros de avido,
rapto de pessoas e coisas do género) eram atos de destruicdo desequilibrada,
afinal imorais e inuteis. Mas € preciso notar que, ao menos desde o inicio da
década de 1970, a OLP evitou e condenou o terror. O que com muita frequéncia
¢ escandalosamente ignorado e nao divulgado nos Estados Unidos ¢ que
episodios como o incidente de Maalot em maio de 1974 foram precedidos de
semanas de constantes bombardeios incendidrios dos israelenses aos campos de
refugiados de palestinos no sul do Libano.l* Do mesmo modo, as bombas
plantadas em Israel ou na Cisjordania ¢ na Faixa de Gaza devem ser
compreendidas no contexto da repressao diaria e da brutalidade de uma longa
ocupagao militar. Além disso, ndo hé nada, absolutamente nada na historia
palestina que rivalize com o terror sionista contra arabes, outros judeus,
autoridades das Nacoes Unidas, os britanicos. Alias, o historico do envolvimento
sionista nos assuntos internos de paises arabes (o Libano ¢ apenas o caso mais
recente ¢ menos dissimulado), da opressao dos israclenses contra os palestinos,
da tortura sancionada pelo Estado, da ilegalidade internacional (recusa em
obedecer as resolucdes da ONU, violacdoes das Convencdes de Genebra no



tratamento das populacdes civis, relutdncia em assinar o tratado de nao
proliferacio de armas nucleares, assassinatos de drabes cometidos por
israclenses em paises europeus, sem falar nas repetidas incursdes contra os
palestinos na Jordania e no Libano), tudo isso faz o "terror” palestino parecer
palido e incompetente. Mas eu nao desejaria o contrario.

Para Israel, o palestino ¢ ou um "terrorista”, ou um elemento essencialmente
apolitico (porque nao judeu), engrossando estatisticas israelenses, ou um sujeito
décil, util. Hoje, uma forga de trabalho de 80 mil a 100 mil arabes da Cisjordania
¢ da Faixa de Gaza forma o mercado de trabalho israelense, embora todos esses
arabes sejam, por assim dizer, burros de carga.l2 "Arabe" no linguajar israclense
¢ sindbnimo de sujo, estipido e incompetente. Enquanto qualquer historia
semelhante de exploracdo — para todos os efeitos e propositos levada a cabo
sobre bases racistas — teria sido universalmente condenada no Ocidente
democratico liberal, o caso de Israel nao sé € perdoado, como ainda ¢ louvado.
Por qué? Porque Israel conseguiu fechar os proprios olhos € os do mundo para
aquilo que tem sido feito contra os palestinos. Pior, toda a falange de intelectuais
e pensadores do Ocidente (por exemplo, as distintas figuras convocadas por
Israel quando a Unesco condenou as praticas israelenses em Jerusalém) enaltece
realizagdes cuja face negra, em termos humanos e nacionais, arruinou a
existéncia de todo um povo.

O recente surgimento de um grupo de "mensageiros da paz” em Israe
dispostos a se arriscar pela paz e pela compreensao, ¢ animador, mas continua
sendo desalentador que os velhos argumentos sobre a seguranca de Israel e as
ameagcas arabes varram constantemente todas as alternativas. A situacao também
ndao ¢ muito melhor para o palestino nos Estados arabes, cuja existéncia ¢ para
eles um satélite de seus proprios interesses. Nenhum Estado drabe perde a
chance de tomar posicdo em relagdo a questdo palestina, mas em geral como
uma abstracdo cuja "sacralizacdo” fornece ao regime em vigor um minimo a
mais de respeitabilidade. Entretanto, essa respeitabilidade ndo ¢ vista como tal
pelo mundo; ao contrario, a retorica pro-palestina ¢ com frequéncia interpretada
como antissemitismo, ¢ mesmo as melhores intengdes politicas, que costumam
ser tanto religiosas quanto culturais, perdem sua credibilidade. Quem pode ter
certeza de que Egito, Libano, Jordania e Siria querem realmente a mesma
autodeterminagdo para os palestinos que os palestinos querem? Como ter certeza
de que a luta a favor dos direitos palestinos significa realmente que os arabes se
reconciliaram com Israel?

Mesmo essa visao superficial do que impede que a autodeterminagdo
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palestina, seja alcancada d4 um sentido inequivoco do contexto politico
desanimador. Ndo ¢ o menor dos obstaculos a relativa falta de frequéncia de uma
afirmacao palestina sobre o que a autodeterminagao significa positivamente. Com
isso, quero dizer o seguinte: considerando-se que os palestinos sdo um povo
expropriado e politicamente alienado, e considerando-se que (como tenho dito)
um dos principais fatores do sucesso do sionismo israelense ¢ seu poder de
autoafirmagao efetiva, tanto os palestinos exilados quanto aqueles sob o governo
de Israel tém se limitado com frequéncia a negar seu estado de nao existéncia. E,
para essa posicao de rejeigcdo, resisténcia e oposicao, ha uma tradi¢ao forte na
cultura politica atual dos palestinos. A proeza do sionismo foi tomar a Palestina
de dentro da Palestina e, ndo menos relevante, fazer a populagdo palestina nativa
parecer o intruso. Desde entdo, na maioria das vezes os palestinos se viram na
situagdo de alguém de fora que olha para dentro e constata o banimento como a
principal caracteristica da existéncia. Afirmar uma posse prévia, um longo
patriamento historico, implicou para nés uma longa negacdo daquilo em que nos
tornamos, isto €, intrusos deserdados. E quanto mais o negamos, mais o
confirmamos — a menos que deixemos de ser intrusos € possamos exercer nossa
autodeterminagdo nacional. Entdo, encontramos de pronto as dificuldades que
acabei de citar. Como vencer as circunstancias limitantes, transpor a
negatividade para chegar a afirmacao positiva daquilo que somos e desejamos?
Mas nao se trata somente de uma questdo de vontade, € preciso também
encontrar a modalidade certa, a mistura certa de forcas que deverdo ser
canalizadas, a retorica e os conceitos certos que mobilizardo nosso povo € nossos
amigos, o objetivo certo a asseverar, o passado certo a descartar, o futuro certo
pelo qual lutar.

Em minha opinido, estamos comecando a nos apoderar de tudo isso, embora,
como eu disse, ndo ainda com um poder suficientemente eferivo € constante. As
forcas arregimentadas contra nos ainda sdo descomunais, € nosso enredamento
com Estados arabes, superpoténcias, aliados amigos e as vezes exigentes demais
— sem falar das confusdes da historia contemporanea — sdo seriamente limitantes.
No entanto, parece-me que algumas verdades essenciais ja fazem parte da
realidade palestina e, por causa delas, estamos nos dedicando & construgdo do
nosso futuro. Ao contrario dos israelenses, acredito eu, a maioria dos palestinos
tem plena consciéncia de que seu outro, o povo judeu-israclense, ¢ uma realidade
politica concreta com a qual ele deve conviver no futuro. Um entendimento
igualmente claro ¢ que a questdo da autodeterminagdo palestina inclui todos 0s
palestinos, ndo somente aqueles que vivem na Cisjordania e na Faixa de Gaza. E



claro que esse senso de comunidade conquistada ¢ a principal realizagao da OLP
e decorre dos acontecimentos das guerras pos-1967 e 1973. Mas, se ha um
sentimento holistico sobre os palestinos, e se ele esta concretamente incorporado
nos mecanismos ¢ na composicdo da OLP, também ha uma compreensao
articulada com precisao a respeito do novo futuro dos palestinos. Ao passar pela
mudanga de um objetivo de libertagao geral para o de uma libertagdo especifica
— isto ¢, da esperanca de um Estado democratico secular em toda a Palestina para
um Estado palestino na Cisjordania e na Faixa de Gaza — a comunidade palestina
preservou o objetivo de autodeterminacdo, bem como seus valores. Creio que,
para a maioria de nos, sempre restara um sentimento de perda profunda e
dolorosa, de que Jafa, Haifa e a Galileia jamais voltardo a ser o que eram em
1948, de que milhares de palestinos perderam o que perderam para sempre.
Entretanto, conquistamos uma espécie de soberania igual na Palestina, onde, na
verdade, ndo tinhamos nenhuma; e, ainda que o compromisso de um miniestado,
um passaporte, uma bandeira e uma nacionalidade se realize, ndo ha duvida de
que o ideal maior, o de que homens e mulheres ndo devem ser definidos nem
confinados por sua raga ou religido, continuara a exercer influéncia.

Minha crenca pessoal — que discutirei mais amplamente no ultimo capitulo
deste livro — ¢ que um Estado palestino independente e soberano ¢ necessario
neste estdgio para consumar nossa historia como povo no decorrer do século
XIX. O inventario daquilo que somos, daquilo que fizemos e daquilo que
fizeram contra nos jamais poderd ser justificado inteiramente, ou mesmo
incorporado, em um Estado. A visdo oposta, isto ¢, a de que um Estado pode
retificar, defender e encarnar a memoria de uma historia de sofrimento, parece
explicar para os palestinos a teorizacao israelense e a pratica sionista de criar um
Estado distinto para os judeus. Tanto em Israel quanto na Diaspora, os judeus
perdem muito quando se eximem dos problemas palestinos, que em grande parte
foram eles que causaram. Certamente perderam a oportunidade de se engajar ao
lado de outro povo em uma busca comum, em um territério agora comum, em
um futuro comum (em oposi¢do a um futuro excludente). Nao sou o unico a
trabalhar por uma parrie palestina, porque acredito que esse ¢ o sentido positivo
de nossa historia no século XX. Contudo, também tenho muitos parceiros na
crenga de que essa patrie seria 0 primeiro passo, € talvez o mais importante, rumo
a paz entre arabe-palestinos e judeus drabes. Pois a paz entre Estados vizinhos
implicaré fronteiras comuns, intercdmbio constante e compreensao mutua. Com
o tempo, quem nao conceberd que as proprias fronteiras significardao bem menos
do que o contato humano entre pessoas para quem as diferencas inspiram mais



intercambio do que hostilidade?

No entanto, até o ripo de diferenca mudou e, com isso, a qualidade do progresso
rumo a autodeterminagdo palestina. Esta claro para nos que Israel foi e ¢ a
culminacdo de uma politica de certo tipo de eficiéncia. Isso vale também para o
judeu israelense e para o arabe-palestino, o primeiro como inequivoco
beneficidrio e o segundo como o perdedor. Ver isso acontecer com o arabe-
palestino ¢ uma coisa, conhecer € outra muito diferente. Posso citar duas
experiéncias dramaticamente diferentes e contrastantes da minha vida
relacionadas ao significado desses dois fatos para os drabes. Em minha infancia
na Palestina, em meados da década de 1940, eu costumava ouvir as conversas
dos adultos a respeito de politica. Certa ocasido, fiquei perplexo, e nunca me
esqueci disso, quando um velho amigo da familia — um advogado importante na
comunidade arabe de Jerusalém, que estava plenamente ciente da presenca cada
vez mais forte e institucionalizada dos sionistas no pais — fez uma observagao
confidencial. Até entdo, o tom da conversa era desanimador. “Eles sao muito
organizados” era o refrdo. “Eles sdo treinados, estdo armados até os dentes e
obviamente tém planos para as nossas propriedades”, e assim por diante. Entao,
ele disse com superioridade: "Quando chegar a hora da verdadeira batalha entre
nos e eles, traremos um grupo de Khalilis [arabes de Hebron, conhecidos por sua
forca um tanto insana, mas sempre beligerante] e eles expulsardo todos os
sionistas a pauladas”.

Durante anos, essa observacdo ditosamente simpldria sobre o sionismo na
Palestina me acompanhou como uma sintese da reagdo palestina na luta pela
terra. No entanto, também vejo que minha atitude critica em relagdao a ela tem
sido um tanto injusta. As confusdes, as pressoes, os problemas conflitantes que
os arabe-palestinos enfrentaram no século XX foram enormes, € muito pouco de
sua histéria ou de sua sociedade os preparou para essa provacdo. A sociedade
palestina foi organizada em linhas feudais e tribais, mas isso nao significa que
ela ndo tivesse coeréncia propria. Tinha, mas sua integridade nacional teve
dificuldade para enfrentar as trés poderosas pressdes que lhe foram impostas,
sobretudo apo6s a Primeira Guerra Mundial: o mandato britnico, o esfor¢o de
colonizagao sionista ¢ o inicio da modernizacao. Lidar bem com uma ou talvez
duas dessas pressdes teria sido uma proeza para qualquer sociedade que
estivesse comegando a pensar em sua independéncia, apds quatro séculos de
dominio otomano. Mas se havia solidariedade nacional no sionismo, havia
confusdes ocasionais (e nenhuma ideologia anti-imperialista) nas politicas arabes
em relagdo ao mandato britdnico, que controlou a Palestina até¢ 1948. Além



disso, as fissuras criadas na sociedade entre a lideranca tradicionalista dos
“notdveis”, a oposi¢do britanica e sionista, a lealdade dos trabalhadores e dos
camponeses arabes, assim como a aliena¢ao econdmica e social dessa lideranca,
impuseram divisdes que se refletiram em uma consciéncia arabe imperfeita sobre
o que se podia (ou se era capaz de) fazer efetivamente para ir adiante como
sociedade na Palestina.

Entretanto, a ideia dessa sociedade, € nao a sociedade em si, foi adiante. E
i1sso ¢ quase assombroso. Os palestinos ndo desistiram do desejo de retornar;
tampouco consideraram por um lapso de tempo qualquer a op¢ao de mergulhar
indiscriminadamente no oceano arabe que o circundava. Nunca em um periodo
de tempo tdo curto — pouco menos de uma geracdo — uma comunidade arabe
refletiu de maneira tao profunda e séria como comunidade sobre o significado de sua
histéria, sobre o significado de uma sociedade pluralista a quem foi dado o
destino funesto das comunidades multiétnicas do mundo, sobre o sentido de
independéncia e autodeterminagao contra um pano de fundo de exilio, opressao
imperialista e expropriagdo colonialista. Mas todas essas indicagdes da
maturidade coletiva dos palestinos foram ensejadas pela abordagem da
efetividade politica, e na realidade baseadas nela, como um novo fendmeno na
histéria dos povos.

Isso me leva a minha segunda experiéncia, aquela que ilustra o
conhecimento dramaticamente adquirido (em oposicdo ao testemunho
silencioso) do sentido de efetividade politica. Na primavera de 1977, participei
das deliberacdes do Conselho Nacional Palestino, que ¢ o Parlamento palestino
no exilio. Reunido no Cairo, no prédio da Liga Arabe, o conselho contava com
cerca de 200 delegados; cerca de 150 membros da Cisjordania nao estavam
presentes, porque Israel ndo permitiria que eles retornassem para casa, caso
participassem da reunido. Apesar disso, o conselho foi amplamente
representativo de cada comunidade palestina e de cada palestino. Na semana de
debate aberto que foi promovido antes de as resolugdes serem formuladas e
debatidas, o padrdo foi o resumo dos acontecimentos recentes que envolviam os
palestinos; na verdade, o tema era como a OLP havia se saido — nesse caso, a
OLP era o Executivo do ramo legislativo do conselho. Muitos acontecimentos de
importancia consideravel haviam ocorrido desde a Ultima reunido, em 1974: a
guerra no Libano, inimeras mudancas diplomaticas e politicas e muitas
mudangas de atitude interna, entre elas a decisdo de optar por um Estado
conjunto com Israel e comecgar a realizar encontros com os pombos da paz
israelenses (sionistas) que haviam expressado apoio aos direitos palestinos.



Sempre me intrigou que, entre tantos reporteres e representantes da midia,
ninguém foi capaz de enxergar os fatos relevantes que estavam ocorrendo no
Cairo. Essa falha se manteve nos meses seguintes a reuniao do conselho entre os
“especialistas” em Oriente Médio na Europa e nos Estados Unidos. Pela primeira
vez na histdria recente, um grupo nacional amplamente representativo no mundo
arabe debatia questoes importantes em termos totalmente democraticos. A OLP
foi alvo de duras criticas; seu comité executivo, Yasser Arafat e outros foram
submetidos a uma investigagdo minuciosa e criteriosa. Nao existe nenhum pais
arabe onde isso possa acontecer, onde a responsabilidade das liderancas seja
buscada e examinada, discutida, analisada e deliberada de modo aberto e
pacifico. E preciso ter em mente que os homens e as mulheres reunidos no Cairo
eram exilados, todos sem territorio proprio, todos residentes em um pais ou outro
em condig¢Oes diversas de liberdade politica, porém essencialmente limitadas. No
entanto, o grande fardo das atividades do conselho, a meu ver, apesar da
insensatez previsivel de muitos discursos, era uma vontade coletiva de assimilar
em detalhes tudo que afetava a questdo palestina. Duvido que qualquer um fosse
induzido a um otimismo fortuito ou mesmo a um animo momentaneo pelo
simples fato de haver um Conselho Nacional Palestino, ou uma OLP, com
programas sociais, militares e diplomaticos. Tudo isso era relevante para uma
comunidade cuja existéncia era negada pelo proprio povo que a expulsara de sua
terra natal, uma comunidade tdo complexa em sua dispersdo (estavam la
palestinos da América do Norte e do Sul, da Europa, da Siria, da Jordania, da
Arébia Saudita, do Kuwait, do Egito, da Libia ¢ nenhum residente de fato na
Palestina), uma comunidade ainda muito distante de atingir seu objetivo
minimamente aceitavel de retirada das tropas israelenses do infimo ter¢o de seu
territorio original. Todos desejavam saber como a luta poderia ser conduzida, em
cada detalhe possivel e disponivel. Além disso — e ¢ isso que impressiona —
tentavam lidar com Israel ¢ com os judeus ndo como um fato politico
derradeiramente evitavel e, no entanto, temporariamente inevitavel, mas como
um fato essencial para a compreensao do destino politico dos palestinos. O
movimento sionista que havia sido construido sobre a negacao total da presenca
palestina ndo poderia se vangloriar de um reconhecimento tao diligente de sua
plena realidade como o que ocorreu no Cairo.

A distancia politica entre essas duas experiéncias quintessenciais palestinas ¢
imensa. Nao ¢ uma questdo de ter se tornado “realista" de um modo vulgar ou
talvez oportunista de que a distancia pode ser medida. Em ambos os casos, nos
idos da década de 1940 e de 1970, os palestinos falavam do ponto de vista de um



pOVO que estava perdendo seus direitos politicos e humanos. Ja o palestino
contemporaneo estava reconquistando sua compreensdo daquilo que era
provavel e possivel para ele, e para isso era fundamental que ele tivesse uma
compreensdo aguda da efetividade, uma consciéncia do que ele era, de onde ele
estava, do modo como ele deveria conduzir no presente uma luta que era
considerada tanto um produto do passado quanto um produtor de um novo
futuro. Em grande parte, ¢ claro, a realidade atual do palestino ¢ dominada por
aquilo que ele sofreu diretamente nas maos do sionismo. Nao hd como fugir
dessa historia e dessa realidade, assim como nao pode haver um futuro palestino
sem que elas sejam transcendidas. Por conseguinte, boa parte do debate no Cairo
se concentrou na realidade especifica de Israel, e como essa realidade afetou e,
até certo ponto, moldou as reagdes palestinas.

Assim, o principal passo para frente, por assim dizer, na consciéncia palestina
foi a compreensao coletiva e detalhada, a narrativa cronoldgica, a aquiescéncia, a
visdo da efetividade cotidiana do sionismo e de Israel na opressdo contra a
populagdo nativa da Palestina. Visdo e reconhecimento desse modo palestino
respondem dialeticamente a cegueira sionista. Em conjunto, essas visdes € esses
reconhecimentos em formacao permitiram aos palestinos formular uma critica e
uma alternativa ao sionismo como uma pratica de incorporar judeus e discriminar
nao judeus. Nenhuma dessas alternativas seria possivel sem uma cuidadosa
apreciacdo critica baseada na experiéncia historica real. E, portanto, uma
plataforma capital do programa politico palestino — e falo aqui de um amplo
consenso representado (ou melhor, representavel) de modo inadequado por um
ou outro documento, por um ou outro pronunciamento publico de um ou outro
lider ou intelectual palestino — ¢ que, antes de mais nada, a realidade deve ser
definida historicamente como o efeito preciso do sionismo sobre suas vitimas,
mesmo que o éxito do sionismo para seus seletos beneficiarios também seja
reconhecido. Nesses termos, portanto, a realidade politica palestina passou de
um programa de resisténcia de obstinados aldedes armados de paus para uma
resisténcia cujo ponto de partida ¢ uma incorporacdo e uma revisdo da
efetividade sionista contra o palestino arabe nativo. Portanto, uma efetividade
palestina SUrge pouco a pouco.

Literalmente, o significado irredutivel e funcional de ser palestino ¢ viver o
sionismo, em primeiro lugar, como um método para tomar a Palestina, em
segundo lugar, como um método para expropriar e exilar palestinos e, em
terceiro lugar, como um método para manter Isracl como um Estado no qual os
palestinos sdo tratados como nao judeus e, por meio do qual, eles permanecem



politicamente exilados a despeito (no caso dos 650 mil cidaddaos palestinos
israclenses) de sua continua presenca na terra. Em todos esses casos, o sionismo
foi uma premissa para a maioria dos habitantes nativos na fuga da Palestina.
Como eu disse, nao ha como minimizar essa verdade cabal, e todo lider sionista
digno de nota encarou-a. Encontrar um Estado na Asia e povoa-lo com uma
ampla maioria de imigrantes vindos da Europa implica despovoar o territorio
original. Isso ¢ um simples desideratum do sionismo, com ramificagdes muito
complexas. Entretanto, para o palestino nativo e para o imigrante judeu que
tomou seu lugar, o simples fato da substituicdo nunca variou de fato. E ¢ com
esse fato que a busca pela paz no Oriente Médio deve comegar, € com o qual
ainda nem sequer se comecou a lidar.
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A questao palestina apés Camp David

I. Termos de referéncia: retorica e poder

O que se espera agora ¢ que as discussoes sobre o Oriente Médio € o mundo
arabe sejam dominadas por perguntas aflitas sobre o que vai ou nao acontecer —
em especial em relacdo ao tratado de paz entre Egito e Israel e aos palestinos —
ou por analises arrebatadas, positivas ou negativas, sobre a nova era iniciada em
Camp David ou sobre o Ira ap6s o xa. Desde que o governo Carter assumiu o
poder, a dramatica confusdo dos acontecimentos no Oriente Médio tem sido
desorientadora, embora os padrdoes que comegaram a surgir com clareza cada vez
maior apds a Revolugdo Iraniana parecam preparar o cendrio para uma mudanca
definitiva. No Ocidente, muitos analistas afirmam que as energias profundas,
quase sublimes, do sentimento anti-imperialista e liberacionista que alimentaram
a vida politica arabe desde a Segunda Guerra Mundial comegam a enfraquecer..
O resultado ¢ que antigas e respeitadas demarcagdes, devogdes fiéis e
comunicagdes estaveis perderam importancia. E acredito que seja verdade que
ha um nacionalismo mais estreito € menos generoso — podemos chama-lo até de
sectarismo — no ambiente arabe. Na proposta surpreendente do presidente Sadat
e na subsequente paz com Israel, o mundo arabe assistiu a um golpe teatral para
os outrora pujantes gestos e retdricas teatrais. A influéncia norte-americana
tornou-se nao uma corrente, mas uma instituicdo, garantida por acordos
internacionais assinados e selados em Washington e nas colinas de Maryland, o
mais longe possivel dos campos de batalha do Sinai, dos pomares de laranja e
das planicies palestinas, dos picos sirios. O Libano, antes o centro intelectual do
debate cultural e politico do mundo arabe, hoje mal existe como entidade, suas
cidades e vilas foram devastadas, seus cidaddos foram castigados além dos
limites aceitaveis, seus ideais se tornaram um aglomerado de lembrancas
sarcasticas. Para qualquer lado que se olhe, ha provas da extraordinaria riqueza
arabe, da extraordindria confusdo drabe, da extraordindria repressao arabe. Elas
se apresentam lado a lado, com quase nenhuma transi¢ao entre si. E, no entanto,
apesar e além da chamada morte do arabismo, também se v€ o potencial coletivo
de uma grande nagdo arabe que, embora pareca estar passando por uma fase de



desunido, ainda pode mobilizar os coragdes € mentes de seu povo, contanto que
a visdo seja auténtica e verdadeira. Essa ¢ uma realidade que jamais se deve
subestimar.

Entretanto, apesar de toda a atengdo dedicada ao Oriente Médio nos ultimos
tempos, faltou ai uma qualidade anaiiica particular. Nos Estados Unidos, a
imprensa, os especialistas, a intelligentsia €, acima de tudo, os propagandistas do
governo trataram o Oriente Médio como um espetdculo que precisava ser
animado. Havia interesses norte-americanos envolvidos, constantes alusdes a
importancia estratégica e civilizadora da regido, manchetes de grande pompa e
drama — um monarca deposto aqui, uma conferéncia de ctipula cénica ali, uma
frota de guerra ou F-15 desarmados fazendo uma subita aparicdo. Em que
quadro tudo isso se inseria? Como, estando o incessante conflito em seu auge,
era possivel compreender o problema palestino nos novos cenarios apresentados
pelo tratado entre Israel, Egito e¢ Estados Unidos, os episddios iranianos, a
conferéncia de ctipula de Bagd4d em novembro de 1978, a situacao no Afegio, na
Etiopia, no Iémen e no Extremo Oriente, os acordos Salt™ e 0 que um jornal
chamou de “a nova (des)ordem mundial”??

Podemos comegar afirmando que o mundo arabe oriental, ao contrario da
China, de Cuba, do Vietna e até da Argélia, ocupa uma posi¢do curiosamente
intermediaria, uma mistura de historia, geografia e cultura. O mundo arabe ¢
semelhante e dessemelhante a muitas regides do Terceiro Mundo. Assim, ha
inimeras analogias possiveis entre a resisténcia argelina e a palestina, mas, em
ultima instancia, elas ndo se sustentam. Do mesmo modo, se ¢ verdade que
Israel, em sua forma de tratar a populagdo arabe nativa, ¢ um Estado colonizador
e assemelha-se a Africa do Sul, o fato explicito é que, como eu ja disse antes,
qualquer semelhanca plena entre judeus e africanderes ¢ simplesmente uma
inverdade. O mundo arabe ndo ¢ como a india, a China ou o Japao em sua
relativa capacidade de se isolar do Oriente ou do Ocidente, ou como esses paises
que tém instituicdes relativamente autonomas. Todos esses aspectos se somam a
talvez confusa verdade de que o mundo arabe ¢ tdo avangado quanto retrogrado,
tao semelhante quanto dessemelhante, tdo diferente quanto igual ao restante do
Terceiro Mundo. Portanto, por causa das disjungdes, das rupturas, da
descontinuidade do tempo e do espaco, qualquer grande ideia — como as ideias
do islamismo, do arabismo ou da libertagcao nacional, por exemplo — ndo podem
ser aplicadas com facilidade nem poderiam ser. Para usar essas ideias, € preciso
redefini-las ndo para restaurar um passado mitoldgico, mas para viver uma
realidade e um futuro possivel. Esse problema de redefinicao e aplicacao politica



tem se mostrado relevante tanto na moderna cultura arabe quanto nas analises
ocidentais sobre a regido. Rotulos ideologicos com imenso poder miasmatico sao
substituidos por analises concretas, tanto no calor do debate arabe quanto no
ambiente supostamente frio da andlise politica — ou académica — dos Estados
Unidos.

Na pratica, o que significa ver o mundo 4rabe de maneira correta?
Basicamente, significa que, embora possa ser considerado uma parte distinta do
mundo, com coeréncia histérica e identidade cultural proprias, o mundo arabe
ainda ¢ uma parte do mundo, € uma parte da Asia, da Africa e, em certo sentido,
até da Europa. Entretanto, quando assistimos aos debates ideologicos entre os
arabes ou analisamos um pensamento sociocultural recente dos arabes, notamos
que muito desse significado se refere a separagdo do mundo arabe de todo o
resto para reafirmar a singularidade arabe ou islamica, certa virtude ou pecado
arabe em especial, um destino singular. Nesse esfor¢o panglossiano, ndo faltam
especialistas ocidentais dispostos a discorrer infinitamente sobre quimeras como a
“mentalidade” islamica ou arabe, a personalidade asiatica ou o retorno ao “Isla”
(como se esses conceitos fossem monoliticos, simples, capazes de explicar tudo).
Por isso, tanto ocidentais quanto arabes se viram com frequéncia na posicao de
se recusar a tratar de qualquer argumento ou realidade que ndo estivesse em
conformidade com uma ideia redutiva. O resultado € que argumentos e reflexdes
parecem fechados em embalagens herméticas. Mas a ironia ¢ que essas
embalagens impermedveis tém menos sentido politico, pdem menos andlise no
mundo ¢ a tornam menos independente do que seria desejavel. Em vez de
compreender como exatamente cada experiéncia nacional ou grupo cultural
difere do restante do mundo (apesar de relacionados com ele), como os tempos
mudam e como as pessoas mudam, o Oriente Médio tem se mostrado com
frequéncia vulnerdvel a generalizacdes (e politicas) faceis que o tornam
semelhante a outras culturas e na¢des de uma maneira lisonjeira e facil de
assimilar, assim como as simples expressdes de aprovagdo interna que sugerem
que ¢ possivel ter uma histéria em termos proprios e exclusivos.

Isso se aplica sobretudo a ideia de libertagdo e, associado a ela, as ideias de
moderniza¢do, paz, independéncia, desenvolvimento e progresso revolucionario.
Hé4 um excelente caso para discussdo na ideia de que foi a incapacidade de
distinguir entre ideias de libertacdo tomadas de empréstimo e ideias obtidas de
maneira legitima que levou os arabes a sua situacdo atual. Um dos propositos da
iniciativa de Sadat, que culminou na paz com Israel segundo os termos norte-
americanos, foi ter questionado se falar de libertagdo ou rufar os tambores da



libertagdo — ao lado da repressao interna e do fracasso tanto de se sair bem no
campo de batalha quanto até mesmo de dar as caras no campo de batalha — era
melhor do que confessar abertamente a derrota e a incapacidade de lutar, se
assim fosse possivel reaver o territorio ocupado por Israel e ainda conseguir uma
ajuda substancial dos Estados Unidos. A outra alternativa para o que Sadat fez
ainda persiste, mas parece improvavel que possa ser adotada. Todos sabem o que
significa travar uma guerra nacional: mobilizacdo total, sacrificio, lideres que
sejam realmente genuinos, com visdo ¢ coragem. Hoje em dia, sdo raros os
exemplos desse tipo de lider e desse tipo de batalha nacional. Muito
frequentemente, eles existem apenas em retdricas impermeaveis, em
vocabularios empolados e, sempre os considerei, melodramaticos.

O tempo presente impde ao mundo drabe a necessidade de indagar por que tipo
de libertagdo €le luta (ou se ¢ pela libertagdao que ele esza lutando) e o que os arabes
devem fazer quando forem “libertados”. Mais uma vez, respostas importadas,
baseadas em falsas analogias, ndo servem, embora sejam aceitas por um breve
periodo (quando discursos bombadsticos € ameagas pomposas fazem as vezes de
resposta aos dilemas que se apresentam). De qualquer modo, como Gérard
Chaliand defendeu em um livro um tanto amargo, Revolution in the Third World
[Revolugdo no Terceiro Mundo], ¢ sensato pensar que a maioria das lutas
libertarias no Terceiro Mundo levou a regimes indistintos, dominados pelo culto
do Estado, a burocracias improdutivas e a forgas policiais repressoras. Mesmo
que se assuma que, neste momento, o mundo arabe esteja longe de conseguir sua
libertagdo, ainda ¢ preciso decidir o que se deve evitar no futuro e o que se
deseja para ele. Mas qualquer reflexdo nesse sentido levard de imediato a
consciéncia de que, por mais surpreendente que seja, ndo houve discussao
suficiente sobre a comunidade humana na cultura politica e social arabe
contemporanea. Nem se deu qualquer atengdo séria a natureza do Estado pos-
colonial. Essa falha pode ser demonstrada de maneira draméatica pela
justaposicao de duas obras bastante divergentes: Mugadimat li dirasit al mujtama’al "araby
, de Hisham Sharaby, ¢ o estudo de Murray Bookshin sobre o movimento
anarquista espanhol entre 1868 e 1936.2 Permito-me explicar o que quero dizer
com esses dois diferente livros.

O livro de Sharaby tenta dissecar a sociedade arabe para mostrar que o que
ha de errado nela ¢ sua estrutura familiar irremediavelmente patriarcal,
autoritaria e atavica. Concordando ou nao com o diagnostico do autor, o leitor
acaba se perguntando no fim do livro o que ¢ que Sharaby, um conhecido e
renomado intelectual arabe que leciona nos Estados Unidos, propde para



substituir essa familia. Entdo surge um vazio quase total. E verdade que ele faz

mencdes vagas a liberdade,a democracia e a modernidade que os &rabes
ganhariam caso a familia tradicional fosse destruida, porém nada mais do que
uma mengao aqui e outra ali. Por qué? Pela simples razao de que Sharaby nao
refletiu sobre nisso, e, de fato, o proprio pensamento social moderno — ao menos
em sua forma académica — ndo parece ter lhe fornecido ideias especificas sobre o
tipo de comunidade humana por que os arabes devem lutar. Nesse ponto, o
comovente estudo de Bookshin sobre o movimento anarquista espanhol desde a
década de 1860 até 1936 parece oferecer um insighs importante. O anarquismo deu
expressao ao desejo de milhdes de camponeses e trabalhadores espanhois pobres
e atrasados de criar para si mesmos comunidades onde nao houvesse repressao,
burocracia centralizada e governo autoritario. Nenhum outro pais da Europa
passou por esse movimento, embora ele tivesse uma relagdo clara com todos
aqueles movimentos do Ocidente que foram influenciados pelo utopismo e pelo
marxismo. O que defendo ¢ que, com excec¢do da tentativa quase esquecida dos
palestinos de falar de uma nova forma de organizagdo social e do esfor¢co do
Movimento Nacional Libanés, que surgiu durante a guerra civil de 1975-1977,
nao houve praticamente nenhuma forma social concreta pela qual individuos,
intelectuais e sociedades no mundo arabe tenham lutado de maneira concreta,
salvo os pronunciamentos vagos e hermeticamente selados sobre a libertagdo e a
nacdo drabe. Também defendo que o resultado disso ¢ que olhamos em vao a
nossa volta, buscando termos com o que iniciar uma discussdao dessa espécie,
seja sobre o Estado e a estrutura da sociedade, seja sobre as formas efetivas da
vida 4rabe moderna.? Mas, acima de tudo, encontramos dois tipos de retdrica:
por um lado, a da critica negativa, da rejeicdo e da denuncia; por outro, a da
exaltagcdo, da admiragdo e da aprovagao dos arabes por eles mesmos. Em tltima
analise, ambas t€ém muito pouco a ver com a histéria ou a politica, porque sao
demasiado confinadas em si mesmas. E simplesmente garantem que, no futuro, o
mundo arabe parecera um lugar sujeito aos fatos, ou melhor, um lugar onde os
homens e as mulheres ndo fizeram o suficiente para muda-lo, segundo as ideias e
os valores da comunidade humana pela qual lutaram.

Os fracassos gerais dos arabes presentes na situagdo atual sdo completados
por aquilo que, na falta de expressdo melhor, pode-se chamar de “visdo das
coisas dos Estados Unidos no mundo arabe e no Oriente Médio”. Ha certa
diversidade de opinides na imprensa, na classe académica e no governo norte-
americano, mas a marca bruta da politica dos Estados Unidos ¢ da concepgao de
seus interesses pode ser encontrada em toda a parte. Nao ¢ exagero afirmar que,



para essa politica, conseguir petroleo e fazer aliancas bélicas contra correntes
populares e/ou nacionais sdo seus dois principais imperativos. Trata-se de uma
inversao rudimentar da visdo de mundo de John Foster Dulles. A declaracao
mais clara da atual politica dos Estados Unidos foi feita em 12 de junho de 1978,
pelo secretario adjunto de Estado, Harold H. Saunders, em seu depoimento
perante o subcomité da Camara para a Europa ¢ o Oriente Médio. Saunders
arrolou como parte do "catdlogo basico de interesses gerais” o desejo dos norte-
americanos de impedir o conflito, um "irrevogavel compromisso com a
seguranga, forca ¢ bem-estar de Israel”, um reconhecimento da importancia do
mundo drabe (em particular, "a forca e a moderacdo dos principais paises
arabes”) e “um compromisso moral ¢ humano com o povo do Oriente Médio
para contribuir para o fim de um conflito que tem produzido uma geragao de
sofrimento”. Em conformidade com esses interesses, Saunders delineou quatro
premissas sobre a politica dos Estados Unidos:

Primeiro: visto que cada um de nossos interesses no Oriente Médio ¢
importante, a unica politica nacional vidvel ¢ aquela que nos permita
perseguir todos esses interesses simultaneamente [...].

Segundo: a experiéncia dos ultimos quatro anos demonstra que podemos
perseguir melhor todos esses interesses simultaneamente em circunstancias
em que haja progresso rumo a uma solucdo pacifica do conflito arabe-
israclense [...].

Terceiro: tem havido um significativo deslocamento para o Ocidente nas
relacdes entre as principais nagdes do Oriente Médio e as principais
poténcias fora do Oriente Médio nos ultimos anos [...].

Aqui, Saunders fala do fim da influéncia da Unido Soviética na regido e o
reconhecimento de que as nagdes do Oriente Médio preferiam "o Ocidente [que]
oferece a tecnologia e as habilidades gerenciais necessarias para desenvolver
seus paises”. Ele cita ainda o ponto ndo menos importante de que “lideres arabes
moderados se voltaram para os Estados Unidos em busca de cooperagao para
atingir a paz e o desenvolvimento. O sucesso deles limitard o papel das forcas
radicais”.

Quarto: sem prejudicar de modo algum nossos outros compromissos,
uma defini¢cdo dos interesses dos Estados Unidos no Oriente Médio deve
levar seriamente em consideracdo as novas dimensdes das relacdes



econdmicas do pais com essa regiao.

Mais adiante, Saunders afirmou em seu depoimento que se tornara politica
dos Estados Unidos, apos a visita de Sadat, transformar o pais em mais do que
“carteiro entre os dois lados”. Trés questdes — a natureza da paz, o recuo
israelense "e as medidas de seguranga que acompanhariam o recuo’, assim como
o “papel dos palestinos” — foram o foco das discussdes dos Estados Unidos com
Israel, Egito, Jordania, Siria, Libano e Arabia Saudita, embora os Estados
Unidos tivessem concordancias e discordancias importantes sobre essas
questdes, tanto com os Estados arabes quanto com Israel. Em um ponto,
Saunders foi (ou ao menos pareceu ser) categorico: “Nossa visao ¢ que o futuro
da Cisjordania e da Faixa de Gaza estd intimamente associado a Jordania e que
um Estado palestino independente que alimente sentimentos irredentistas nesse
territorio truncado ndo seria uma solucdo realista ou duradoura”.?

O depoimento de Saunders organiza-se em torno de “paz e moderagao”, uma
frase evidentemente destinada a deixar de fora o palido “radicalismo”, o
nacionalismo e a oposi¢ao popular ao stazus quo militar, social e econdmico. Mais
importante, creio eu, ¢ a visao implicita de que qualquer conflito — justo ou
injusto, sensato ou insensato, real ou irreal — & ruim para os Estados Unidos, uma
vez que o que importa para “nds” € a auséncia de mudancga, o acesso ao petroleo
do Oriente Médio, assim como a um vasto mercado consumidor para as
empresas norte-americanas, € as relagdes bilaterais entre o governo norte-
americano ¢ cada grande regime “moderado” do Oriente Médio. Portanto, uma
redugdo no nivel do conflito arabe-israelense deve ocorrer ndo pela solugdo dos
problemas dos quais o conflito se originou, mas por meio dos Estados Unidos —
simples assim. Se, nesse processo, questdes territoriais, militares e diplomaticas
também puderem ser resolvidas, tanto melhor. Era claramente isso que visava o
tratado entre Israel e Egito, além de dar aos Estados Unidos o que Saunders
chamou de “uma presenc¢a nacional — ndo somente governamental”. Mas a
prioridade maxima era estabelecer convergéncias militares favoraveis aos
Estados Unidos e desfavoraveis aos radicais, aos nacionalistas ¢ a0os movimentos
populares, que tinham uma visdo diferente das coisas. O resultado ¢ que, com
sua aquiescéncia, Egito e Israel se tornaram clientes inteiramente dependentes da
industria de armamento norte-americana.

Vamos examinar um pouco mais o0s interesses politicos dos Estados Unidos.
Por tras da importancia do petroleo e da geopolitica, existe o desejo de nao se
opor simplesmente ao nacionalismo e ao radicalismo (nunca expresso de



maneira clara),mas de identificar opositores ldgicos e, assim, proclamar
inimizade incondicional a for¢as que se opdem a uma alianca com os Estados
Unidos (como os movimentos iranianos ¢ palestinos). Além disso, os Estados
Unidos se identificam ativamente como contrarios a qualquer iniciativa de
transformar regimes clientes (por mais opressivos € impopulares que sejam),
apesar de seu propalado interesse oficial pelos direitos humanos.® No Ird, isso
nao significou apenas apoiar o x4, mas também fornecer petrdleo ao Exército ao
longo de janeiro de 1979, apos o x4 ter deixado o pais, na expectativa de que os
militares tentassem um golpe de Estado contra as for¢as de Khomeini. Significou
dar prosseguimento em separado a um tratado de paz entre Israel e Egito, diante
da oposi¢ao jordaniana, saudita e kuwaitiana. Significou continuar a aliar os
interesses norte-americanos aos regimes isolados e repressivos, cujas principais
virtudes, nos casos de Israel e Egito, era o fato de serem compradores
condescendentes das armas, dos financiamentos ¢ da experiéncia técnica dos
Estados Unidos que depois tornaria politicamente ignorante a vasta maioria da
populagdo, cujos interesses jamais poderiam ser atendidos pela importagao de
franquias da Kentucky Fried Chicken, da Coca-Cola, da industria
automobilistica de Detroit ¢ dos hotéis Marriott. E a cada fracasso comprovado
dessa politica — do Vietna ao Ira, passando por Etiopia, Afeganistdo, Paquistio e
Jordania — havia um compromisso renovado, mais firme e mais oneroso, como
se os Estados Unidos tivessem uma capacidade infinita de se alimentar dos
fracassos, como o xa ¢ Haile Selassie.

E verdade que, enquanto os Estados Unidos contassem com clientes dvidos
como Sadat e Begin, a politica norte-americana se colocaria irresistivelmente a
seu favor. Mais uma vez, porém, nds nos perguntamos o que foi aprendido apds
o Ird, onde bilhdes de doélares e de armas norte-americanas e inumeras
declaracdes de apoio ao x4 (a sua inteligéncia e ao seu aparato policial) ndo
conseguiram salvar o trono de uma oposi¢do essencialmente desarmada e
popular? O que se aprendeu talvez esteja encarnado no tratado entre Israel e
Egito, onde os Estados Unidos se tornam um daqueles governos regionais —
intercambiaveis com eles — que se dizem dispostos a pegar em armas para se
apoderar dos recursos econOmicos dos outros; dispostos a atacar qualquer
movimento que ndo se submeta de pronto a ideias importadas de paz, moderacao
e progresso; ansiosos por suspender o bem popular em deferéncia aquilo que os
Estados Unidos preveem que a Unido Soviética pode ou ndo fazer.

A dificuldade de analisar ou mesmo de expor as deficiéncias dessas visoes
politicas no contexto atual ¢ que a midia e a inzelligentsia liberal — instigadas por



um governo cujos interesses sdo atendidos sem Onus — reservaram conceitos
como paz, moderacao, modernizagdo e progresso para as estratégias particulares
dos Estados Unidos e de seus aliados. Até para comentaristas radicalmente
independentes, como I. F. Stone, foi dificil resistir aos acordos firmados em
Camp David, e ainda mais dificil deixar de se referir ao presidente Carter como
um heréi épico./ A ideia era — como outros colunistas liberais passaram a
defender apds setembro de 1978, e Anthony Lewis era particularmente veemente
a esse respeito — que Camp David “era tudo que tinhamos”, logo qualquer outra
ideia sobre a paz no Oriente Médio era violenta, perniciosa e prejudicial. Na
verdade, o acordo entre Begin e Sadat parecia ser um passo a frente. Nao
significou que ndo haveria guerras entre Israel e o maior e mais descomunal pais
arabe? Nao significou que os drabes que se opuseram a Camp David eram
antiamericanos, antissemitas e contra a paz? Melhor ainda, ndo foi verdade que
houve pela primeira vez acordo publico internacional sobre a existéncia da
questdo palestina e até de meios de resolvé-la? Camp David ndo teve ainda a
virtude de rejeitar o comunismo e proporcionar a paz ¢ a prosperidade dos bons
arabes? Entdo, em vez de canalizar as energias para uma guerra inttil, ndo seria
o caso de arabes e judeus finalmente comegarem a desenvolver sociedades
novas, prosperas e progressistas sob os auspicios dos norte-americanos?

Ao lado desses argumentos e dessas perguntas — nesses termos — sem
respostas, persistiram o absoluto siléncio, a recusa anistdrica e espantosamente
inflexivel de ver o que mais Camp David teve como consequéncia, sobretudo
para a questdo palestina. Nao se disse que Camp David falhou ao tratar — aliés,
nem mencionou — os assentamentos israelenses na Cisjordania, na Faixa de Gaza
e nas colinas de Gola. Nao se disse que, durante o debate do Knesset em Camp
David, a apresentacdo de Begin se subordinou explicitamente a um intercambio,
a uma negocia¢ao mais proveitosa para Israel do que para o Egito e “os arabes™:
o Sinai seria devolvido ao Egito, ao passo que Israel manteria os demais
territorios. Nao se sugeriu que a OLP, assim como cada palestino, estava certa
em denunciar o chamado “plano de autonomia”. Nao se tratava nem sequer de
um artificio, mas de um plano explicito para sujeitar para sempre os palestinos a
autoridade militar israelense em um Bantustdo, cujo proprio principio na Africa,
por exemplo, os Estados Unidos acusaram de incongruente com a
autodeterminacdo. E verdade que se sugeriu durante e apds as negociagdes de
Camp David (e apareceu de maneira muito timida em “cenarios” claramente
autorizados, montados para a imprensa) que o plano de autonomia era o primeiro
passo de um processo ‘irreversivel” que, em ultima instancia, levaria a



autodeterminagdo palestina. E, no entanto, os documentos de Camp David e
Sadat, que se considerava o préprio paladino palestino, ndo fizeram nenhuma
mencao disso no texto dos acordos, mas sim em um conjunto de cartas anexadas
a eles, cartas essas que foram revogadas por cartas israclenses em que se acabava
com a Cisjordania e com as esperancas palestinas.2 (Um padrio que se iniciara
com a visita de Sadat a Israel se cristalizou: durante a viagem de carro de Tel-
Aviv a Jerusalém, o ministro das Relacdes Exteriores de Sadat foi orientado por
Dayan a apagar de seu discurso no Knesset qualquer mengido a OLP.2 Em 26 de
marco de 1979, durante a cerimoOnia de assinatura, Sadat simplesmente nao fez
nenhuma meng¢ao aos palestinos, por receio de "irritar” os israclenses.) Onde
quer que houvesse clareza sobre o que o plano de autonomia representaria para
os palestinos, essa clareza era israelense €, de maneira muito mais conclusiva, uma
acao israelense in loco. No dia em que a “paz” foi assinada, Israel anunciou vinte
novos assentamentos na Cisjordania, ja pontilhada de 77 outros.

Retornarei em breve a politica israclense nos territorios ocupados. Aqui, o
que se deve indagar ¢ por que o governo — ¢ menos ainda a imprensa € a
intelligentsia liberal — ndo estabelecia conexdes entre o que o "processo de paz”
estava fazendo de fato aos palestinos € o que os palestinos (e boa parte do
mundo) estavam dizendo ou vivenciando? Um dia apds a assinatura do tratado
de paz em Washington, 0 7The New York Times publicou uma matéria de Jonathan
Kandell sobre Halhoul na Cisjordania, uma cidade que estava sofrendo punicao
coletiva por causa de uma manifestacdo contra o tratado realizada em 15 de
marco, durante a qual um trabalhador de 21 anos ¢ uma estudante de 17 foram
mortos por soldados israelenses. Foi imposto um toque de recolher de 23 horas
aos 8 mil habitantes da cidade, os telefones foram cortados, as atividades
escolares, comerciais e agricolas foram suspensas. Kandell prossegue:

nenhuma visita de fora ¢ permitida. Uma hora por dia, vigiados por soldados
israelenses armados, os moradores tém permissao de sair de casa: as mulheres
para comprar comida, as criancas para fazer exercicio e os homens de folga
for¢ada para conversar.

“Nao fale com ele!”, gritou um soldado israelense a um repdrter que se
aproximou de um idoso na rua principal, nos limites da cidade, durante a
dispensa de uma hora. “Ninguém esta autorizado a falar com eles!”C

Quando o relatorio do Departamento de Estado de 1978 sobre os abusos
contra os direitos humanos foi publicado, o 7imes redigiu um editorial em que
atacava o governo por se atrever a misturar as questoes (paz e “alegacoes” de
tortura), dando a entender que fatos como os relatados por Kandell, que violam



todas as convencdes de direitos humanos conhecidas, tinham relevancia
secundaria. O pior, em minha opinido, ¢ a suposi¢ao por tras do discurso sobre o
“processo de paz” de que os palestinos, jamais consultados, jamais
representados, jamais considerados, deviam ficar satisfeitos com o que lhes era
apresentado de modo tdo generoso para seu proprio bem. E isso no exato
momento em que centenas de milhares de palestinos sob ocupagdo, a OLP ¢ os
palestinos de todo o mundo rejeitavam o plano de autonomia, reafirmavam seu
objetivo de autodeterminacao e independéncia, faziam ouvir sua voz ao redor do
mundo. A questdo ¢ por que nos Estados Unidos ninguém perguntou em alto ¢
bom som por que cerca de 4 milhdes de pessoas, dispersas por quase todo o
mundo, ainda insistiam em lutar por seu direito inalienavel ao fim do exilio e da
ocupacdo, a menos que estivessem falando sério e sentissem que o que lhes
sugeriam era inaceitavel?

Em vez disso, os palestinos ouviram de Zbigniew Brzezinski que sua
organizagdo, a OLP, estava acabada: “Adeus, OLP”. O presidente Carter, que
afirmara magnanimamente que os palestinos tinham o direito de participar da
determinagao de seu proprio futuro (uma concessao nao sem importancia, depois
de tudo que se disse e fez), também afirmou que a OLP era “para nos” uma
organizacdo como o Partido Nazista Americano, a Ku Klux Klan, o Partido
Comunista, ¢ “queremos que ela desapareca”. Nos anos seguintes ao inicio de
seu mandato, o presidente Carter expressou sua visao sobre os palestinos em
inimeras ocasides, mas, até onde se saiba, nunca conheceu um palestino ou
conversou com representantes palestinos. Quanto aos liberais, aos judeus
pacifistas, aos lideres dos direitos civis e as figuras respeitaveis da sociedade
norte-americana, nenhum assumiu uma posicdo publica sobre a questdo dos
direitos palestinos, como se eles fossem uma figura de linguagem que se deveria
evitar em circulos educados, como se os civis palestinos sistematicamente
maltratados por Israel — com o consentimento dos israelenses — ndo fossem as
mesmas pessoas que foram deslocadas e expropriadas por um sionismo invasor,
que ainda tenta colonizar os Ultimos remanescentes. Quando se encontrava com
a imprensa, Menachem Begin nunca era questionado sobre como conseguira ser
eleito com uma plataforma que prometia anexar a Cisjordania, bem como a
Transjordania, ou como ele conciliava seu zelo moral pelo sionismo com a
destruicdo da sociedade palestina. Mas quando Yasser Arafat aparecia, a
imprensa sempre lhe perguntava sobre a transferéncia dos judeus para o meio do
mar, sobre o reconhecimento de Israel, sobre o pacto da OLP, mas nunca fazia
nenhuma alusdo ao fato de que ele e os palestinos representados por ele eram



atacados dia ap6s dia por um Estado dedicado a eliminé-los.

Nao ¢ demais dizer que a retorica da paz no Oriente Médio usada hoje sem
dissensdao pelos Estados Unidos coincide com o desejo de minimizar a questao
palestina, e talvez até de fazé-la desaparecer. E ¢ a essa solugdo final, seja ela
planejada ou ndo, que o povo palestino agora resiste. Portanto, ndo deveria
causar surpresa que a “paz”, tal como foi definida, ndo tenha encontrado nenhum
participante receptivo do lado palestino, um fato ainda mais admiravel quando
lembramos que, durante quase cem anos de luta contra a colonizagao sionista, o
povo palestino ndo teve um Unico colaboracionista ou um ‘“representante”
disposto a aceitar a subordinagcdo palestina a uma falange de forgas hostis,
oficialmente sacramentadas pelas poténcias ocidentais. Em sentido muito real, a
paz no Oriente Médio parece possivel por dois caminhos e, em sentido também
muito real, a diferenca entre eles ¢ irreconcilidvel no momento. O primeiro
come¢a em Camp David e termina com uma ‘“autonomia” que Israel, Egito e
Estados Unidos governardao indefinidamente. O resultado sera, sem duvida, a
continuagao do conflito, cada vez mais armas (e uso delas), cada vez mais forgas
populares protestando contra os Estados Unidos e seus clientes. Esse caminho
parte da esperanga de que esse poder ¢ persuasivo o bastante para domar ¢ desejo
de autodeterminacao dos palestinos — simples assim. Por mais que os fatos sejam
adornados com promessas de modernizagdo, progresso e ajuda dos norte-
americanos, nao ha como atenuar a barganha principal, pela qual, em troca da
submissdo, os palestinos tém a promessa de uma longa niao independéncia
nacional.

Os sinais sdo claros o suficiente para que cada palestino possa compreendé-
los, embora alguns norte-americanos, por exemplo, tenham sido privilegiados
com um manual apropriado sobre seu simbolismo. Mas quando lembramos que,
em poucos anos apos 1970, os palestinos tiveram de travar quatro guerras
importantes (contra a Siria, a Jordania, Israel e a direita libanesa, com o apoio
frequentemente explicito dos Estados Unidos, que ainda ndo se decidiram a se
declarar a favor da autodeterminagdo palestina — uma ideia que nao ¢ de todo
insensata, dados os gastos cada vez maiores na regido para fazer os palestinos
desaparecerem), a militdncia palestina torna-se ligeiramente menos dificil de
compreender. A luz do que houve no Ird — onde os Estados Unidos se uniram a
um fantoche repressivo contra a grande maioria dos iranianos —, as
consequéncias de seguir novamente por esse caminho, com um custo mais direto
para os Estados Unidos, sdo terriveis. Além disso, Israel tem uma paz a parte
com um Egito claramente satisfeito por ter se livrado da Libia e das obrigagdes



politicas e sociais as quais seus lideres haviam renunciado pela Pax Americana.
Preparada para mais agressdo contra os palestinos € o que sobrou do
nacionalismo drabe, abastecida com armas quase ilimitadas pelos Estados
Unidos, alheia a real necessidade de seu povo de, em algum momento, chegar a
um acordo com o mundo arabe, Israel agora enfrenta o futuro.

Como isso pode levar a uma paz universal no Oriente Médio desafia
qualquer analise. Uma avaliacdo honesta atestaria o caminho que descrevi como
aquele que Egbal Ahmad, um brilhante intelectual paquistanés que trabalha para
o Instituto de Estudos Politicos de Washington, chamou de um “exemplo de
instintos herdados que cegam lideres para os processos historicos”. 1 Sera que a
oposicdo dos lideres norte-americanos a qualquer coisa que cheire a
nacionalismo popular ¢ tdo cega, tdo acriticamente aceita depois do que
aconteceu no Vietna e no Ira que ndo € capaz de reagir, exceto com novo esforgo
para vender mais armas e financiar mais maquinagdes como o tratado entre Egito
e Israel?

Essa obstinacdo ¢ particularmente desanimadora, e ¢ oferecida ao povo
norte-americano com uma retorica que insulta a inteligéncia, em uma €época em
que claramente existem outras oportunidades — o segundo caminho que
mencionei. Esmiugarei as acdes concretas desse caminho nas proximas paginas;
aqui, quero apenas salientar o fato de que todos os Estados arabes aceitaram a
Resolugdo 242" das Nagdes Unidas como base para a paz na regido; a OLP deu
sinais de que, em troca de uma declaracdo de apoio dos Estados Unidos a uma
autodeterminagdo palestina que culminasse em um Estado independente, ela
formularia 11 propostas bastante concretas de paz. Além disso, pela primeira vez
na historia palestina moderna, ha (a) uma lideranca palestina legitima, (b) um
consenso nacional palestino, (¢) uma capacidade em ambos os casos nao s6 de
definir a forma da autodeterminacdo (conforme detalhado nas reunides do
Conselho Nacional Palestino de 1974, 1977 ¢ 1979), mas também de mudar de
posicdo a fim de promover ativamente a paz. Se acrescentarmos a tudo isso a
evidente “moderacdo” da lideranga arabe com respeito as futuras relagdes com
os Estados Unidos, ¢ a disposi¢ao dessa mesma lideranca, apos uma geragao de
oposi¢do norte-americana ao nacionalismo arabe, de ainda conservar alguma
expectativa positiva em relagdo aos Estados Unidos, entdo a atragdo de uma
politica norte-americana mais abrangente, menos paranoica, deveria ser
irresistivel.

A questdo agora ¢ por quanto tempo os Estados Unidos continuarao a falar a
lingua da paz e da boa vontade, enquanto perseguem objetivos em manifesta



contradicdo com ela. O presidente Jimmy Carter, como muitos de seus
predecessores, tenta convencer a todos que intransigéncia, militarismo,
sectarismo e intervencionismo podem se traduzir em algum momento por paz
justa e abrangente. Defendo que essa transformacao ndo podera ocorrer enquanto
esses termos limitantes forem mantidos, porque pressupdem, como mostra a
historia, que os palestinos desistam de sua existéncia nacional. Até que essa
“ligacdo” inaceitavel seja compreendida, as ilusdes, a violéncia e o desperdicio
humano continuarao.

IL. Egito, Israel e Estados Unidos: o0 que mais o tratado envolvia?

Enquanto se reuniam em Washington em 26 de margo de 1979, as maos
dadas em jubilo, prontos para uma paz que supostamente pressagiava o fim dos
problemas no Oriente Médio, Jimmy Carter, Anuar Sadat e Menachem Begin
pareciam apagar naquele instante a terrivel e tortuosa histéria que os pusera tao
triunfantes no centro do palco do mundo. Essa imagem, que significava o fim do
conflito e da hostilidade, era imensamente poderosa. Mas ela nao fez nem
poderia fazer mais do que impor uma espécie de comercial de televisdo a uma
dialética continua contra a qual, pela primeira vez em termos oficiais, os Estados
Unidos empenhavam diretamente seu enorme poder. E, nesse exato momento,
uma centena de conselheiros militares norte-americanos estava no I€men do
Norte ajudando o regime a combater o Iémen do Sul. Em toda parte na regido, os
Estados Unidos moveram-se em siléncio para apoiar (ou persuadir, como no caso
da Jordania e da Arabia Saudita) tudo que fosse contra a “desordem” popular, a
instabilidade, a chamada escalada da crise. A posi¢cdo norte-americana nao
poderia ter sido menos do que uma relutancia incondicional a encorajar aqueles
processos da historia do Oriente Médio aos quais, em sua propria historia, os
Estados Unidos prestaram homenagem: a luta pela independéncia, pelos direitos
humanos e pela libertagao da tirania. Com a mente popular incitada ainda pelo
medo e pela aversdo a insurrei¢do islamica — com que frequéncia ndo se liam
artigos sobre a ameaca a civilizacao ocidental que vinha do Oriente islamico? — e
com o ressentimento crescendo por causa do pre¢o do petrdleo arabe, o esforgo
do governo para aprovar o tratado entre Isracl e Egito como desejavel desaguou
em uma oposicao pautada pelo senso comum. Uma pesquisa de opinido da CBS
€ do The New York Times, realizada no fim de margo de 1979, revelou que a maioria
da populacdo era indiferente ao tratado. Custara demais, era a avaliacao popular;
havia ampla desaprovacao a quantidade de armas prometidas ao Egito ¢ a Israel



(as estimativas variavam de 5 a 15 bilhdes de dolares); mais de 70% dos
entrevistados desaprovavam a promessa dos Estados Unidos de fornecer petroleo
a Israel pelos quinze anos seguintes.2

No entanto, como eu disse diversas vezes, havia um paradoxo que seria
desonesto descartar. Jimmy Carter foi o primeiro presidente a falar a sério, ainda
que de modo um tanto abstrato, sobre o povo palestino. Membros da oposi¢ao
israclense, como Shimon Peres, também comecaram a falar dos direitos e/ou
interesses palestinos, e isso era uma diferenga notavel em relagao ao passado.
Reconhecia-se, portanto, que os palestinos eram uma presenga que devia ser
tratada com seriedade, apesar de devermos também dizer que, politicamente, sua
posicdo era tdo ameagada e sua existéncia estava tdo constantemente em risco
que eles consideravam dificil comunicar a esséncia de sua posicdo e de suas
necessidades para além do mundo arabe. Mas, dada a nova atmosfera, por que o
tratado os restringiu tanto? O que mais estava acontecendo que ndo recebia a
devida atencao?

Vamos comegar pelo Egito. A atitude em relacdo a Sadat (contra no mundo
arabe e a favor no Ocidente) era tdo polémica que ele também se tornou uma
imagem sem sentido historico e politico. Ja& em 1971, durante a missdo de
Gunnar Jarring, enviado ao Oriente Médio pela ONU, Sadat prometeu a Israel
reconhecer ¢ normalizar as relagdes em troca de territorio; a se¢do palestina
sempre foi um adendo ao pilar central de sua politica. E claro que sua atitude se
diferenciava da de Abdel Nasser e¢ também da dos baathistas sirios, que
disputavam com o Egito a influéncia no mundo arabe.l2 Ambas as filosofias,
porém, foram rapidamente alcangcadas em ascendéncia por dois novos campos
arabes nao nacionalistas, o Egito de Sadat e a Ardbia Saudita rica em petréleo.
Na década de 1970, portanto, pela primeira vez no século XX, o mundo arabe
passou a ser disputado pelos Estados, ou melhor, pelo sistema arabe de Estado, e
nao apenas por filosofias politicas transnacionais pan-arabes. Sadat conduziu a
guerra de 1973 contra Isracl como uma guerra politica egipcia, que visava
envolver diretamente os Estados Unidos em um momento muito bem escolhido.
Mais tarde, quando Sadat afirmou que as principais barreiras entre o Egito e
Israel eram psicoldgicas, ele queria dizer que nenhum arabe no século XX havia
se incumbido de negociar com o sioniSmo no territorio dele, isto €, no terreno
psicocultural que ele mantinha intacto no Ocidente, intacto porque os arabes nunca
se aventuraram ali. Que Sadat quisesse encontrar o sioniSmo nesse terreno,
conquistar apoio na consciéncia ocidental longe de Israel, era uma facanha, e a
guerra de 1973 foi o primeiro movimento importante que finalmente conduziria



a Jerusalém e, em seguida, a Washington. Mas Sadat desperdigou sua iniciativa
mais criativa.

Seu programa era inteiramente egipcio, ¢ evidente, € ndo por acaso grande
parte dele significava um desmantelamento teatral dos programas, do legado e da
posicao de Abdel Nasser no mundo arabe. A eficacia da estratégia de Sadat nao
resultou do combate direto com Israel, mas do ataque ao monopdlio do apoio a
Israel nos Estados Unidos. Seu raciocinio era que, contanto que ele conseguisse
manter a iniciativa € as coisas em movimento no cenario mundial, Israel tentaria
preservar o que tinha e, com isso, ele poderia fazer incursdes nas posicoes
israelenses. Assim como era 6bvio que Israel ndo poderia travar uma batalha
sem 0 apoio direto dos Estados Unidos, também era 6bvio que quanto mais Sadat
mantivesse unidos Israel, Egito ¢ Estados Unidos, mais forte seria sua posi¢ao e
mais fraca a de Israel. Para isso, ele rompeu com a Unido Soviética.

Nao hd como contestar que Sadat foi o primeiro lider arabe a fazer o
sionismo recuar de suas posicOes; essa foi a estratégia desde o inicio. Os
sauditas, em compensagdo, estavam paralisados demais por sua incomoda
riqueza, e pela disparidade entre esta e seu poder politico-militar, para fazer mais
do que aguentar firme, refrear a onda de oposi¢do no mundo arabe — por meio do
apoio macigo e irrestrito as forgas em conflito, como a direita no Libano e a
OLP. Tanto o Egito quanto a Ardbia Saudita viram-se entdo contra o incéndio
ainda intenso causado pelo nacionalismo arabe, que o conflito no Libano
acendeu e aticou. O ano crucial, portanto, foi 1975, porque marcou o inicio do
afastamento entre Egito e Siria, aliados na guerra de 1973, e aprofundou as
divergéncias. Primeiro foi o Sinai II e, depois, a guerra no Libano. Sadat seguiu
0s mesmos passos que havia seguido no Sinai Il para comecar a reconquista do
seu territorio, enquanto a Siria viu-se na dificil situagdo de perder terras em
termos arabes — que seriam recuperadas apos um amplo assentamento. Nesse
ponto, suas posi¢coes sdo antagOnicas até hoje, € o envolvimento da Siria no
Libano indica, para seus partiddrios, a importancia do internacionalismo érabe,
enquanto, para seus oponentes, o Libano caiu num atoleiro. A linha baathista
siria acreditava que o nacionalismo arabe tinha precedéncia sobre qualquer
tentativa de romper o cerco arabe (que o baathismo negligenciou). A Siria estava
preparada para confrontar o particularismo egipcio ou mesmo, como foi o caso
em junho de 1976, o nacionalismo palestino — a mais sagrada de todas as causas
arabes, que o presidente sirio Assad acreditava que a OLP havia traido quando
seu exército a atacou no Libano.

O acordo politico a que se chegou durante a conferéncia de Riad, em outubro



de 1976, pds o Egito, a OLP e a Siria novamente em contato — ainda que por
pouco tempo — sob os auspicios dos sauditas. Entdo Jimmy Carter assumiu o
poder. Em um mundo arabe incapaz de avaliar ou lidar com seus
pronunciamentos inesperados sobre os palestinos ou sobre uma paz abrangente,
a chegada de Carter precipitou mudancas importantes. Para comecar, parecia
quase certo que Carter — seja por temperamento, seja por um exercicio analitico
— via-se mais propenso a tese nacionalista drabe (isto €, baathista siria) sobre
uma solugdo para o conflito. At¢ meados de novembro de 1977, tudo apontava
para a aceitacdo da linha siria. Nao s6 Carter afirmou em maio que ficara
bastante impressionado com Assad apos o encontro que tiveram em Genebra,
como os Estados Unidos pareciam ansiosos para coordenar a aprovacao dos
arabes a uma conferéncia de paz em Genebra, assim como a participacdo dos
palestinos e, sobretudo, a cooperagao da Unido Soviética. No inicio de outubro,
nao restava duvida de que uma conferéncia em Genebra, organizada ao longo da
linha arabe versus a israclense, seria realizada. Isso indicava o fim da politica de
bilateralismo de Henry Kissinger, mas alarmava Egito e Israel, que viam a
possibilidade de um acordo politico que unia a maioria dos arabes aos palestinos
e as duas superpoténcias contra Israel.

Tanto quanto os israelenses, portanto, Sadat se opds a declaracdo conjunta de
Estados Unidos e Unido Soviética em 12 de outubro de 1977. A declaracdao nao
sO pOs a questdo palestina em pé de igualdade com a devolucao do territério
egipcio, como também significou uma clara vitoria do pan-arabismo sirio. Apds
as alarmantes revoltas do pao no Egito, no inicio de 1977, Sadat ndo podia
arriscar (a) adiar a devolucao do territorio e o fim do estado de guerra, (b) abrir o
Egito para as correntes amplamente progressistas ¢ adversas que as revoltas
desencadearam, as quais, acreditava ele com razdo, tinham clara conexdao com
tendéncias politicas como a da Palestina, ou (c) abandonar a desastrosa
desintegracdo econOmica e social de seu pais. Tudo que ele fez no decorrer de
1977 — por exemplo, o ataque a Libia em julho — visou garantir a atencdo ¢ a
satisfacdo dos Estados Unidos, embora até o antincio de sua viagem a Jerusalém
em 17 de novembro ele ndo contasse com a plena e séria atengao dos norte-
americanos. O anuncio mudou tudo.

O governo declarou que o anuncio foi uma surpresa. Nao acredito que isso
seja verdade, porque tudo que Sadat fez nos sete anos anteriores a 1977 indicava
uma disposicao total (segundo seus criticos, desavergonhada) em estabelecer
unilateralmente a paz com Israel. Seja como for, os Estados Unidos se adaptaram
logo a nova situagdo, redefinindo prioridades para um tratado de paz egipcio-



israelense da maneira mais conveniente possivel. A primeira questao abandonada
foi a da Palestina, j& que evoluira por intermédio das Nagdes Unidas; em
seguida, foram descartadas também a declaracdo conjunta de Estados Unidos e
Unido Soviética e a representacdo palestina na conferéncia de Genebra. O
proprio Sadat ndo demorou a se afastar da OLP — soube-se depois que ele disse
em particular que Arafat ndo podia “deliberar” sobre nada — e do que restou do
nacionalismo arabe. Toda a oposi¢ao nacionalista do Egito foi silenciada, a causa
palestina foi, por assim dizer, reformulada, de modo que parecesse que Sadat a
defendia, e nenhuma concessao a Israel e aos Estados Unidos parecia impossivel
para o Egito. De maneira muito astuciosa, Sadat contou com o fato de que seus
oponentes (exceto a OLP) eram impopulares demais em seus proprios paises
para se aventurar contra ele ou fracos demais (Arabia Saudita e Jordania) para
fazer outra coisa sendo recusar abjeta e inutilmente a se juntar a ele.

Nao duvido que Sadat tenha tido contato com os israelenses muito antes de
novembro ¢ que uma das primeiras coisas em que eles concordaram foi que uma
alianca abengoada pelos Estados Unidos trazia beneficios econdmicos para
ambos os paises — uma alianca que todos acreditavam que os sauditas apoiariam
tacitamente como uma espécie de esfera mutua de prosperidade. Além dos
beneficios imediatos para os setores militar ¢ de consumo de ambas as
economias, a alianga teria a vantagem de dividir o Oriente Médio em “ricos” e
“pobres” — e nesse segundo campo seria confinado e depois extinto o que restava
do radicalismo e do arabismo. Além dos mais, Sadat poderia concentrar suas
energias na Africa — ja havia envolvimento secreto dos egipcios no Chade, no
Zaire e na Somalia — e na transformag¢dao do Egito em parte do novo mundo
trilateral. Em agosto de 1978, ele chegou ao ponto de oferecer o deserto
ocidental do Egito como depésito de residuo nuclear para a Austria ¢ a Franca.
Durante as reunides de Camp David, os acontecimentos no Ira fortaleceram a
decisdao de Sadat de concluir a paz com os Estados Unidos e Israel, embora fosse
evidente que a conferéncia de cupula em Bagdad (em especial, a unido iminente
entre a Siria e o Iraque, ap6s dez anos de hostilidades), somada a insurreicao
iraniana e a incipiente alianca entre a OLP e o Ira, punha sua decisdo seriamente
a prova. Apesar da retdrica aparentemente furiosa, os Estados arabes mantiveram
contato entre si de setembro de 1977 a marco de 1979. Todos pareciam tentar
impressionar o outro com sua forca e seu senso de responsabilidade; desse
modo, o argumento poderia ser Util também com os Estados Unidos e Israel. A
ideia era parecer que estavam oferecendo aos Estados Unidos alternativas
atraentes a paz entre egipcios e israeclenses. Nenhum Estado arabe hesitou em



afirmar sua disposi¢cdo em conviver em paz com Isracl nem em repelir a Unido
Soviética, em troca da ajuda e da amizade dos Estados Unidos.

No entanto, os Estados Unidos se apegaram cada vez mais a uma prioridade
estrita sobre a paz egipcio-israelense, que, segundo eles, poderia ser o primeiro
passo na dire¢ao de um acordo amplo. Deliberadamente ou ndo, nesse interim os
Estados Unidos apoiaram tudo que fosse intransigente e regressivo no Egito e
em Israel. Mais desastroso, acredito eu, foi que essa politica inflexivel dos
Estados Unidos isolou os palestinos, as massas arabes e o restante do Terceiro
Mundo, que consideravam a politica norte-americana uma reacdo defensiva e
retrograda a Revolucdo Iraniana. Nao penso que essa interpretacdo seja
incorreta. Para os europeus de pensamento independente e, ¢ claro, para a
maioria dos arabes, Sadat parecia ter se saido bem ao se impor a consciéncia
norte-americana como um norte-americano dedicado e leal no Terceiro Mundo. E
isso, aparentemente, favorecia o costume fatal dos Estados Unidos de serem
recebidos por figuras como Marshall Ky, Chiang Kai-shek e o x4 Mohamed
Reza Pahlevi, em detrimento de lideres mais genuinamente populares e
representativos. Ainda mais desastroso era que os Estados Unidos pareciam
cegos aos resultados de seu apoio a lideres como Sadat, Begin e o x4, isto ¢, os
Estados Unidos fortaleciam o proposito desses lideres de considerar somente o
que convinha a seus interesses imediatos (em geral, os mais impopulares), que
era sobretudo manter seu poder intacto.

Em nenhum lugar isso era mais verdadeiro do que em Israel. O primeiro
sinal e, em minha opinido, o mais nefasto foi a rapidez com que o extremismo e
o terrorismo de Menachem Begin foram reabilitados ¢ acomodados no processo
entre Sadat e os Estados Unidos. Begin teve o mérito de ndo fazer concessoes
significativas a quem quer que fosse: ele acreditava na manuten¢do dos
territorios ocupados, considerava os arabes palestinos uma classe de cules de
Israel e ndo hesitava em afirmar seu desejo de manter seu pais com um Estado
ocidental superior na regido. Enquanto foi primeiro-ministro, Begin mudou de
fato a posi¢ao de Israel em relacdo a Resolugdo 242. O homem que viria a ser o
representante de Israel na ONU defendeu diante de um comité da Camara, em
1977, que Israel tinha todo o direito de manter os territorios € que o que ele fazia
em seus territdrios nao violava as convencoes de Genebra nem nenhuma outra,
alias elas ndo se aplicavam nem se aplicariam 1414 Enquanto isso, Israel
estreitou suas ligagdes com a Africa do Sul, o Chile ¢ a Nicaragua, e seus chefes
militares assumiram repetidas vezes a posicdo de que Israel era um Eswado
conquistador € sua politica em relacdo aos arabes (em especial os palestinos) era



reconquista-los de uma vez por todas. Em 19 de janeiro de 1979, quando foi
questionado sobre os assentamentos judeus na "Judeia e Samaria” (a
Cisjordania), o chefe de gabinete respondeu que nao sé Israel planejava manté-
las, como os arabes que viviam na Galileia (que fazia parte de Israel antes de
1967 e ¢ a regido com a maior concentracao de palestinos israelenses) estavam
"engajados no processo de conquista da terra, conquista do trabalho, imigracao
ilegal, terror”. E importante notar que o general Eytan se referia aos palestinos
que haviam permanecido na terra (em condicdes bastante abjetas) nos ultimos
trinta anos, ndo aos recém-chegados. Mas isso nao bastava. Ele precisava
reafirmar o fato de que "antes que o Estado de Israel existisse, viemos para ca
para conquistar este pais e, para esse proposito, o Estado foi estabelecido” 12

Visto que Israel ndo tinha nenhum conflito territorial real com o Egito, foi
relativamente facil prometer devolver a Sadat um Sinai desmilitarizado, com o
beneficio adicional de algo que o sionismo busca hda uma centena de anos:
legitimidade, a neutralizacdo e o isolamento politico do maior Estado arabe em
todo o mundo arabe, um acordo geral de "seguranga” com os Estados Unidos,
um fornecimento de petréleo garantido por quinze anos, cerca de 15 bilhdes de
dolares em armas e ajuda, um grande mercado arabe extremamente vulneravel
para explorar € uma enorme forcga de trabalho egipcia sem qualificagdo e barata.
Mas quando o territorio se tornou um problema, as medidas mais extraordinarias
foram adotadas para assegurar que Israel sempre tivesse o controle. A imprensa
norte-americana, com raras excecoes, deu pouca atengao aquilo que Israel disse
ou fez na Cisjordania, e essa pode ser uma das omissdes mais escandalosas da
histéria do jornalismo. Ao dar a impressdao de que a “autonomia” oferecida aos
palestinos tinha semelhangas com o sentido original da palavra, a imprensa
norte-americana realizou o prodigio de legitimar a repressdo continua, os
assentamentos ¢ a consolidacdo dos israclenses na Cisjordania e na Faixa de
Gaza. Pior, a total auséncia de critica a politica israelense nos territorios
ocupados, seja na imprensa, seja nos acordos de Camp David, fez a recusa dos
palestinos e dos jordanianos de participar do estabelecimento da “autonomia” ou
do “governo autdbnomo” parecer irracional e gratuita. Diante da disposi¢do dos
Estados Unidos e do Egito de aceitar tacitamente o que estava acontecendo na
Cisjordania e na Faixa de Gaza, Israel tinha liberdade ndo s6 para declarar e
planejar o que pretendia fazer, mas também — como os palestinos que viviam sob
a opressdo dos israelenses sabiam bem — para realizi-lo.

Historicamente, os detalhes sempre contaram muito mais para o sionismo do
que os principios gerais. Encobrir esses detalhes com forca e com “fatos”



juridicos assegurou-lhe a continuidade das novas “realidades criadas”. Para isso,
Begin somou suas habilidades juridicas especificas aquilo que os governos
trabalhistas fizeram antes dele. Sua politica diferia da do general Rabin, por
exemplo, apenas porque confiava menos na mera forca e/ou na improvisag¢ao. Os
territorios ocupados ou administrados se tornaram conhecidos como territorios
“liberados” e isso, associado a confissdo que ele arrancou de Sadat em Ismailia,
em 26 de dezembro de 1977, de que o ataque israclense de 1967 contra os arabes
fora defensivo (um argumento que encontrou ecos condescendentes nao so entre
a direita norte-americana, como no cora¢iio da esquerda liberal),1 permitiu que
Begin considerasse a aquisicdo de territorios arabes como legalmente justificada.
Devemos observar que, quando David Ben-Gurion anunciou o nascimento do
Estado de Israel em 1948, ele deixou deliberadamente de fora de seu anuncio
qualquer declaragio sobre as fronteiras israelenses.l? Begin deu um passo muito
mais claro e assegurou a legalidade dessas fronteiras em constante expansao.
Além disso, quando apresentou seu plano para a autonomia palestina, teve o
cuidado de distinguir a administracdo autdbnoma dos habitantes e a soberania da
terra onde eles viviam. Assim como Vladimir Jabotinsky, seu mestre ideolédgico,
Begin reconhecia a indesejabilidade (ou melhor, a ofensa inegavel) de os judeus
terem de se preocupar com uma raca inferior e, a0 mesmo tempo, preservava o
direito de Israel ao poder e a colonizagdo do que quer que Deus tivesse dito (em
um lugar ou outro) que era territério judeu. Sobre essa combinagao de teologia,
refinamento legal e pura casuistica, a imprensa norte-americana, assim como a
comunidade académica liberal, ndo teve muito o que dizer, ainda que tenha
manifestado um assombro apropriado diante dos excessos do islamismo no Ira.
Ao mesmo tempo que houve uma investigagdo infindavel, aflitiva e em grande
parte ignorante sobre o possivel significado da republica islamica de Ruhollah
Khomeini, ndo houve o menor esfor¢co para compreender a visao teocratica das
acOes de Begin e, muito menos, para registrar em detalhes o que ele queria dizer
quando falava de autonomia para o povo, mas nao para a terra onde eles viviam.
A favor dos jornalistas e dos politicos israelenses contava o fato de que eles
eram bastante acessiveis no que dizia respeito a essas questdes. E claro que as
acoes sempre diziam muito mais do que as palavras. Logo apds a conferéncia de
Camp David, Begin comecou a insistir em mais assentamentos, um projeto que
ele deixou nas maos capazes do general Arik Sharon, ministro da Agricultura e o
defensor mais franco e intransigente do uso da for¢a militar, cujo curriculo inclui
Vérios ataques assassinos a assentamentos de civis palestinos.1® No fim de 1978,
Israel possuia 77 assentamentos na Cisjordania e confiscara cerca de 27% do



territorio. Embora seja verdade que a "base” de Camp David especificava uma
“redug¢do” no nuimero de tropas israelenses que seriam mantidas na regiao
durante um periodo de transi¢do de cinco anos, havia o fato muito mais
significativo de que a populacdo de colonos israelenses — cuja vanguarda era o
Gush Emunim, um bando de fanaticos cujo zelo e violéncia fazem as hordas
“islamicas” parecerem doceis — era cada vez maior. Incluindo a Jerusalém arabe,
o numero mais confidvel era de 90 mil colonos, com planos para que fossem
centenas de milhares a mais.

Nao pairava nenhuma duvida na mente dos palestinos de que a autonomia
jamais seria mais do que uma reserva cuidadosamente regulada, minuciosamente
controlada, cujo objetivo era confina-los e, como declarou uma autoridade em
nacionalismo palestino que lecionava na Universidade de Tel-Aviv, “eliminar
suas aspiragdes nacionais”.l? Na Cisjordania, vérias medidas importantes
estavam sendo tomadas para garantir que isso acontecesse.2? Segundo a teoria da
dupla espinha dorsal, Israel seria vulneravel a ataques a leste da linha verde
(fronteira pré-1967), a nao ser que a propria Cisjordania se tornasse uma espinha
dorsal militar semelhante a Israel. Para isso, a Cisjordania seria — e ja foi —
dividida por uma série de estradas que a cortariam de norte a sul e de leste a
oeste (ver o mapa). Essas estradas seriam de acesso militar (gragas a
generosidade dos presidentes Carter e Sadat, elas eram permitidas pela “base” de
Camp David) e formariam as fronteiras de um conjunto de quadrantes em que a
populagdo palestina seria concentrada. Desse modo, haveria estradas cercando
grupos de palestinos de tamanho consideravel e assegurando o controle militar
dos israelenses na area; além disso, as proprias estradas seriam reforcadas pelos
assentamentos israelenses. Como Sharon disse em uma entrevista ao Ma’ariv, em
26 de janeiro de 1979: “Nao s6 [deve haver] assentamentos; deve haver estradas
que garantam a continuidade territorial entre as cidades e os assentamentos. E
ndo apenas estradas, mas uma ampla infraestrutura de acampamentos do
Exército e cinturdes de treinamento militar”. Portanto, continuidade para o
sionismo ¢ descontinuidade para os palestinos.

1. Um ensaio recente, que discute esse ponto de vista (sem muito critério, em minha opinido), ¢ Ajami,
"The End of Pan-Arabism”, p.353-73.

2. Steinberg, "The New World Dis)order”, p.14-6.
3. Bookshin, The Spanish Anarchists.

4. Uma possivel exce¢do (hd muitas) é a obra de Munif al-Razzaz, da qual muito pouco esta disponivel



em inglés. Uma boa selecdo das reflexdes politicas e culturais arabes mais recentes encontra-se nas duas
coletaneas editadas por Anwar Abdel Malek: Anthologie de la littérature arabe: Les essais e La pensée
politique arabe contemporaine.

5. Saunders, Merip Reports, p.13-5.
6. Para desmistificar essa visdo oficial, ver Chomsky, “Human Rights" and American Foreign Policy.
7. Ver Stone, “The Case for Camp David”.

8. Ver as seguintes cartas: Sadat para Carter, Carter para Sadat, Begin para Carter, Carter para Begin.
Todas foram assinadas como anexos aos acordos de Camp David, em 18 de setembro de 1978.

9. Isso ¢ relatado em Kapeliouk, “De I’affrontement a la convergence”, p.18.
10. Kandell, The New York Times, 27 mar. 1979.

11. Ahmad,The New York Times, 26 mar. 1979.

12. Ver The New York Times, 29 mar. 1979.

13. Ver Kerr, The Arab Cold War 1958-1967.

14. Depoimento de Yehuda Zvi Blum em United State, The Colonization of the West Bank Territories by
Israel, p.24-46.

15. Eytan, Yediot Aharonot, 19 jan. 1979.

16. Ver os argumentos que eximem as agressoes de Israel em Walzer, Just and Unjust Wars.Ver também
a critica a leniéncia de Walzer em relagdo a Israel em Chomsky, “An Exception to the Rules”, p.23-7, ¢
Falk, “The Moral Argument as Apologia”, p.341-3.

17. Bar-Zohar, Ben-Gurion, p.161.

18. Para detalhes da carreira do general Arik Sharon (em especial na notoria Unidade 101) ver Middle
East International, The Voice of Zionism.

19. Bailey, The Jerusalem Post, 22 fev. 1979.

20. Uma analise recente sobre o confisco de terras e os assentamentos nos territérios ocupados pode ser
encontrada em Quiring, “Israeli Settlements and Palestinian Rights”.

*. Sigla em inglés para Strategic Arms Limitation Talks — série de conversagdes entre os Estados Unidos
e a antiga Unido Soviética sobre a limitagdo de armas estratégicas. (N. T.)

**, Referéncia a resolucdo aprovada por unanimidade pelo Conselho de Seguranga da ONU em
novembro de 1967, estabelecendo que Israel deveria desocupar os territorios da Cisjordania, da Faixa de
Gaza, de Jerusalém Oriental, assim como da Peninsula do Sinai (Egito) e das Colinas de Gola (Siria). (N.
E)
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Visto que cerca de 30% da 4gua que abastece Israel vem da Cisjordania, as
fontes devem ser preservadas para o uso de Israel, com ou sem autonomia. Por
isso, a rede de abastecimento de dgua passou a ser independente da autoridade
municipal da Cisjordania. Hoje, a situagdo da seguranca na Cisjordania e na
Faixa de Gaza da poder ao governo militar para censurar tudo que € escrito;
deportar, prender e destruir casas de suspeitos de subversao; tomar virtualmente
qualquer medida cujo proposito seja proteger o Estado de Israel. Mas, como
Zeev Schiff declarou ao Ha-arerz em 14 € 16 de janeiro de 1979, o certo € que a
autonomia palestina dard ao governo e ao Exército israelense o direito de
prolongar essa situacdo mais ou menos indefinidamente. Pelas clausulas de
Camp David, Israel tem o direito de combater qualquer “subversao” politica que
tenha como objetivo, como Schiff diz claramente, qualquer coisa que possa
promover a possibilidade do surgimento de um Estado palestino. Assim,
detencdo, deportagdo e punicao coletiva continuardo, uma vez que o Exército
permanecera na Cisjordania. Eis como Schiff previu as “operagdes de
seguran¢ga” na autonomia, cujo conselho governante ¢ composto por
representantes palestinos, israelenses, jordanianos e egipcios:

As autoridades da seguranca geral [na Cisjordania e na Faixa de Gaza]
conseguiram espalhar uma eficiente e complexa rede de inteligéncia. Pode-
se supor que essa situacdo continuard a existir sob a autonomia. Mas o
problema ndo ¢ a coleta de informacdes. Eles serdo capazes de agir
livremente ou se limitarao a registrar a informagao e conhecer a situagao?

Para assegurar o uso correto das informagdes da inteligéncia a fim de
combater os terroristas [Schiff utiliza o codigo israclense padrao para os
nacionalistas palestinos que querem a independéncia], sdo necessarias
condigdes especiais, que concernem a outros aspectos. Uma forte forga
policial no local, como diz o acordo de Camp David, ndo ¢ suficiente;
interagdo entre policiais palestinos e autoridades de seguranca israclenses
ndo ¢ suficiente. E claro do ponto de vista da seguranca que qualquer um
que deseje combater os terroristas ndo pode deixar nas maos de outrem o
direito de prender suspeitos de terrorismo ou hostilidade.

O policial palestino, que receberd da seguranca israelense informagdes
sobre pessoas suspeitas de atos terroristas, ndo durard muito, se ele nao
permitir que os suspeitos saibam que eles correm perigo. Portanto, a
cooperacao da policia local [isto €, palestina] nessas prisdes deve ser apenas
formal. E ndo ha davida de que o interrogatorio sobre questdes de seguranca



deve ser deixado para o futuro, também nas maos das autoridades israclenses
de seguranca geral. Trata-se de uma condi¢ao fundamental, se queremos ter
&xito no combate aos terroristas, na autonomia e¢ em Israel. A situacdo ¢
diferente no que diz respeito a instauracdo de processo legal contra
terroristas. Nessa questdo, pode haver plena cooperagdo entre Israel e as
autoridades governantes da autonomia. Também pode haver cooperagdo na
area judicial, mas esse ¢ um assunto mais delicado do que a instauragao de
processo. Nesse ponto, Israel deve ter certa prioridade, e o mesmo vale para
os representantes israelenses no comité que devem autorizar a entrada de
refugiados. E ¢ claro que eles devem agir de acordo com as diretrizes
estabelecidas pelas autoridades [israelenses] de seguranca geral 2!

Assim como em muito do que Israel prevé para seu governo sobre a
autonomia, que deve satisfazer a demanda de autodeterminacdo dos palestinos,22
Schiff conclui que o aparato de seguranca de Israel vai “afetar todos os aspectos
da vida palestina”. Nao ¢ dificil compreender que essa visdo da autonomia
coincide com a hostilidade dos israelenses aos palestinos, mas o que se busca em
vao ¢ uma justificativa que mostre que esse plano ¢ aceitavel para os palestinos,
que terdo de sofrer seu rigor. Nada em Israel (certamente nada no que Begin
disse) da qualquer esperanca aos palestinos de que a “autonomia” seria mais do
que uma longa dominagdo militar. E preciso lembrar também que a autonomia e
o governo autonomo devem valer apenas para os palestinos que vivem na
Cisjordania e na Faixa de Gaza; as clausulas para a repatriagdo dos refugiados
tratam apenas dos palestinos que originalmente residiam nessas localidades, isto
¢, cerca de 150 mil pessoas expulsas em 1967. Visto que mesmo esses
requerentes “legitimos” deverdo passar pela triagem de Israel, ¢ evidente que
sera impossivel que os mais de 2 milhdes de palestinos que ndo sdo de Gaza ou
da Cisjordania e vivem no exilio sejam acolhidos. Segundo Moshe Dayan,
espera-se que esses palestinos permanecam onde estdo. Desse modo, como disse
um distinto escritor palestino, a autonomia segundo a base de Camp David
significa precisamente — € ndo vagamente — o seguinte:

A uma parte do povo palestino (menos de um terco do total) foi
prometida uma parte de seus direitos (excluindo o direito nacional a
autodeterminagdo ¢ a soberania) em uma parte de sua terra natal (menos de
um quinto da area total); e essa promessa deve ser cumprida daqui a muitos
anos, por um processo em etapas, no qual Israel terd poder de veto sobre



qualquer acordo. Além disso, a vasta maioria de palestinos estd condenada a
perda permanente de sua identidade nacional palestina, ao exilio permanente
e a condicao de apatrida, a separagdo permanente entre eles e a Palestina — a
uma vida sem esperanca ou sentido nacional .2

O tratado entre Egito e Israel consagra essa situagdo sem nenhuma
ambiguidade. O argumento dos liberais norte-americanos ¢: (a) nas atuais
circunstancias, isso ¢ mais do que os palestinos jamais receberam e, portanto,
deve ser aceito; (b) além disso, uma vez iniciado o processo do governo
autonomo (eleigdes, vida politica normalizada etc.), as coisas evoluirdo
provavelmente para um Estado palestino. Como Topsy, esse Estado apenas cresceria
— 1sso estava implicito no simpatico artigo de Anthony Lewis, "And Now the
Palestinians” [E agora os palestinos], publicado em 26 de marco de 1979 no 7he
New York Times. Mas o que todos esses argumentos simplesmente nao levam em
conta sao os trés fatores que transformaram a questdo palestina no problema que
ela é: (1) a realidade do sionismo como uma préatica a favor dos judeus € contra 0S
nao judeus; (2) a realidade da historia palestina, que ndo ¢ uma miscelanea de
eventos fortuitos, mas uma experiéncia coerente de expropriagdo cometida pelo
sionismo, assim como uma dialética assertiva de progresso conquistado em
combate rumo a autodeterminacdo; (3) o conflito real entre o sionismo € 0s
palestinos, um conflito que ndo ¢ um mal-entendido, mas uma oposi¢do real
entre duas forcas e, além disso, um conflito incrustado em uma regido especifica,
que possui uma histéria concreta e ativa, uma conjungdo de fatores regionais,
internacionais e culturais. Existe uma ironia quase desesperada no contraste
entre a opacidade emaranhada desses trés fatores e o otimismo expresso vez por
outra por formuladores de politica bem-intencionados. A ironia aumenta
consideravelmente quando o sucesso do governo autonomo palestino ¢ atrelado
ao fim — ou ao menos ao desaparecimento — da OLP e ao conveniente
surgimento de colaboracionistas palestinos "razodveis”, ansiosos por negociar
sua indefinida castrag¢do politica. Nada disso aconteceu ainda, embora nao haja, ¢
claro, nenhuma garantia de resisténcia prolongada.

Devemos perguntar agora o que, além de recusar unanimemente o tipo de
acordo proposto na base de Camp David e no tratado israclense-egipcio, os
proprios palestinos fizeram e disseram. E para esse drama pouco conhecido que
me volto agora.

I1I. Realidades palestinas e regionais



Quando me referi ao Oriente Médio como um lugar misto, intermedidrio, eu
tinha em mente a excentricidade do problema palestino, bem como as
peculiaridades da regido onde este ocorre cultural, politica e historicamente. Em
outras palavras, embora os palestinos nao tenham davida de que sua
expropriacdo foi resultado do colonialismo de um colonizador invasor, essa
visdo corresponde apenas ao que aconteceu com eles como vitimas; ela nao
considera nem os horrores reais do antissemitismo europeu nem o fato de que
Israel ¢ um Estado com conquistas reais para os judeus e conta com o empenho
de seu povo e de muitas partes do mundo, € o sionismo israclense ¢ a resisténcia
palestina ndo possuem as caracteristicas primitivas, relativamente
descomplicadas, da luta da maioria negra contra a minoria branca no sul da
Africa. Ha ainda o fato problematico de que a luta pela libertagio arabe, ao
contrario da maioria de outras semelhantes, ¢ relativamente bem financiada; a
simples existéncia e disponibilidade de capital quase ilimitado muito
estranhamente tém ligacdo com a ideia de libertagio. E quase consenso, penso
eu, que o mesmo problema — nao tdo agudo do ponto de vista qualitativo —
prevalece quando se fala de “luta pela libertacdo arabe", como ela costuma ser
chamada. Nesse contexto retdrico, ¢ preciso perguntar qual ¢ o sentido exato da
libertagdo arabe (quando, ao mesmo tempo, os Estados arabes produtores de
petroleo foram prontamente cooptados pelas economias ocidentais, quando sua
vida politica ¢ eminentemente ndo emancipada e quando até seus proprios
radicais demonstraram, na melhor das hipdteses, uma inclinacdo distorcida a
apoiar a luta palestina) para que o ponto de vista possa ser defendido com
eficacia.

Mesmo assim, devo repetir o que disse neste livito € em Orientalismo: a
discussdo sobre o mundo arabe em geral e o palestino em particular ¢ tdo
confusa e tendenciosa no Ocidente que € preciso um grande esfor¢o para ver as
coisas, para o bem ou para o mal, como realmente sio para palestinos e arabes. O
perigo € que, na tentativa de representar de modo adequado as complexas
circunstancias do conflito entre palestinos e sionistas, eu nao faga o suficiente
para dissipar o acumulo de mentiras, distor¢des e ignorancia obstinada que cerca
a realidade de nossa luta. Talvez ndo haja uma foérmula simples para trazer a
verdade a tona nesses casos, € devo acrescentar que, em meu proprio caso, tenho
a mais forte crenca de que a suficiéncia histérica e moral da causa palestina
acabara por sobreviver e vencer qualquer tentativa de deturpé-la. E claro que, no
fim das contas, ¢ a luta de um povo, e ndo apenas de escritores que falam desse



povo, que determina sua historia. No entanto, a escrita conta para alguma coisa,
sim, e € por isso que algumas questdes devem ser levantadas.

O primeiro ponto ¢ que, apesar de tudo que se diz dos palestinos, hd uma
tendéncia politica, jornalistica e até cultural de protelar discussdes sérias a seu
respeito. Presumo que essa seja a questdo levantada por figuras da elite
intelectual como George Ball2 E muito provavel que, por esse zelo
compreensivel de proteger e sacramentar a paz entre israelenses e egipcios, o
governo norte-americano apoiard a continuidade dessa tendéncia. Por que outro
motivo o governo continuaria a se agarrar a ideia absurda de que a OLP pode ser
ignorada, quando ¢ Obvio (como importantes autoridades tém admitido em
particular) que a OLP ¢ a questao palestina, e ¢ 6bvio também que ndo ha a mais
remota chance de que qualquer outra lideranca palestina venha a surgir; a OLP ¢
um corpo legitimo e representativo demais para que isso ocorra. De acordo com
o Sinai II e o acordo firmado entre Henry Kissinger e os israclenses, os Estados
Unidos nao reconhecerdao nem dialogardao com a OLP, a menos que ela aceite a
Resolugdao 242 e reconheca Isracl. Essa condi¢ao extremamente académica e
rigida, que atrela de maneira indecente uma grande poténcia aos caprichos
petulantes de um Estado cliente e restringe a questao palestina a um problema de
refugiados, tem impedido a legitimidade da OLP e, em consequéncia, dos
palestinos na arena politica norte-americana. E evidente que isso contribuiu para
o adiamento que Bali mencionou. E ¢ evidente que isso encorajou Israel e seus
intransigentes defensores nos Estados Unidos a continuar a associar a OLP (e os
palestinos) ao terrorismo, ao radicalismo e a irresponsabilidade.

Nao se trata apenas de uma questdo de estratégia retérica. Para comegar, a
imprensa ¢ a comunidade intelectual t€ém concordado com essa visdo, com raras
excecoes. Quando uma grande rede de televisdo deu um passo gigantesco e
mostrou em hordrio nobre um retrato ndo antipatico dos palestinos, ela fez isso
na forma de um filme sobre as razdes por que "os terroristas” sdo terroristas (isto
¢, eles ttm um motivo para tanto). O apresentador fez um discurso sem
precedentes para garantir ao publico que ele ndo havia fechado os olhos para o
terrorismo. E, o que ndo ¢ menos relevante, o programa foi exibido sem
comerciais pagos. Acredito que seja fato que a maioria dos norte-americanos que
sentem que devem declarar apoio a Israel como Estado ndo tem ideia de que os
palestinos viviam onde Israel se situa agora, e que eles sdo refugiados nao
porque sdo antissemitas, mas porque o sionismo simplesmente os expulsou de
sua terra. Essa circunstancia tem servido bem a propaganda sionista, e tem
evitado que qualquer visdo dissonante seja levada em consideragdo e, muito



menos, levada a sério. Portanto, falar de direitos palestinos ¢ ser forcado a
aceitar a estrutura prisional de Camp David ou explicar defensivamente a
convencao da OLP, por que os "arabes” gostam de matar judeus ou por que a
democratica Israel tem de tolerar um bando de muculmanos medievais,
repressores. Enquanto isso, o governo pode continuar a usar o "radicalismo”
palestino — para ndo dizer continuar a isolar Estados como Iraque e Libia — como
um meio de promover as politicas nas quais investiu de maneira tdo temeraria ou
manter viva a op¢ao de um ataque militar contra os palestinos, os libios ou os
iraquianos.

Esses demdnios servem a um proposito util. De que outro modo podemos
entender o siléncio dos Estados Unidos e de sua inselligentsia liberal sobre o crime
barbaro do ataque israelense ao sul do Libano em marco de 19787 Os aliados dos
Estados Unidos tinham permissdo para langar guerras “preventivas” com armas
norte-americanas, como bombas de fragmentacdo contra civis, para mostrar que
o “radicalismo” e o “terrorismo” estavam sendo punidos. Quando aliados dos
Estados Unidos como Israel patrocinam guerras genocidas claras (um exemplo ¢é
o massacre continuo de civis no Timor Leste cometido pela Indonésia), nada ¢
dito. O resultado principal ¢ manter Israel associado a causas politicamente
“boas”, como a dissidéncia judaica na Unido Soviética, e promover a eliminagao
do nacionalismo palestino.

O circulo de discussao, formagao politica e debate cultural ¢ cada vez menor,
j& que uma tendéncia limitante alimenta e reforca a outra. A principal baixa ¢ a
questdo palestina, que foi um dos fatores mais poderosos na moderna politica
arabe e médio-oriental.22 Em nenhum momento, o estreitamento e o
empobrecimento do debate foram tdo desastrosos quanto agora — por razdes que
nem precisam ser mencionadas. O que tentarei fazer nas proéximas paginas ¢ dar
sentido aos processos que envolvem palestinos e arabes. Assim, talvez eu possa
ajudar o leitor a compreender essas questdes como elas sdo vistas pela grande
maioria da populagdo do Oriente Médio, e, dessa maneira, uma estrutura mais
ampla, porém mais precisa de discussdo e debate possa se desenvolver pouco a
pouco. Ao menos certa urgéncia humana e politica poderd ser devolvida a
questdes tratadas em geral como siogans reificados, convencionais. Acima de
tudo, eu gostaria de dar continuidade ao que tentei fazer ao longo deste livro:
transmitir uma analise da questdo palestina como algo que, por razdes humanas
genuinas, mobiliza um grande ntimero de pessoas, como algo que ndo ¢ um
acontecimento fortuito, mas ¢ vivido, como algo dindmico € a0 mesmo tempo
histérico.



Eu gostaria sobretudo de desenvolver duas ideias que, dado o que acabei de
dizer, sao importantes demais para nio serem consideradas em analises do
periodo pos-Camp David. E preciso compreendé-las quando se pretende dominar
os fatos politicos do Oriente Médio. A primeira ¢ que ocorreram mudangas ¢
desdobramentos muito importantes na posicao palestina desde 1967, e eles tém
sido manifestados — embora jamais recebam o peso politico que merecem. A
segunda ¢ que, somente se a questao palestina for considerada em sua associacao
com os grandes processos historicos do Oriente Médio, seu poder e centralidade
genuinos poderao ser avaliados ou apreciados.

Comecei este livro discutindo a diferenga entre a Palestina como realidade
histérica (que nao existe mais) € como causa politica contemporanea, um
processo rumo a autodeterminagdo para os palestinos que ndo possuem Estado
ou existéncia nacional propriamente dita. Entre o desaparecimento da Palestina e
o ressurgimento de sua causa como fator politico no cenario mundial, muita
histéria se passou, inclusive na propria comunidade palestina. Para aqueles
palestinos que perderam efetivamente a Palestina — a geragao de meus pais, em
termos de lideres politicos esta era uma Palestina arabe, Filastin Arabiyah. Essa
geracao nao aceita o fato de que a Palestina se tornou Israel ou que nesta vida ela
nao voltard a ser um pais predominantemente arabe. Muito da vida politica e
cultural do mundo arabe no periodo de 1948 a 1967 refletiu visdes semelhantes a
essa. Israel, causa impronunciavel de todos os nossos males e, a0 mesmo tempo,
a menos conhecida de nossas realidades, absorveu a energia arabe nacional em
um grau absurdo. Israel definiu os limites do arabismo, designou nossos
inimigos (o imperialismo, o Ocidente etc.) e legitimou mais ou menos tudo que
certos regimes fizeram em nome da luta do "sionismo”. A historia desses anos —
na perspectiva de institui¢des ja distorcidas e desviadas pelo colonialismo e mais
ainda pela batalha desigual entre Israel e regimes militares repressivos e
incompetentes — ainda est4 por ser escrita.2® Mas nada nessa historia oferece aos
palestinos mais do que filosofias e partidos politicos baseados em um novo e
glorioso retorno a "nacdo arabe” e a uma Palestina arabe.

Digo tudo isso por causa dos acontecimentos tdo dramaticos que se seguiram
a 1967. Nasserismo, baathismo, o movimento nacionalista arabe ¢ o
fundamentalismo islamico, assim como quase toda a gama de partidos de
esquerda, desmoronaram apds a Guerra de Junho. Eles ndo se recuperaram da
derrota, embora em alguns casos continuem a ter uma existéncia privilegiada.
Em minha opinido, a maioria desses movimentos tinha contato apenas parcial
com as realidades sociopoliticas e culturais a que se dirigia; de resto, eram



filosofias emprestadas de diversas partes do mundo e diversos periodos da
histéria, nem digeridas ¢ nem suficientemente reformuladas para o papel
contemporaneo designado a elas. Em nenhum pais arabe oriental (nem mesmo
no Egito) houve uma ruptura decisiva entre os periodos colonial e pds-colonial.
Isso fica claro quando comparamos a Argélia com a Siria, o Egito ou o Iraque.
As mudancas de regime provocaram sobretudo mudangas de pessoal; embora
tenham passado por desenvolvimentos extremamente importantes, as estruturas
de classe, as formas culturais e as institui¢des econdmicas nao atingiram o ponto
de transformagdo revolucionaria. Assim, o Oriente Médio arabe permaneceu um
lugar intermediario, em uma espécie de equidistancia da estabilidade burguesa
do mundo atlantico e das revolugdes cataclismicas do Terceiro Mundo pos-
guerra.

Abdel Nasser foi o tnico lider de sua geracao a levar a sério a ideia do anti-
imperialismo do Terceiro Mundo, mas mesmo seu interesse pela esquerda e pela
Unido Soviética surgiu depois que ele foi rejeitado pelo Ocidente. Esse fato, em
minha opinido, moldou sua politica, transformou-o, por um lado, em um grande
lider e, por outro, em uma figura bastante limitada. Como muitos de seus
seguidores na elite politica arabe, ele subordinava o desenvolvimento de uma
cultura nacional genuinamente oposicionista no nivel popular ao
desenvolvimento de um Estado de seguranga nacional concentrado no topo,
cujos principais oponentes eram uma abstragdo chamada “sionismo”, a esquerda
egipcia, os Estados Unidos (que o Egito ansiava por atrair) e qualquer lider arabe
que ndo aceitasse de bom grado a hegemonia egipcia. Por isso, o marxismo
nunca se firmou no Egito, embora seja interessante o fato de que, durante a era
Nasser, foram as culturas egipcia e arabe que desempenharam em geral um papel
politico de vanguarda, muito & frente dos regimes.Z/ Contudo, Nasser foi uma
figura prodigiosa, que, apesar de suas falhas, despertou de seu longo sono a
energia arabe nacional. Ele transformou o Egito no centro do mundo arabe; ja o
Egito de Sadat, tendo perdido sua aura drabe, tornou-se um grande pais
indefinivel como a Nigéria ou o Brasil.

Como eu disse anteriormente, até 1967 a politica palestina teve fases de
desenvolvimento que eram regidas e influenciadas pelas correntes do mundo
arabe. Ao ganhar forca apos 1967, o movimento de resisténcia palestina
despontou como o primeiro movimento politico no mundo arabe a confrontar
diretamente a presenca de judeus na Palestina. Durante o dominio da Jordania
sobre a Cisjordania, entre 1948 e¢ 1967, o nacionalismo palestino continuou a

florescer,?® mas a ocupagdo israclense pos a questio da Palestina em uma



posicao de confronto direto contra o sionismo israelense. Isso nunca acontecera.
Em 1948, a oposicdo palestina ao sionismo ndo se mostrou nem coerente nem
eficaz do ponto de vista politico; a perda do pais foi considerada sobretudo uma
perda arabe, e as politicas sionistas, como eu disse, destinavam-se sobretudo a
esvaziar o pais € ndo a governar os arabes. A partir de 1967, essa situagdo
mudou.

Apesar da dispersao e do exilio, 0 movimento de resisténcia palestina (que
mais tarde passou a ser conhecido como OLP) formulou uma ideia e uma visao
para o Oriente Médio que rompiam radicalmente com todas as ideias do passado.
Tratava-se da ideia de um Estado democratico secular na Palestina para arabes e
judeus. Embora tenha se tornado quase um hébito zombar dessa ideia, nao ha
como minimizar sua importancia. Ela aceitava o que geragdes de arabes e
palestinos jamais foram capazes de aceitar — a presenca de uma comunidade de
judeus na Palestina que conseguiu seu Estado pela conquista —, mas ia além da
mera aceitacdo dos judeus. A ideia postulava o que, em minha opinido, continua
a ser o unico destino possivel e aceitdvel para um Oriente Médio de tantas
comunidades: um Estado baseado em direitos humanos seculares € ndo em uma
exclusividade religiosa ou minoritaria ou em uma unidade geopolitica idealizada,
como no caso dos nacionalistas sirios. Do conflito confessional e civil resultaria
uma nova base organizacional da vida social em uma regido cuja politica fora
determinada pelo colonialismo ou pela religido. O Estado de gueto, o Estado de
seguranga nacional, o governo de minoria deveriam ser transcendidos por um
sistema politico democratico secular, em que as comunidades se acomodariam
entre si pelo bem maior do todo.

Havia muitos problemas nessa visdo. No fundo, poucos estavam preparados
para ela, e ninguém possuia 0s meios necessarios para concretizd-la. Mas o
simples fato de ter sido formulada fez grande parte do trabalho. Pela primeira
vez, a ideia de uma Palestina arabe passou por uma aculturagdo histérica. Pela
primeira vez na histoéria moderna da regido — e dou imenso valor a isso — houve
uma tentativa de lidar com o material humano e politico para o qual haviam
servido no passado as filosofias absolutistas importadas (como o sionismo ¢ o
arabismo). Praticamente nenhum comentarista politico do Ocidente
compreendeu o significado dessa mudanga.

Nem aqueles que faziam parte do estwablishment sionista. Consequentemente, a
ideia passa ha muito tempo sem ao menos uma nota de rodapé na atual discussdo
politica sobre a paz no Oriente Médio. Os palestinos sdo considerados terroristas
ignorantes; seu pacto supostamente demonstrou uma determinagdo inabalavel de



exterminar os judeus e o sionismo; tornou-se habito comparar a ideia de Estado
democratico secular a genocidio.?2 Enquanto isso, Israel ainda se refere aos
palestinos como ndo judeus ou — um desenvolvimento importante — “os arabes
da Terra de Israel”. A medida que Israel prosseguia a colonizagio do restante da
Palestina ¢ que centenas de milhares de palestinos eram dominados por
autoridades militares, a intelligentsia liberal do Ocidente tinha pouco a dizer sobre a
exploragdo de criancas palestinas, sobre o fato de que os palestinos que
trabalhavam em Israel eram trancafiados a noite em seu local de trabalho, sobre
o uso regular de tortura nos interrogatorios ou sobre o fato de que as leis
especiais se aplicavam aos arabes, mas nao aos judeus em Israel e nos territdrios
ocupados.2? Ao contrario, era de bom-tom falar sobre a ocupacgdo benigna de
Israel ou criticar os beneficios econdmicos da ocupagdo israclense para os
palestinos. E, enquanto campos de refugiados no Libano eram rotineiramente
bombardeados, metralhados ou incendiados por avides israelenses, aprendia-se a
aceitar esses rigores da guerra como um ‘“expurgo de concentragdes de
terroristas”.

Quando relembramos a histéria dos ultimos dez anos, ¢ dificil saber o que se
esperava exatamente dos palestinos. Seus amigos ¢ aliados desejavam a
restituicao dos direitos dos palestinos, mas certamente o que viria, além do que a
Resolugdo 242 parecia implicar, seria apenas um apoio limitado. A OLP
enfrentou entdo o problema de ter de liderar um eleitorado de exilados cuja
maioria ndo era nem da Cisjordania nem da Faixa de Gaza (a maioria dos
milhares de palestinos que vivem no Libano, por exemplo, ¢ de Haifa, Jafa e
Galileia), mas ao mesmo tempo a Cisjordania e a Faixa de Gaza pareciam ser o
local mais provavel para a nacionalidade palestina. Entretanto, quanto mais os
palestinos pressionavam por objetivos nacionais, mais eram pressionados em
sentido contrario, ¢ mais conflito atraiam. A Jordania e o Libano foram os dois
casos mais onerosos desse conflito. Cada dia que passava trazia novas evidéncias
de que a autodeterminagdo palestina exigiria uma coordenagao improvavel entre
a independéncia palestina e o apoio arabe, com frequéncia violentamente em
oposi¢ao um ao outro.

Ao mesmo tempo que controlava a Palestina, Israel era atraida — ora por uma
questdo de politica, ora porque extremistas simplesmente tomavam a iniciativa —
para a antiga ideia de transformar o territério ocupado em territorio colonizado.
O dominio da Cisjordania e da Faixa de Gaza produziu institui¢des coloniais
com as quais, ao longo dos anos, os governos pareciam cada vez mais
comprometidos. Nao ha davida também de que, pela primeira vez em sua



histéria, Israel teve de lidar com cidadaos judeus que reconheciam os palestinos
como um problema que deveria ser tratado. Em Israel, na Europa e nos Estados
Unidos, judeus preocupados (por diferentes razdes) despertaram para a realidade
dos palestinos. Sem duvida, a resisténcia e a agressividade dos palestinos (a
beira do terror) tiveram seu papel, mas também contribuiu para isso ver os
palestinos como corpos aguilhoados pelos soldados israclenses ou encurralados
pela forca de seguranca judaica. Em minha opinido, nada foi tdo importante
quanto a persisténcia dos palestinos; eles ndo partiram, nem mesmo depois que
foram dispersados, expulsos, conquistados. Eles ainda se consideravam
palestinos, ainda acreditavam que tinham o direito de voltar a Palestina, ainda se
sentiam incomodados com a ideia de um suserano israelense (ou mesmo arabe),
fossem quais fossem as muitas recompensas oferecidas a eles. Como o sionismo
ignorara historicamente os palestinos, para os israelenses a politica palestina no
fim das décadas de 1960 e 1970 parecia refletir o nimero assustador de palestinos.
Aceitar a ideia dos palestinos era uma coisa, outra muito diferente era oferecer
sugestoes praticas sobre o que fazer com eles — o que significava encontrar um
lugar onde eles pudessem ser instalados sem invadir Israel.

E preciso admitir que, se os israelenses e seus defensores foram eloquentes e
persuasivos quanto a necessidade de os judeus terem um Estado, eles nao foram
nada compreensivos quanto ao motivo pelo qual os palestinos resistiam tanto a ir
embora ¢ ndo incomodar mais ninguém. O fato ¢ que, ja que os palestinos
permaneceram, sua simples presenca reclamava direitos a Israel. Admitir a
existéncia de palestinos com uma reivindicacdo nacional a uma parte que fosse
da Palestina significava contestar as reivindicacdes sionistas €, como disseram
certa vez os partidarios mais fanaticos do Gush Emunim, permitir que judeus
nao tivessem direito de se estabelecer em Nablus ou Hebron poderia significar que
os palestinos passariam a exigir se estabelecer em Jafa ou Haifa. Até os sionistas
“dbceis”, que se sentiam incomodados com os assentamentos israclenses na
Cisjordania e acreditavam que era preciso oferecer uma reparacao aos palestinos,
tinham receio de afirmar que os palestinos poderiam criar um Estado na
Cisjordania e na Faixa de Gaza. Judeia e Samaria ndo eram o deserto do Sinai.
Se fossem reconhecidas como palestinas, Israel se tornaria um fato mais evidente
de conquista e suplantacdao? Nada, exceto a consciéncia dos individuos € uma
politica de extrema esquerda em Israel ou na vida politica sionista poderiam
abrir espago para os palestinos; nenhum espaco territorial, politico ou social
poderia ser aberto para eles. Até a Cisjordania e a Faixa de Gaza — candidatas
razoavelmente Obvias para o restante do mundo — pareciam um risco a



“seguranga”. Apesar da insinuagdao frequente de que um Estado palestino na
Cisjordania e na Faixa de Gaza seria uma base guerrilheira para atacar Israel, o
fato real que se ocultava era que o sionismo sempre rejeitou a existéncia de um
direito nacional concorrente na Palestina. Um Estado palestino era um sério risco
politico, a$s1IM como 0 nacionalismo palestino ou simplesmente os palestinos.

A referéncia ao terrorismo era com frequéncia uma maneira de se afastar do
dilema. Nem as campanhas israelenses e ocidentais que tentavam identificar os
palestinos com o terrorismo conseguiam encobrir o fato de que: (a) o terrorismo
palestino causava um nimero minimo de vitimas; e (b) a politica militar
israclense era atacar civis arabes em massa, como o general Gur declarou em
maio de 1978. Mas em 1974 a lideranga palestina chegou a uma conclusao
importante. Pela primeira vez, era evidente que o 4rabe-palestino ndo
conseguiria se restabelecer, mas, apdés a guerra de 1973, a combinagdo de
pressdao militar com pressao politica da parte dos arabes poderia causar danos a
hegemonia israelense. Além disso, a conferéncia de Rabat confirmou o que ja
era evidente: a OLP era o Unico representante possivel para todos os palestinos.
Assim, quando Yasser Arafat foi as Nacdes Unidas em novembro de 1974,
qualquer ideia de solu¢do puramente militar para a questdo palestina ja fora
descartada. Pela primeira vez em sua historia, os palestinos entraram de maneira
mais ou menos consciente na arena politica internacional, onde os sionistas os
precederam havia quase um século.

Em varias ocasioes, a OLP declarou sua relutancia em aceitar um Estado
palestino na Cisjordania ¢ na Faixa de Gaza. Duas reunides do Conselho
Nacional, em 1974 ¢ 1977, empenharam toda a comunidade nacional nessa ideia
e, com ela, no reconhecimento implicito de Israel como vizinho. Mas essas
mudangas ocorreram com muita dificuldade. Arafat pedia a maioria de seu
eleitorado que comecasse a pensar nao em termos de casas, propriedades e
direitos irrevogavelmente perdidos para Israel, mas em termos de novos ganhos
politicos, como soberania, nacionalidade, governo e direitos até entdo negados
aos palestinos. Seus oponentes diziam que ele se rendera ao “imperialismo
sionista”; a Frente de Rejeicao exigia uma luta revolucionaria incessante em toda
a parte, como para provar que tudo que Arafat propunha reduzia as ambigdes
palestinas, ao passo que o “rejeicionismo” as expandia. Os sionistas ignoraram
as ofertas politicas de Arafat e da OLP. A linha oficial permaneceu inflexivel: os
palestinos ndo existiam, a OLP era um bando de nazistas e Arafat era um
assassino de criangas. Os mensageiros da paz israclenses tentaram aceitar a OLP
em certo nivel, mas afastaram-se dela em outros. Solicitou-se um



reconhecimento prévio de Israel por meio do abandono da luta armada, Arafat
foi instado a fazer concessdes e assim por diante. Nao houve nenhuma
consideracao por aquilo que a OLP havia efetivamente mudado, nem por aquilo
que pudesse vir a fazer, caso houvesse algum movimento de resposta da outra
parte. Enquanto isso, Israel continuava sua politica de “intensificar” os
assentamentos na Cisjordania e na Faixa de Gaza, enquanto esforcos
desorganizados eram feitos para criar uma lideranga palestina “alternativa” em
ambas as regioes.

De 1974 a 1977, os Estados Unidos desempenharam um papel
espantosamente irresponsavel e destrutivo. Henry Kissinger e os dois presidentes
a quem ele serviu forneceram mais armas a Isracl em um periodo mais curto de
tempo como nunca em sua historia. A politica norte-americana era ignorar os
palestinos, tentar restringir o sentimento nacionalista arabe na regido, forcar o
movimento politico a processos bilaterais graduais. Ainda uma questdo interna
dos Estados Unidos, a questdo palestina pareceu se transformar na questdo de
como levar a Palestina a desparecer na politica egipcia, siria ou saudita. Ha
indicios de que Kissinger chegou ao ponto de usar a CIA para agravar a guerra
no Libano até que a OLP fosse destruida.>! O Ird era o baluarte da politica norte-
americana no Oriente, ¢ a capacidade de defesa de Isracl no Ocidente foi
ampliada para complementar a do xa. Os Estados Unidos planejaram desse modo
um longo periodo de isolamento da Unido Soviética e criaram estabilidade para
eles mesmos, asfixiando os movimentos nacionalistas e radicais que ainda
ameagavam os regimes impopulares.32

Os sinais que os palestinos enviaram a comunidade mundial e aos Estados
Unidos foram deliberadamente deixados de lado. Armada com a Resolucgao
3236, de 22 de novembro de 1974, que lhe garantia direito internacional de
exigir a autodeterminagdo e ser o Unico representante legitimo dos palestinos, a
OLP se sentiu mais confiante para tentar ser um interlocutor dos Estados Unidos.
No Libano, por exemplo, a OLP fez o possivel para proteger os cidadaos norte-
americanos em 1975 e 1976. Em 22 de janeiro de 1976, ela apoiou abertamente
uma resolucao do Conselho de Seguranca que reafirmava a disposicao de que “o
povo palestino deveria ser habilitado a exercer seu direito inalienavel a
autodeterminacdo, incluindo o direito de estabelecer um Estado independente na
Palestina, de acordo com a Carta das Nacodes Unidas”. A resolucdo ainda
declarava explicitamente que todos os Estados na regido tinham direito a viver
em paz, a integridade territorial e a independéncia — uma declaracdo inequivoca
sobre o direito de Israel de existir. Com um discurso particularmente estipido e



bombastico, o embaixador norte-americano Daniel P. Moynihan vetou a
resolucao.

Depois que o presidente Carter assumiu o poder e fez declaragdes
importantes sobre os “palestinos” em marco de 1977, em Clinton,
Massachusetts, a resposta da OLP foi extremamente positiva. Nessa época, o
Conselho Nacional Palestino estava reunido no Cairo e, em seu principal
discurso ao grupo, Arafat afirmou com cautela a reciprocidade palestina as
declaragdes de Carter. Todo o tom da reunido aproximou os palestinos de um
didlogo com os Estados Unidos, que, ¢ preciso lembrar, eram um tradicional
opositor as aspiracdes palestinas. Mais tarde, naquele mesmo ano, a situa¢do
pareceu ainda mais propicia. Kissinger inserira no anexo Estados Unidos-Israel
do acordo Sinai II uma cldusula que afirmava que os Estados Unidos nao
reconheceriam nem dialogariam com a OLP a ndo ser que ela aceitasse a
Resolucdo 242, um documento politico que jamais seria aceitavel para os
palestinos. Aceita-lo significava negar a dimensao nacional da questao palestina, ja
que ele fazia meng¢do somente aos “refugiados”. Entretanto, no fim do verdo de
1977, por intermediarios sauditas, egipcios e sirios, os Estados Unidos e a OLP
chegaram a um acordo sobre a Resolugdo 242. A OLP a aceitaria, mas com “uma
reserva” — uma clausula que especificava que a resolucao nao afetaria os direitos
nacionais palestinos, que eram inaliendveis. Em contrapartida, os Estados
Unidos reconheceriam a OLP, dialogariam com ela e apresentariam uma posi¢ao
definitiva sobre a autodeterminacdo palestina. No ultimo minuto, no fim de
agosto, a OLP foi informada que os Estados Unidos ndo iriam além de um
“didlogo”. A recompensa por engolir a Resolugdo 242 ndo seria a
autodeterminagao, mas somente o beneficio nao incondicional de conversar com
os Estados Unidos.

E 6bvio que a OLP ndo poderia aceitar a resolugdo nessas bases, porque 1sso
significaria ceder cada ganho politico, reduzir mais uma vez a questao nacional
palestina a um problema de refugiados e voltar a estaca zero, Um més antes da
viagem de Sadat a Jerusalém, contatos indiretos entre a OLP e os Estados Unidos
tentaram encontrar meios de possibilitar a participacdo dos palestinos em uma
conferéncia em Genebra, mas os esfor¢os foram interrompidos bruscamente em
19 de novembro.

Mesmo assim, Arafat insistiu com acenos. Em varias ocasides, afirmou a
disposi¢ao dos palestinos em aceitar um Estado, reconhecer Israel de facto € tratar
diretamente com os Estados Unidos, contanto que, disse-me ele certa vez,
“coisas impossiveis ndo sejam exigidas de mim”. Em maio de 1978, Arafat



contou a Anthony Lewis, do The New York Times, que aceitaria um Estado e viveria
em paz ao lado de Israel; disse a mesma coisa ao congressista Paul Findley em
janeiro de 1979. Entretanto, coisas impossiveis foram mantidas na ordem do dia.
Reconhecer Israel de antemao; retificar a convengdo da OLP; depor as armas;
dispersar a OLP; aceitar a oferta de Sadat e ir ao Cairo sem precondi¢des. A cada
momento critico, o pessoal de Arafat era exposto a ataques constantes — no
Libano, em todo o mundo arabe, na Cisjordania, na Faixa de Gaza, nos Estados
Unidos. No verao de 1978, e novamente no inicio de 1979, uma série de
assassinatos foi cometida contra seus assessores pessoais; ele enfrentou 30 mil
soldados israclenses no sul do Libano; o apoio politico dos arabes passou de
retorico a ndo retérico. Todavia, o presidente Carter insistia na “questao palestina
em todos os seus aspectos”, como se “seus aspectos” — ou melhor, seu principal
teor — estivessem em algum ponto do espago sideral, a espera de aterrissar.

Nada na base de Camp David era suficiente para encorajar os palestinos, ou
o rei Hussein da Jordania. Com os assentamentos israclenses entupindo o
territorio em questdo, com Sadat afastado de qualquer papel de relevancia fora
do Egito (o tratado o isolou do mundo &rabe, uma consequéncia que Israel e os
Estados Unidos certamente devem ter previsto), a estratégia principal consistia
em manter a rejeicdo — o que, ¢ claro, ndo era propriamente uma politica. A
situacdo ganhou laivos de ironia tragicomica. Por um lado, havia as bazoéfias de
Sadat sobre a recuperagao dos direitos dos palestinos, sem se dar conta talvez de
que, sem a Unido Soviética, sem o apoio dos arabes, assim como dos Estados
Unidos, além do limitado tratado com Israel, sua influéncia seria, quando muito,
verbal. Por outro lado, os Estados Unidos pareciam hesitantes quanto ao modo
como definir seu papel no futuro, as tentacoes a favor ou contra o
intervencionismo, a esperanca de que a Arabia Saudita ¢ a Jordania finalmente
entrariam em acordo, € a0 compromisso — agora institucionalizado — com a
“questdo palestina em todos os seus aspectos”. Além do mais, existe uma
disposi¢do palestina visivelmente manifesta de seguir no rumo da paz (afinal,
que povo pode se comprometer tanto com a sua propria mis€ria € ndo pensar em
alivid-la?), com cada vez menos terreno — em sentido literal e figurado — em que
se fixar. Em conflito entre si, Estados Unidos, Egito e a OLP lutam para o
proveito de Israel.

Nos Estados Unidos, o organizado eleitorado judeu recebeu o tratado com
relutincia e criticou-o com cautela.3® As bases para aceita-lo sdo que ele
neutralize o Egito e dé trégua a Israel, e ¢ criticado porque pode abrir as portas
para a autodeterminagdo palestina, uma hipotese sustentada agora pelos sionistas



norte-americanos. Mas essa comunidade possui uma visdo da politica israclense
bem menos critica do que as outras, com excecao da extrema direita em Israel,
que também tende a considerar qualquer coisa ligada aos palestinos — até sua
propria existéncia — um desastre absoluto. Além de ser irracional, essa visao ¢
intelectualmente vingativa, por exemplo, quando apresentada por revistas como
The New Republic € Commentary (€, para nossa surpresa, a primeira de modo muito
mais obstinado do que a segunda). O que os palestinos sao aconselhados a fazer?
A apenas responder: “Sim, voc€s nos expulsaram com suas armas, agora nos
aceitamos vocés, nao somos mais palestinos, somente um bando de refugiados
arabes cujas reivindicac¢des sdo invalidadas por judeus oriundos de terras arabes,
vocés sao maravilhosos, por isso nds nos retiramos para sempre”? Ou a visao da
The New Republic € do Commentary diz irrefutavelmente aos palestinos: "Tomamos
nota das suas queixas, mas infelizmente elas ndo sdo aceitaveis; vocés foram
expulsos (ndo se pode fazer omelete sem quebrar os ovos), mas, de qualquer
maneira, vocés foram embora; voc€s sdo um povo retrogrado e terrorista e ainda
querem demais; se nos lhes dermos a mao, voc€s vao querer o braco; nao
podemos admitir que vocés existem, porque corremos o risco de perder nossa
credibilidade no cenario mundial e, pior, dentro da nossa comunidade;
contentem-se com o que damos a vocés, o que realmente nunca serd muita
coisa”?

Foi nesse ponto que a questdo parou, no que se refere a posi¢gao oficial dos
Estados Unidos. H4 algum tempo, ainda era possivel lembrar ao presidente
Carter que ele assumiu o poder com — entre outras coisas — o famoso Brookings
Report de 197534 no topo da agenda. Afinal de contas, tanto o conselheiro de
Seguranca Nacional Brzezinski quanto seu assistente William Quandt fizeram
parte do conselho que redigiu o relatério. Mas ele se tornou uma reliquia de
tempos passados. A cortina erguida pelo tratado entre Israel e Egito encobre a
Siria, o Iraque, a OLP e até Arabia Saudita e a Jordania. Todas as indicagdes de
que o sionismo conquistou afinal o que desejou durante 60 anos — legitimidade
em relacdo a um regime arabe e o subsequente isolamento desse regime —
parecem perdidas para os Estados Unidos, que supdem que inundar a regido com
armas e promessas sobre "o processo de paz” fara o milagre de transformar
Camp David de 4gua morna em vinho espumante.3>

Quanto a regido em si, quais sdo os fatos relevantes? Em primeiro lugar,
existe a possibilidade de que, pela primeira vez desde 1967, uma resposta
nacionalista drabe genuinamente popular seja dada aos Estados Unidos e seus
aliados no tratado, o que pressagia uma onda extraordinaria de revoltas na



regido. Como sugeri, a questdo palestina tornou-se muito mais do que uma
questdo irredentista: transformou-se no nexo simbolico de quase toda questdo
popular (no sentido literal da palavra) arabe, islamica e terceiro-mundista na
regido. Uma das principais questdes agora ¢ se Arafat e a OLP estdo dispostos a
reprimir indefinidamente a questdo. A resposta iraniana aos palestinos apos
fevereiro ¢ um dos indicadores a que me refiro; outros ndo sao menos poderosos.
O parlamento kuwaitiano foi fechado no fim de 1976, porque a questio palestina
se cristalizou no pais como algo que unia a oposi¢ao ao regime. A OLP nao
explorou essa situacdo, mas ¢ Obvio que poderia ter feito isso. A imprensa €
amordacada em boa parte da regido, mas a Palestina tornou-se a alegoria que faz
a critica acossar a autoridade do Estado, e essa alegoria galvaniza a oposic¢ao de
maneira bastante acentuada. A reunido de marco de 1979 da Conferéncia de
Bagdé se uniu em oposi¢ao a Sadat, Israel e os Estados Unidos, mas foi a OLP
que trouxe o intragavel elemento arabe para o primeiro plano. Cada vez mais
correntes ocultas surgem a luz do dia: sectarismo regional, questdes de
nacionalidade, inimeras formas de reavivamento do islamismo
(lamentavelmente simplorias, de modo geral) e, como sempre, questdes
candentes de distribuicdo desigual de riquezas, as vezes ligadas a opressao
sexual e étnica.

O perigo de tudo isso ndo ¢ a mudanca revolucioniria em si, mas a
incoeréncia prolongada e, para a OLP, uma realidade nacional concreta, um
longo adiamento até a realizacdo de suas reivindicagdes nacionais sobre a
questdo da Palestina. Nao se encontrard resposta imediata nem de médio prazo
para essa questdo em um pacto de avestruz entre Israel e Egito, que isola por
completo os palestinos. Ambos os paises, cada qual de acordo com sua dindmica
interna peculiar, vao enrijecer seu aparato militar, ideologico e politico contra a
regido — e, com isso, se tornar menos uma parte dela e mais uma fortaleza
solitaria, isolada e vulneravel de formas inimaginéveis no momento.

Os imperativos sdo claros, e permito-me esboca-los sucintamente.

A questao da Palestina ¢, como tentei mostrar neste livro, uma questdo com
uma historia detalhada, encontrada na vida de cada um dos 4 milhdes de
palestinos. Nao ¢ uma questdo que se possa fazer desaparecer por meios legais,
militares, culturais ou psicoldgicos. No entanto — e esse € o ponto positivo que
quero ressaltar a questdo da Palestina € uma questao historica concreta, que pode
ser compreendida em termos humanos; ndo ¢ um bicho de sete cabegas, a postos
para ameagar todo o mundo. Mas ¢ justamente assim que ela tem sido
apresentada. Primeiro o sionismo se recusou a reconhecer a existéncia de



habitantes nativos na Palestina e, quando o fez, foi apenas de habitantes nativos
sem nenhum direito politico ou nacional; como esses nativos reivindicavam
direitos, o Ocidente foi sistematicamente ensinado a identificar esse tipo de luta
ao terrorismo, ao genocidio e ao antissemitismo. Isso ndo ¢ apenas um absurdo,
mas também uma autorizagdo para estender um século de violéncia contra os
palestinos por mais outro longo periodo e recusar-se mais ou menos para sempre
a chegar a um acordo com a historia e com a verdade. Pior ainda, essa atitude
garante a repeticdo da violéncia, do sofrimento, do desperdicio, dos intuteis
“acordos de seguranga”.

Hoje, a impossibilidade quase total de falar racionalmente da questdo
palestina nos Estados Unidos ndo est4 a servico desse pais nem dos judeus. Em
todos os niveis, parece-me irrefutavel que a atitude de negacao, rejeicdo e medo
— que ¢ 0 que a perseveranga sionista e norte-americana contra os palestinos
significa — s6 produzira mais temor € menos paz. Nao ¢ uma ironia espantosa
nesse estado de coisas que os Estados Unidos ndo permitam que os membros da
OLP falem ou viajem livremente neste pais,2® enquanto se diz a0 mesmo tempo
que a questdo palestina esta no centro de todo o conflito no Oriente Médio? No
fim das contas, ¢ preciso que haja uma conscientizagdo de que os palestinos nao
desaparecerdao; além disso, os Estados Unidos devem reconhecer oficialmente
que o temor em relacdo aos palestinos e seus representantes unanimemente
reconhecidos ndo pode ser atenuado apenas fingindo que eles nao sdo nada
muito sério.

Eu compadeco-me com a preocupagdao da maioria dos judeus — e
compreendo tanto quanto posso — de que a seguranca de Israel seja uma protecao
legitima contra futuros atentados genocidas contra seu povo. Mas devo observar
que ndo existe meio satisfatorio de viver uma vida em que a principal
preocupagao seja impedir a repeticao do passado. Para o sionismo, os palestinos
se tornaram o equivalente de uma experiéncia passada, reencarnada no presente
na forma de uma ameacga. O resultado € que o futuro dos palestinos como povo
foi hipotecado por esse temor, e isso € um desastre para eles e para os judeus.

Tentei apresentar os palestinos como representiveis — em termos de experiéncia
coletiva, de sentido coletivo das coisas, de aspiragdes coletivas e, acima de tudo,
como uma realidade concreta e presente (porque historica). Tudo que eu disse
neste livro deve ser compreendido como um reconhecimento da histéria
palestina e judaica — em conflito feroz hd um longo tempo, mas
fundamentalmente reconcilidveis, se ambos os povos fizerem uma tentativa de
ver um ao outro de uma perspectiva historica comum. E preferivel um conflito



plenamente reconhecido a temores ocultos e ndo verbalizados ou fantasias
severamente teologizadas sobre o outro.

Eu ndo entraria em tantos detalhes sobre a experiéncia palestina com o
sionismo, se nao acreditasse que o movimento nacional palestino se cristalizou
em torno de um conjunto especifico de aspiracdes nacionais. Meu objetivo,
portanto, nao foi ressuscitar o passado, mas vé-lo com clareza para transcendé-
lo. As aspiragdes nacionais palestinas derivam de maneira intima e urgente de
nossa experiéncia concreta como povo, e acredito que sdo aspiragdes realizaveis,
dadas a nossa historia, a realidade de Israel, a realidade do restante do mundo
arabe e as configuracdes politicas internacionais.

Nao ¢ exagero afirmar que, pela primeira vez em nossa luta contra o
sionismo, o Ocidente parece disposto a ouvir nosso lado da historia. Por isso,
temos de conta-la; devemos subir ao palco internacional criado por nossa luta
contra o sionismo ¢ de 14 devemos divulgar nossa mensagem dramaticamente.
Em especial no Ocidente, nosso objetivo deve ser, em primeiro lugar, engajar o
establishment Sionista liberal (judeus e nao judeus) que por muito tempo deu as
costas para as vitimas do sionismo. Todos os dias ocorrem ocupagdes na
Cisjordania e na Faixa de Gaza, assim como ataques contra civis no Libano, sem
nem sequer um gesto de desaprovagao dos intelectuais judeus, que sempre
estiveram na vanguarda das causas dos direitos humanos. Essa comunidade de
escritores, intelectuais, académicos e profissionais tem traido sua missao
humana. Por que na primavera de 1978, por exemplo, quando as forcas
israelenses expulsaram 250 mil civis de suas casas no sul do Libano usando
bombas de fragmentacdo, ndo houve uma tUnica manifestagdo publica de
reprovacao? As atrocidades acontecem todos os dias e, no entanto, ninguém diz
nada. Esse siléncio pode ser explicado pelo argumento de que uma Israel cercada
por terroristas ndo pode fazer nada errado ou, pelo menos, nada que provoque
criticas da parte dos judeus responsaveis? Em segundo lugar, devemos entrar no
debate politico e cultural sobre a paz no Oriente Médio com toda a forca; ndo
podemos mais ser aquietados com o swams de observador ou com repetigdes
vazias de que o problema palestino ¢ (ou ndo) o centro da intrincada questdo do
Oriente Médio.

Fizemos belos progressos nessas duas tarefas. E questdo de orgulho nacional
que, apesar da dispersao e do exilio, o palestino conheca melhor do que qualquer
outro drabe as formas da democracia politica. Hoje, ha mais palestinos do que
nunca falando em detalhes posirivos sobre o que o futuro deve trazer para judeus e
arabes, sem distingdo. Nenhuma comunidade arabe entende mais intimamente os



processos da historia politica do que a palestina, ¢ nenhuma comunidade tem
mais probabilidade do que a nossa de continuar a conduzir a participagao
democrética na vida nacional. E por isso que uma das facetas da missdo palestina
¢ mostrar a pobreza da dominagdo institucional e ideologica, ¢ que até o mais
oprimido ¢ dominado pode prever um generoso estado politico das coisas. Em
anos recentes, das profundezas de seu exilio e de sua miséria, os lideres
palestinos se referiam a uma época em que a Palestina seria o lugar onde duas
sociedades coexistiriam, lado a lado, em paz e harmonia.2. Com o tempo, isso
talvez seja inevitavel. No presente, ¢ claro, parece algo muito distante.
Entretanto, se mais palestinos, mais judeus, mais norte-americanos, em suma, se
mais pessoas adotarem a questao palestina como uma questao de bem comum de
palestinos e judeus israelenses, entao esse dia logo chegara.

Em meu entender, a missao palestina ¢ uma missao de paz. Tenho certeza de
que isso vale para a vasta maioria de nosso povo. Nao somos apenas uma
populacdo de exilados em busca de reparacdo e autodeterminacao nacional; nds
nos recriamos como povo a partir da destruigdo de nossa existéncia nacional, e
nossa organizacdo nacional, a Organizacdo para a Libertacdo da Palestina,
simboliza tanto o isolamento de nossa visdo quanto o maravilhoso poder de
nossa fé nela. Sem duvida, quando a OLP ¢ comparada com o Exército ou a
Aeronautica de Israel, e quando os civis dos campos de refugiados apoiam a
OLP ao mesmo tempo que se expdem voluntariamente aos bombardeiros
israelenses, torna-se claro que a causa palestina significa uma escolha pela paz. e
pela vontade humana, e ndo uma for¢a dura e absoluta. Nossa presenca no palco
politico, como poetas, escritores, intelectuais e militantes, revigorou o mundo
arabe e o Terceiro Mundo como nenhuma de suas ideologias politicas fez. Afinal
de contas, a missdo palestina se resume a individuos — seja um lider como Yasser
Arafat, um poeta como Samih al Qassem ou qualquer um dos milhares de
dedicados homens e mulheres no Libano, na Faixa de Gaza, em Nazaré ou em
Detroit — que perante o mundo e o sionismo podem perguntar: “Vocés vao me
eliminar para abrir caminho para outro, mas que direito vocés tém de fazer isso?
Por que ¢ correto que um judeu nascido em Chicago imigre para Israel, enquanto
um palestino nascido em Jafa tem de ser um refugiado?”. A real forca do

palestino estd justamente nessa insisténcia no ser humano como um detalhe — 0
detalhe que provavelmente devera ser varrido para que um projeto grandioso se
concretize. O palestino esta situado em um pequeno pedaco de terra
obstinadamente chamado de Palestina, ou em uma ideia de paz que nao se baseia
nem em um projeto para transformar pessoas em ninguém nem em uma fantasia



geopolitica sobre o equilibrio do poder, mas em uma visdo de futuro que
acomoda ambos os povos com reivindicacdes legitimas sobre a Palestina, € ndo
somente os judeus.

Devo ser franco quanto a alternativa. O Oriente Médio estd mais fortemente
armado e politicamente mobilizado do que qualquer outra regido do mundo. No
momento, Israel coopera com a Africa do Sul em seu programa nuclear e no
assinou o tratado de nao proliferagdo de armas nucleares. H4 no minimo meia
duzia de Estados cujos regimes sdo seriamente ameacados por forcas internas e
externas. Os Estados Unidos estdo comprometidos com a regiao de tal modo que
seus cidadaos — ou melhor, seu governo — mal conseguem compreender. Estao
em jogo o petroleo, os mercados, os “interesses” geopoliticos, as opcoes
nucleares. A Unido Soviética estd ligada aos Estados Unidos no Oriente Médio,
duplicando os problemas. Essa montanha de imponderaveis costuma ser
associada a uma analise politica armada sobretudo de clichés ideologicos de uma
simplicidade cega e alarmante. Israel, por exemplo, ainda nao se decidiu a abolir
a divisdo oficial da populagdo em “judeus” e “ndo judeus”. E raro que os
conceitos de justica, realismo e compaixdo desempenhem um papel — muito
menos um papel sério — nos esforcos para refletir sobre o Oriente Médio, os
quais tém sido comandados por generalidades obsoletas como o nacionalismo
grosseiro e por interesses de grandes poténcias, raramente por ideias sobre os
direitos humanos individuais. Por fim, o mais humilde e mais basico dos
instrumentos ¢ que trara a paz, e certamente nao sera um avidao de combate ou a
coronha de uma arma. Esse instrumento € a luta racional autoconsciente,
conduzida para o interesse da comunidade humana. Trata-se, para o Oriente
Médio, os Estados Unidos ¢ o mundo, de reaimente se indagar sobre a questdo da
Palestina, ndo medir esforcos para buscar as respostas, falar, escrever, agir em
conjunto com 0s outros para ter certeza de que as respostas justas e corretas
sejam as adotadas. Evasivas, forca, temor e ignorancia nao servirao.

IV. Futuro incerto

Duas coisas sdo certas: os judeus de Israel permanecerdo; os palestinos
também. Dizer com convic¢do mais do que isso ¢ um risco tolo. Tenho poucas
davidas de que os Estados Unidos pressionardo Israel e Egito a negociar a
autonomia palestina, ou que no curto prazo a Jordania ndo se juntard a eles,
Begin adotard posicdes cada vez mais rigidas e nenhum palestino com certa
influéncia participara desse desagradavel processo. Mas devemos considerar as



variaveis.

O Egito ¢ um grande ponto de interroga¢do. A oposi¢cdo a Sadat crescerd? O
regime podera sobreviver muito mais tempo ao seu isolamento do mundo arabe?
A Arabia Saudita e a Jordania estio em uma posi¢ao particularmente delicada no
momento, e isso também deve mudar. Um desses dois paises ou ambos
conseguirdo resistir a pressao norte-americana; suas casas reais sobreviverao a
seus problemas internos; o efeito da revolucao iraniana serd sentido de maneira
mais intensa? O proprio Ira passard por novas turbuléncias nos proximos meses,
com enormes consequéncias para a regido, para a economia mundial e para a
geopolitica. Siria e Iraque podem ou nao desempenhar o papel na politica arabe
que a prenunciada unido parece prometer. Cada pais tem um senso tao particular
de suas prioridades regionais (o papel da Siria no Libano, em comparagdo com a
atitude do Iraque em relacdo ao Ird) a ponto de tornar impossivel prever o
resultado da alianca de Bagda.

O comportamento dos sauditas no futuro ¢ da maior importancia. Nao creio
que a familia real (internamente dividida como estd) va precipitar rupturas
drasticas com outros Estados ou grupos arabes; a questdo ¢ quanta pressao
econdmica os sauditas fardo a favor de uma ou outra linha politica na regido. Em
relacdo a regimes volateis como o libio, ¢ ainda mais dificil ser preciso. Decerto
nao podemos descartar a possibilidade de que a Libia sofra um sério ataque,
talvez de Sadat, talvez de outras regides, mas ela ndo entregara facilmente seu
rico petroleo ao Egito, que, dentro do atual esquema dos Estados Unidos, ¢
melhor que se mantenha economicamente inseguro. H4 também uma
possibilidade inquietante de que o starus quo indefinido da Jordania possa tentar
Israel a fazer uma investida, especialmente se, com isso, os hachemitas se
convencerem a abrir caminho para uma espécie de sistema de governo palestino
na Transjordania.

Os politicos israclenses — ndo menos que a politica norte-americana —
parecem mais determinados e estabelecidos do que realmente podem estar.
Personalidades como Moshe Dayan t€ém acenado para a Siria e a OLP, mas o
coro de protesto (nos Estados Unidos e em Israel) ¢ ensurdecedor. Essas
iniciativas podem continuar indefinidamente, sem mudancas significativas na
posic¢ao oficial de Israel. Apos o ataque israelense ao sul do Libano na primavera
de 1978, houve uma séria reflexao sobre uma “solu¢do final” para os palestinos;
para os partidarios dos palestinos, Camp David ¢ o plano politico que da crédito
a essa visdo pessimista. A principal questdo agora € até que ponto as visdes de
Israel e dos Estados Unidos sobre a autodeterminagdo palestina coincidem. Um



problema adicional ¢ o papel do Egito, tanto ao lado quanto, em certa medida,
contra Israel.

Questdes econdmicas de grande importancia e a revolugao social — a regiao
¢ abundante em ambas — certamente influenciardo o futuro da paz no Oriente
Médio. Por exemplo, os Estados Unidos se declararam dispostos a invadir um
pais produtor de petrdleo se o suprimento de energia parecer ameagado; e, desde
a queda do x4, Israel e Egito t€ém se anunciado como gendarmes solicitos. A
questdo crucial — que pode ser uma questdo irracional — ¢ qual poder tolerara
qual nivel de provocac¢do econdmica ou politica. Um movimento de protesto se
tornard insurrecional; um regime se voltard contra um vizinho; a anarquia
efervescente no Libano (por exemplo, apoio continuo de Israel aos renegados
militantes cristdos do sul do pais) ou a continua revolugdo no Ira induzirdo um
dos servigos de inteligéncia a uma trama ou outra; Israel se estendera para o leste
ou para o norte; os Estados Unidos intensificardo o apoio militar direto a varios
regimes? As perguntas sdo muitas € ndo hd como respondé-las no momento.
Minha tese ¢ simplesmente que ndo h4a nenhum projeto ou cendrio
suficientemente complexo (por mais sofisticado e preciso que seja) que leve em
conta cada impulso possivel e extremamente significativo acerca da questio da
Palestina.

Em sua atitude defensiva e em sua ansiedade para proteger interesses
imperiais, a politica norte-americana planeja para a Palestina algo parecido com
uma planta baixa. Nao ha davida de que “governo autonomo” e “autonomia”,
bem aquém da autodeterminagdo e da independéncia, serdo os elementos
principais. Presume-se que, em razdo de seus interesses ¢ poder, os Estados
Unidos tém o direito de decidir o que ¢ melhor para um povo como o palestino.
Todo esse esfor¢o de intervencionismo liberal na historia recente dos Estados
Unidos fracassou, e ndo ha razdo para supor que a tutela palestina projetada
também nao fracassara. Mas eu nao sou tao determinista a ponto de acreditar que
o fracasso simplesmente ocorrerd, ou que a autodeterminacdao palestina estd
garantida. Prefiro confiar no anseio dos palestinos por sua autodeterminagao, que
foi o que tentei descrever nestas paginas, ¢ na minha confianca de que um
grande grupo de pessoas nos Estados Unidos se conscientizard de que as
politicas que levaram ao desastre no Vietnd ndo devem ser usadas contra o povo
palestino.

Nao tenho davida de que haverd uma reagdo expressiva dos palestinos ao
que esta acontecendo agora em consequéncia do acordo de Camp David. A OLP
ganha apoio a cada minuto e, no curto prazo, atraird mais apoio € a oposi¢ao



israelense. Mas, visto que a situagdo atual se encontra em um impasse, € que as
ideias correntes que deixam a OLP de fora se revelaram falidas, ¢ tentador
afirmar com convic¢do que uma iniciativa politica palestina surgira e carregara
toda a regido adiante. Essa eventualidade seria, de muitas maneiras, um resultado
positivo do tratado entre egipcios ¢ israelenses. Todavia, ndo devemos esquecer
que a Palestina também estd coberta de sangue e violéncia, ¢ devemos prever
muitas turbuléncias, muitas perdas humanas no curto prazo. Infelizmente, a
questdo da Palestina se renovard de modo bem conhecido, assim como o povo
palestino, arabes e judeus, cujo passado e futuro os une inexoravelmente. O
encontro entre eles ainda esta por acontecer em alguma escala significativa. Mas
ele acontecera, eu sei, e serd para o beneficio de ambos.
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Epilogo

Como que para demonstrar seu poder de estabelecer ligagdes quando e como
julga conveniente, os Estados Unidos reuniram Israel, os palestinos, a Jordania, a
Siria e o Egito em uma conferéncia de paz para o Oriente Médio em Madri, em
30 de outubro de 1991. Com a vitoria militar dos Estados Unidos na Guerra do
Golfo manchada pela sobrevivéncia de Saddam Hussein e por seu cruel triunfo
sobre curdos e inimigos internos, o governo Bush buscou de maneira bastante
transparente coroar seu papel de Gltima superpoténcia exibindo o impressionante
drama da paz. Até a moribunda Unido Soviética de Mikhail Gorbachev entrou
como "copatrocinadora”, e, ja que a ONU foi completamente excluida (apesar de
os Estados Unidos usarem todos os dias o Conselho de Seguranca em suas
continuas intervencoes no Iraque), o palco estava montado para aquilo que foi
descrito como um avango historico.

Entre o fim da Guerra do Golfo (mar¢o de 1991) — em cujo exercicio de
projecao de poder os Estados Unidos ndo permitiram nenhuma associagao entre
a ocupacao ilegal do Kuwait pelo Iraque e a ocupacdo de 24 anos igualmente
ilegal de terras arabes por Israel — e os ultimos dias de outubro de 1991, o
secretario de Estado, James Baker, fez varias viagens ao Oriente Médio,
buscando o alinhamento de todos os principais participantes. Praticamente todas
as demandas de Israel foram atendidas: nenhuma participagdo da OLP seria
autorizada; nenhum residente de Jerusalém Leste seria membro da delegagao
palestina; nenhum dos “exilados” palestinos (que sdao mais de 50% da populagao
palestina total) poderia estar presente; a delegacao palestina deveria ser parte do
grupo da Jordania; nenhuma discussdao sobre questdes de “starus final” deveria
ocorrer nas conversas bilaterais; nenhum papel seria atribuido as Nagdes Unidas;
e os Estados Unidos convocariam, mas nao coordenariam nem liderariam as
discussdes de qualquer outra forma. O cumprimento dessas demandas foi obtido
por Baker como condi¢des requeridas aos negociadores palestinos, Faisal
Husseini e Hanan Ashrawi, que, apesar de afirmar que agiam em nome da OLP,
supunha-se que nao fizessem isso. Desse modo, os procedimentos pueris e falhos
da conferéncia, com inumeras concessdes unilaterais dos palestinos, visavam
refletir o preco pago pela fraqueza palestina; esse foi o resultado do apoio dos



Estados Unidos a Israel, e do que era descrito em geral como a OLP “ter tomado
o partido do Iraque”. Em todas as varias vezes em que Baker foi a Israel, os
israelenses estabeleceram descaradamente um ou dois novos assentamentos, que
agora sao cerca de duzentos.

Nao ¢ preciso dizer que as condigdes € as praticas israelenses nos territdrios
ocupados eram exatamente as mesmas antes da Guerra do Golfo, e pioraram
muito depois. Mas o canhestramente denominado “processo de paz” foi
pontuado de contradigdes. Como puni¢do por ter negociado a participacao
palestina com Baker, Ashrawi e Husseini foram afastados da delegacgao palestina
oficial (chefiada pelo dr. Haidar Abdel Shafi) e, em Madri, relegados a
delegacdo “consultiva”, que fora fisicamente banida do tal Palacio da Paz. No
processo de se projetar como imparciais, os Estados Unidos simplesmente
desviaram os olhos ou objetaram diplomaticamente, enquanto Israel
intensificava o abuso contra os direitos palestinos em geral. Nao fizeram
nenhuma meng¢ao em Madri aos 17 mil presos politicos que eram mantidos nas
prisdes israelenses, nem as 2 mil casas demolidas, nem as 120 mil arvores
arrancadas, nem as universidades e escolas fechadas, nem aos toques de recolher,
nem aos impostos, aos cartdes de passagem e as leis punitivas, nem as centenas
de livros censurados, nem as mais de mil mortes de palestinos causadas pela
violéncia militar israelense desde o inicio da intifada, no fim de 1987. Apesar de o
Conselho de Seguranca da ONU ter aprovado mais de sessenta resolugdes (a
mais recente em janeiro de 1992) condenando essas praticas ilegais, 0 maximo que
o presidente Bush e o secretdrio Baker conseguiram dizer foi que os
assentamentos eram “um obstdculo a paz”. Longe de suspendé-los, Israel os
aumentava sem remorso. E a expropriagdo de palestinos prosseguia inabalada.

Muito, sendo todo o foco da midia em Madri foi sobre o que era chamado de
“a nova imagem palestina”. E verdade que os discursos e as coletivas de
imprensa eram uma oportunidade para fazer ouvir a mensagem de paz e
reconciliagdo dos palestinos; mas ela ndo era de todo nova, e havia sido
anunciada, posta em préatica e reiterada incontaveis vezes com pouca aten¢do da
midia, que mantinha a visao indolente de que a principal questdo que preocupava
Israel era o terrorismo e a rejei¢ao dos palestinos. Um avango na politica norte-
americana foi anunciado em Madri, embora ai também a perpetuagao do passado
fosse bastante evidente. Essencialmente, havia um compromisso inalterado dos
Estados Unidos com Israel, que incluia cerca de 5 bilhdes de ddlares por ano em
subsidios, ¢ uma firme ma vontade em reduzir a ajuda, fizesse Israel o que
fizesse. Assim, o levantamento anual da Anistia Internacional observou que, ao



lado da Turquia e do Egito, Israel estava no topo dos trés maiores recebedores de
ajuda externa, apesar de infringir a lei norte-americana e violar os direitos
humanos em escala macicga, sem nenhuma admoestagao ou reducdo de ajuda. A
lei foi simplesmente suspensa € a ajuda continuou. Além disso — o outro lado
dessa politica —, em Madri os Estados Unidos continuaram relutantes em
pronunciar a palavra “autodeterminacdo” no caso do povo palestino e em
reconhecer a universalmente reconhecida autoridade nacional palestina, a OLP.

Entretanto, também ¢ verdade que a equipe Bush-Baker diferia da Reagan-
Shultz, na medida em que o vice-presidente de Reagan nao dependeu do voto do
judeu norte-americano para se eleger em 1988 e ndo fazia segredo de sua
insatisfagdo com a politica israelense sob o governo Shamir. Bush e Baker fizeram
o que foi impensavel durante uma década: postergar a avaliacdo das solicitagdes
de ajuda adicional de Israel (10 bilhdes de ddlares em garantias de empréstimo
para abrigar imigrantes judeus soviéticos, muito provavelmente nos territorios
ocupados) e fazer Israel participar de uma conferéncia de paz. Mas as coisas nao
foram muito além. Nas conversacdes bilaterais realizadas em Washington no
inicio de dezembro de 1991, Israel postergou petulantemente sua aparigdo
durante uma semana, deixando as delegagdes drabes a espera. Quando
finalmente apareceram, recusaram-se a se encontrar com os palestinos como
uma delegacao separada, desrespeitando tanto o espirito quanto o teor do convite
norte-americano, que previa discussoes separadas entre Israel e os jordanianos,
assim como entre Israel e os palestinos.

O problema central ¢ a recusa oficial dos israelenses de reconhecer ou lidar
com o fato do nacionalismo palestino. Também nesse ponto, a perpetuacao
deprimente de uma atitude historica de cegueira e rejeicao ¢ demasiado clara.
Assim como as primeiras geracdes de colonizadores sionistas vieram para a
Palestina como se fossem para um pais desabitado, ou infimamente povoado, a
espera de ser colonizado por eles, seus sucessores ndo conseguiram ver no povo
palestino mais do que um bando de "estrangeiros”, de quem deveriam se livrar
ou considerar irrelevantes. E claro que ha muitos judeus israclenses e ndo
israclenses que ndo pensam assim € que, a0 menos nas Ultimas duas décadas,
tentam se opor a politica de Israel, mas nunca foram mais do que uma minoria
franca, ¢ com frequéncia corajosa, em Israel ¢ na Diaspora. Esses grupos e
individuos ndo fizeram nada de importante para deter o general Ariel Sharon,
enquanto seus colonizadores substitutos atiravam contra as cidades da
Cisjordania e da Faixa de Gaza, expulsavam as pessoas de suas casas em
Jerusalém Leste (Silwan) e obrigavam o governo a deportar palestinos sempre



que havia resisténcia a intimidacao israelense.

Mas acredito que mais relevante ¢ o fato de que, durante trés geragdes ao
menos, os liberais ocidentais continuaram a apoiar Israel em tudo, em grande
parte, penso eu, pela culpa que sentiam pelo antissemitismo e também porque a
imagem de Israel no Ocidente escapou de certa maneira da contaminagdo das
proprias politicas e praticas israelenses em relagdo aos palestinos. Enquanto
escrevo estas linhas, doze lideres palestinos dos territoérios ocupados devem ser
deportados em retaliagdo contra a morte de um colonizador israclense; ninguém
em particular foi acusado do assassinato, portanto as deportagdes sao uma
puni¢ao coletiva, o que ¢ expressamente proibido pelas convengdes de Genebra.
Devemos lembrar que essas convengdes foram solenemente aceitas pela
comunidade internacional (inclusive por Israel) no rescaldo das politicas nazistas
de perseguicdo desumana. Algumas semanas atrds, o Ministério de Defesa de
Israel renovou por trés meses o fechamento da Universidade de Bir Zeit, a
principal institui¢do de ensino superior na Cisjordania, continuamente proibida
de abrir suas portas desde o inicio de 1988. Tem havido pouco protesto entre os
intelectuais ou académicos ocidentais, nenhuma campanha de apoio aos
estudantes e aos docentes privados hd quatro anos de seu direito de estudar e
lecionar pelo governo de um Estado que desde 1967 recebeu 77 bilhdes de
dolares dos Estados Unidos. Ao contrario da Africa do Sul, Israel ndo sofreu
boicote, embora o que faca na Cisjordania e na Faixa de Gaza se equipare as
praticas do governo sul-africano durante os piores momentos do apartheid.

Enquanto isso, a situagdo do povo palestino vai de mal a pior. Israel se
recusa a se comprometer com aquilo com que os arabes concordaram: a troca de
territorio para assegurar a paz. Os principais Estados arabes sdo ou indiferentes
ou hostis; em todo o caso, porém, em grande parte sdo impotentes perante os
Estados Unidos, que, com sua guerra devastadora contra o Iraque, convenceu a
todos de que o Unico recurso dos regimes impopulares e isolados ¢ a submissao
total aos desejos (e caprichos) de Washington. Outras fontes de apoio da causa
palestina no mundo islamico, na Africa ou no Leste Europeu diminuiram; do
mesmo modo, o apoio entusiasmado da conhecida resolugdo ‘“‘sionismo ¢
racismo” das Nag¢des Unidas evaporou sem nem sequer debater se o sionismo
discriminava os palestinos (ndo judeus) ou ndo. Entretanto, o que parece claro ¢
que, com o tempo, a destemida resisténcia dos palestinos efetivamente aumentard,
e eles ndo desaparecerdo nem abandonardo seu direito legitimo a um Estado
independente em confederacdo com a Jordania. Embora a luta pela Palestina
esteja localizada na terra em si, sua impressionante repercussao internacional —



em especial nos coragdes e mentes dos cidaddos ocidentais e, em particular, dos
norte-americanos — € crucial. A Palestina ¢ a Gltima grande causa do século XX
cujas raizes remontam ao periodo do imperialismo classico. Estou certo de que
seus partidarios, arabes e judeus, vencerdo a oposi¢cdo, porque ¢ certo que a
coexisténcia, o compartilhamento e a comunidade devem vencer o exclusivismo,
a intransigéncia e o rejeicionismo.

Hoje, o povo palestino ¢ uma nacdo em exilio € ndo um conjunto aleatorio
de individuos. Quem quer que conheca um minimo sobre esse povo sabe
também dos profundos vinculos existenciais que o unem e que o conectam
historica, cultural e politicamente a terra da Palestina. Por muito tempo, as
politicas oficiais de Israel e dos Estados Unidos, bastante divergentes das
atitudes do restante do mundo, presumiram que os palestinos se dissipariam no
mundo 4rabe, a Jordania se tornaria a Palestina, os palestinos aceitariam a
subserviéncia permanente em uma ‘“autonomia limitada” a la Bantustdo (ou,
segundo o Likud, autonomia para o povo, ndo para a terra) ¢ até se disporiam a
realizar um ato de “politicidio” coletivo e a se declarar nulos. Isso significa o
fracasso completo, em termos morais e psicologicos, de compreender a
realidade. Apenas a autodeterminacdo palestina servird, e somente ela apaziguara
o ja explosivo Oriente Médio. Mas alguns judeus israelenses ¢ ndo israclenses
compreenderam que, se israelenses e palestinos podem ter um futuro decente,
esse futuro deve ser em comum, ndo baseado na anulagdo de um pelo outro. Em
1988, nos, como povo palestino, demos um passo gigantesco rumo a
reconciliagdo ¢ a paz. Agora aguardamos um gesto correspondente do povo
israelense e de seu governo.

E. W.S.
Nova York
10 de janeiro de 1992



Notas bibliograficas

Existe um numero irremediavelmente prolifero de obras sobre o Oriente
Médio em geral e os palestinos, o sionismo ¢ o conflito entre eles em particular.
Nao posso pretender me referir a mais do que uma pequena parcela aqui.
Entretanto, acredito que seja util destacar aquelas obras que talvez ndo sejam
familiares ao leitor anglo-americano, provavelmente muito mais exposto ao
conhecimento politico padrao ou aos textos pro-sionistas.

Um bom ponto de partida - o leitor deve ter em mente que quase todos os
livros mencionados aqui ndo sdo encontrados facilmente, exceto em grandes
bibliotecas — ¢ a bibliografia bastante ampla e detalhada de Palestine and the Arab-
Israeli Conflict. O Instituto de Estudos Palestinos de Beirute publica muitas obras
em inglés, francés e darabe, inclusive O Jowrnal of Palestine Studies, Uma revista
trimestral que pode ser solicitada pelo P.O. Box 19449, Washington, D.C.,
20036. Duas colecdes indispensaveis para qualquer estudo preliminar sobre a
questao palestina sao Transformation of Palestine, de Ibrahim Abu-Lughod, € From Haven
to Conquest, de Walid Khalid. A obra classica sobre a luta arabe-palestina € The 4rab
Awakening, de George Antonius. Sua leitura pode ser complementada com a
coletdnea de Doreen Ingram, Palestine Papers, 1917-1922. Também sdo importantes
Anglo-Arab Relations;, A Modern History of Syria, Including Lebanon and Palestine € British Interests in
Palestine, todos de autoria de A. L. Tibawi. A pesquisa historica de Tibawi ¢ a
melhor ja realizada por um palestino e compara-se, por suas descobertas ¢ sua
honestidade, aos melhores trabalhos histéricos do mundo. Pode-se encontrar um
testemunho historico em Sami Hadawi, Birter Harvest, Palestine 1914-67, que pode ser
completado com o excepcional autorretrato de um palestino no exilio, de autoria
de Fawaz Turki, The Disinherited. Em The Evasive Peace, John Davis relata as
dificuldades de um ex-diretor da Agéncia das Nacoes Unidas de Assisténcia aos
Refugiados da Palestina no Oriente Proximo (em inglés, UNRWA). Zionism, de
Gary V. Smith, € Prelude to Israel, de Alan R. Taylor, servem como pano de fundo
para a obra de Davis. Um estudo recente de boa qualidade & 4 Sentence of Exile, de
David Waines, que pode ser lido em conjunto com a histéria politica norte-
americana de J. C. Hurewitz, The Strugglefor Palestine, que, apesar da evidente
parcialidade, ¢ confiavel de modo geral.



Dois livros sobre o ressurgimento da resisténcia palestina a partir da década
de 1960, ambos escritos por jornalistas, sa0 La résistance palestinienne, de Gérard
Chalian, € The Gun and the Olive Branch, de David Hirst. Adnan Abu-Ghazaleh
apresenta um cenario interessante sobre a recente resisténcia palestina, embora
seja apenas um esbo¢o, em Arab Cultural Nationalism in Palestine During the British Mandate.
Recomendo também o principal estudo da Rand Corporation Research Study
sobre o movimento guerrilheiro palestino, The Politics of Palestinian Nationalism, de
William Quandt, Fuad Jabber ¢ Ann Mosely Lesch. Atualmente, Quandt ¢
membro do Conselho Nacional de Seguranca e homem de confianca de
Brzezinski no Oriente Médio, por isso recomendo também a leitura de seu Decade
of Decisions. Pode-se encontrar material jornalistico adicional (e conservador) sobre
o periodo estudado por Quandt em Edward R. F. Sheehan, 7he Arabs, Israelis and
Kissinger; dizem que Kissinger vazou a maioria das informagdes privilegiadas de
Sheehan, ja que ele ¢ o herdi de seu livro. Richard Stevens faz um estudo critico
de informag¢des mais antigas sobre a politica externa norte-americana em dmerican
Zionism and U.S. Foreign Policy 1942-1947; um estudo detalhado sobre a influéncia do

voto judeu nas elei¢des de 1948 pode ser encontrado em John Snetsinger, Truman,
The Jewish Vote and the Creation of Israel.

Uma historia agraddvel sobre a Palestina € Histoire de la Palestine, de Lorand
Gaspar. Para um olhar interno sobre a poesia dos palestinos durante sua luta,
recomendo a coletinea de Naseer Aruri ¢ Edmund Ghareeb, Enemy of the Sun. Sabri
Jiryis, em The Arabs in Israel, baseia-se quase exclusivamente em fontes israeclenses
para contar em detalhes a histéria da opressdo juridica dos arabes que sao
cidadaos israclenses. Uma grande obra pode ser encontrada em 7o Be an Arab in
Israel, de Fouzi al-Asmar, que faz um relato absolutamente pessoal dessa mesma
histéria. Um trabalho mais recente e mais sofisticado do ponto de vista
s0ci1010gico & The Palestinian in Israel, de Elia T. Zurayk.

Além de Isaac Deutscher, The Non-Jewish Jew, 0 principal depoimento socialista
europeu sobre o Oriente Médio € do orientalista francés Maxime Rodinson, Israel
and the Arabs € Israel: A Colonial-Settler State?. Um excelente relato moderado sobre o que
vem acontecendo em Israel € Israel: la fin des mythes, de Amon Kapeliouk. Os artigos
de Kapeliouk no Le Monde € NO Le Monde Diplomatique SA0 sempre importantes e
impressionantes; ao lado de David Hirst (Guardian, de Manchester), Eric Rouleau
(Le Monde) € John K. Cooley (Christian Science Monitor), seu trabalho jornalistico ¢ de
um nivel muito mais elevado do que o de qualquer matéria publicada
regularmente em jornais como O The New York Times.

As andlises radicais mais uniformes e brilhantes sobre o Oriente Médio sdo



de Noam Chomsky, Peace in the Middle East?. Também existem criticas de israelenses
ao sionismo. Uma delas € 7he Other Israel, editado por Arie Bober. H4 uma série de
livros poderosos, publicados pela Ithaca Press, de Londres: Documents from Israel,
1967-1973, editado por Uri Davis e Norton Mezvinsky; Israel and the Palestinians,
editado por Uri Davis, Andrew Mack e Nira Yuval-Davis; with my Own Eyes, de
Felicia Langer (relato de uma advogada radical sobre a defesa de arabes contra o
Estado; ¢ uma leitura deprimente e assustadora); Dissent and Ideology in Israel, €ditado
por Martin Blatt, Uri Davis e Paul Kleinbaum.

Mas nao ha duavida de que a obra mais impressionante proveniente de Israel
foi escrita por um homem, Israel Shahak, professor de Quimica na Universidade
Hebraica, estudioso excepcional e presidente da Liga Israclense de Direitos
Humanos. Ele traduz artigos, faz estudos minuciosos proprios € organiza
campanhas pelos direitos humanos em Israel e nos territérios ocupados. Seus
livros (The Shahak Papers) podem ser obtidos através da Palestine Human Rights
Campaign, 1322 18th Street NW, Washington, D.C. 20036; uma unica série
(baseada em acontecimentos de cerca de trés semanas) vale mais do que
qualquer combinacdo de jornais ocidentais durante uma década. Os relatdrios
regulares de Shahak podem ser completados por Treatment of Palestinian in Israeli-
Occupied West Bank and Gaza, Unico relatdrio disponivel sobre as praticas de ocupagao
israelenses.

Além da Palestine Human Rights Campaign, que frequentemente organiza
encontros e distribui livros, varias organizagdes nos Estados Unidos e no exterior
publicam obras de referéncia. A Association of Arab-American University
Graduates (AAUG) publica livros, artigos e afins; esse material pode ser obtido
pela AAUG, P.O. Box 7391, North End Station, Detroit, Mich., 48202. O Middle
East Research and Information Project (Merip) € o tinico grupo sério de pesquisa
sobre o Oriente Médio nos Estados Unidos, dirigido quase inteiramente por
norte-americanos; o Merip publica um boletim mensal e artigos (Merip, P.O.
Box 3122, Columbia Heights Station, Washington, D.C., 20010). Mais material
periédico util pOdC ser encontrado na Review of Middle Eastern Studies, Gazelle, Israeleft,
Khamsin, Monthly Review, In These Times, Seven Days € Nnas colunas de Alexander Cockburn
e James Ridgeway, na village Voice. Na Inglaterra e na Franca, a Zed Press e a
Maspero publicam livros importantes. Foi de grande valia para mim ler jornais
militares, como o Wall Street Journal, atas do Congresso, registros do Departamento
de Estado e materiais semelhantes do eswblishment, pela perspectiva que
apresentam. O sistema de governo do Oriente Médio, por exemplo, ¢
representado pelo Middle East Journal, uma publicagdo trimestral. Como antidoto, em



especial para as guerras de 1967 e 1973, recomendo The Arab-Israeli Confrontation of
june 1967, editado por Ibrahim Abu-Lughod; Middle East Crucible, editado por Naseer
Aruri, € Israel and the Arab World, de Aharon Shen.

Devo fazer duas observacoes: no Ocidente, os leitores ainda ndo tém acesso
facil ao material escrito em arabe, como periddicos, estudos e relatérios do
Centro de Pesquisa da OLP em Beirute, o que ¢ crucial, evidentemente; em
comparagdo com o material pro-sionista, tudo que mencionei, com poucas
excecoes, ¢ bem mais dificil de encontrar — uma situacdo tramada, como eu
disse, pelas principais redes, editoras, agéncias de noticias e distribuidores.

Varios outros livros bastante recentes devem ser citados. O livro de Michael
C. Hudson, 4rab Politics, deve ser lido para contrabalancar Israel: The Embattled Ally, de
Nadav Safran. Palestine: 4 Modem History, de A. W. Kayyali, ¢ uma historia
competente dos arabes que deve ser complementada pelo notavel Palestinians: From
Peasants to Revolutionaries, de Rosemary Sayigh. West Bank East Bank, de Saul Mishal, €
Israel: Pluralism and Conflict, de Sammy Smooha, sdo dois estudos israclenses muito
uteis. Por fim, ha também o livro densamente instrutivo de Alfred M. Lilienthal,
The Zionist Connection, ¢ o intrigante Abu Ilyad: Palestinien sans patrie:
Entretiens avec Eric Rouleau, de Abu Iyad, um alto oficial da OLP.

O estudo mais abrangente e macigamente documentado € The Fateful Triangle, de
Noam Chomsky, que se baseia na invasao do Libano em 1982, mas aborda
questdes histéricas e morais mais amplas. Israel in Lebanon € um relatério da
comissao internacional chefiada por Sean McBride e Richard Falk. Trés estudos
recentes produzidos no contexto norte-americano Sao Israel and the American National
Interest, de Cheryl Rubenberg; Palestine and Israel: A Challenge to Justice, de John Quigley;
€ Blaming the Victims: Spurious Scholarship and the Palestinian Question, editado por Edward W.
Said e Christopher Hitchens. Um importante estudo sobre a opinido publica
ocidental ¢ realizado por Elia Zureik e Fouad Moughrabi, em Public Opinion and the

Palestine Question. Recomendo também as revelagdes de Paul Findley em 7hey Dare 10
Speak Out.

Houve recentemente uma explosdao de erudicdo revisionista por parte dos
israelenses. Os melhores trabalhos sdao: Simha Flapan, 7he Birth of Israel; Tom
Segev, 1949: The First Israelis; Benny MOI‘I‘iS, The Birth of the Palestine Refugee Problem, 1947-
1949: Avi Shlaim, Collusion Across the Jordan; Benjamin Beit Hallahmi, 7he Israeli
Connection; € Gershon Shaﬁr, Land, Labor, and the Origins of Israeli-Palestinian Conflict 1882-
1914. My WarDiary, de Dov Yermiya, ¢ um relato pessoal perturbador de um coronel
israclense dissidente sobre a invasao do Libano. Recomendo também Jane
Hunter, Israeli Foreign Policy.



Pela primeira vez, estudos sobre a histéria, a sociedade, a politica e a cultura
da Palestina foram publicados em ingl€s em uma escala impressionante. Todas
as obras citadas aqui simpatizam com o ponto de vista palestino e s2o, a0 mesmo
tempo, trabalhos excelentes. Muitas sdao de autores palestinos: Philip Mattar, 7re
Mufti of Jerusalem, Muhammad Y. Muslih, The Origins of Palestinian Nationalism; Michael
Palumbo, The Palestinian Catastrophe; David Gilmour, Dispossessed; B. K. Nljlm ¢ B.
Muammar, Toward the De-Arabization of Palestine/Israel 1945-1977; Rashid
Khalidi, Under Siege.

Surgiu uma série de ensaios fotograficos que humaniza e da substincia a
imagem dos palestinos: Walid Khalidi, Before Their Diaspora; Jonathan Dimbleby e
Donald McCullin, The Palestinians (mostra a vida dos palestinos no Libano); Sarah

Graham-Brown, Palestinians and Their Society 1880-1946; Edward W. Said e Jean Mohr,
After the Last Sky.

Também foram langados varios estudos sobre a arte popular palestina. Sem
davida, o mais detalhado ¢ o magnificamente ilustrado e comentado Palestinian
Costumes, de Shelagh Wei. Uma obra equivalente ¢ a de Ibrahim Muhawi e Sharif
Kanaana, Speak Bird, Speak Again. Recomendo também 4rab Folktales, de Inea Bushnaq.

A vida palestina dentro e fora da Palestina tem se beneficiado do trabalho de
Laurie A. Brand, Palestinians in the Arab World; Said K. Aburish, Children of Bethany,
Fadwa Tuqan, 4 Mountainous Journey; Raja Shehadeh, The Third way, Julie Peteet, Gender
in Crisis.

A ocupacdo israelense e a imsifada estdo bem representadas em Zachary
Lockman e Joel Beinin, Intifada: The Palestinian Uprising Against Israeli Occupation; J amal R.
Nassar ¢ Roger Heacock, intifada: Palestine at the Crossroads; Geoftrey Aronson, Creating
Facts; Joost R. Hilterman, Behind the Intifada; Naseer H. AI'LII'i, Occupation: Israel Over
Palestine; Gloria Emerson, Gaza, 4 Yearin the Intifada. Tré€s extraordinarios testemunhos
de médicos que trabalharam nos campos de refugiados palestinos sdo Pauline

Cutting, Children of the Siege; SWee Chai Aug, From Beirut to Jerusalem; Chris Giannou,
Besieged: A Doctor s Story of Life and Death in Beirut .

Por fim, os seguintes trabalhos oferecem uma perspectiva inesperada nao so6
dos aspectos judeus e israelenses da questdo palestina, como também do futuro
das relagdes entre palestinos e israelenses: Edwin Black, The Transfer Agreement;
Edward Tivnan, 7he Lobby; Mark A. Heller e Sari Nusseibeh, No Trumpets No Drums;
Marc. H. Ellis, Beyond Innocence and Redemption; Rosemary Radford Reuther e Marc
H. Ellis, Beyond Occupation.
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