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Nota

O presente volume tem por base a obra Historical actuality of the socialist
offensive: alternative to parliamentarism (Londres, Bookmarks, 2010),
composta pelo capitulo 18 do livio Para além do capital (Sio Paulo,
Boitempo, 2002), acrescido de uma introdugdo especialmente preparada
por Istvin Mészdros para a nova edigdo. A fim de embasar sua andlise
do texto, o autor utilizou-se do recurso de repetir na Introdugdo alguns
trechos da obra. Sio passagens que refor¢am o argumento e destacam
a atualidade e o vigor desta publicagio.

INTRODUCAO

Em 1995, dois anos antes da formagio do governo de Tony
Blair na Gri-Bretanha, escrevi em termos duramente ne-
gativos sobre a “prdxima vitdria eleitoral de Pirro” do Novo
Trabalhismo. Minha preocupagio ao antecipar um desastre
politico e social subsequente 4 enganosa “vitéria” eleitoral
nao era relativa apenas ao estado do Partido Trabalhista Bri-
tinico. Pelo contrério, referia-se ao significado muito maior
dos desenvolvimentos politicos que observamos durante
longo tempo e que resultaram em transformagoes retrégra-
das muito semelhantes nio apenas na Gra-Bretanha, mas no
movimento trabalhista ocidental em geral. Eu argumentava
que, na atual conjuntura, “o trabalho, como antagonista do
capital, é obrigado a defender seus interesses nio com uma,
mas com as duas mios atadas as costas. Uma delas presa
pelas forcas abertamente hostis ao trabalho e a outra, pelo
seu préprio partido reformista e sua lideranga sindical™'. E
concluf o raciocinio com as seguintes linhas:

' Istvin Mészéros, Para além do capital: rumo a wma teoria da transigio
(trad. Paulo Cezar Castanheira e Sérgio Lessa, Sao Paulo, Boitempo,
2002), p. 850. Cf. cap. 4 do presente volume, p. 121.
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Sob tais condigbes, cabe a0 movimento dos trabalhadores decidir
entre resignar-se a tais limites ou dar os passos necessirios para
desatar as proprias maos, por mais dificil que seja esta dltima
linha de acio. Hoje, os lideres trabalhistas admitem sem cons-
trangimentos — como Tony Blair no discurso proferido em Derby,
por coincidéncia no dia 12 de abril -, que “o Partido Trabalhista é o
partido do empresariado e das indvistrias modernas na Inglaterra™. Isso
representa a fase final da traicdo total a tudo que foi iniciado pela
velha tradi¢ao social-democrata. [...] A questdo é saber se a classe
trabalhadora vai aceitar ser tratada como “o bobo” do 1° de abril e
por quanto tempo a estratégia de capitulagio ao grande empresariado
poderd ser seguida depois da prdxima vitéria eleitoral de Pirro?

Como sabemos, mais de dez anos se passaram desde a
instalagao do governo do Novo Trabalhismo na Gra-Breta-
nha. A vitéria eleitoral de Pirro revelou-se muito pior do que
as piores expectativas. Todas as medidas legislativas contrarias
aos trabalhadores adotadas pelo governo conservador mais
reaciondrio da Gra-Bretanha em décadas — o governo de
Margaret Thatcher, 2 época condenado de forma ruidosa pela
oposigao trabalhista — foram mantidas pelo novo governo,
com total cumplicidade da lideranga sindical dominante. Ao
mesmo tempo, alguns representantes do mundo empresarial
foram recompensados nio apenas com vantagens econémi-
co-financeiras significativas, como até mesmo com cargos
ministeriais e de assessoria duradouros e importantes. Mas
o aspecto mais desastroso do governo do Novo Trabathismo

*  Philip Basset, “Labour shows it means to do business with busi-

ness”, The Times (Londres), 7/4/1995. Blair fez essa confissio, de
estar na chefia do partido das empresas inglesas, durante uma festa,
perante a Conferéncia Feminina Trabalhista em Derby, em 12 de

abril de 1995.

Istvin Mészdros, Para além do capital, cit., p. 851. Cf. cap. 4 do
presente volume, p. 121.
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talvez tenha sido a total subserviéncia — e cinismo, embalado
para consumo ptblico numa untuosa hipocrisia— com que
participou, e continua a participar, das aventuras genocidas
estadunidenses, ignorando da forma mais autoritdria o
protesto de milhoes de pessoas que se manifestavam contra
elas. E pouco importa se as ordens de Washington foram
recebidas do “fraternal” presidente democrata Bill Clinton
ou do chefe do mais extremado governo republicano na
histéria, o de George W. Bush. A Gnica coeréncia que parece
necessdria ¢ a conformidade as ordens transatlanticas com
servilismo e hipocrisia mesmo quando os riscos envolvem
destrui¢ao militar crescente e inegdvel.

Existe uma tendéncia a atribuir as caracteristicas de-
plordveis de desenvolvimento social e politico a aberragoes
e traigbes pessoais, antecipando que a solugio venha da
mudanga futura dos implicados. Isso é até certo ponto com-
preensivel porque as questdes personalizadas dessa forma
permanecem no idmbito das explicagdes a que as pessoas
envolvidas se acostumaram. Contudo, apelar para uma linha
muito diferente de abordagem nio significa negar o papel
das aberragoes e traigbes pessoais no campo politico. Existem
muitas recompensas para induzir os politicos a se aliarem 2
perpetuagao da ordem estabelecida. Tais recompensas sio
insepardveis do cardter alienado da politica institucionalizada
em nossas sociedades, divorciada das grandes massas de gente
e usurpando assim com grande facilidade o papel de tomada
de decisio. Mas, precisamente em razio dessa determinagio
sistemdtica, seria de todo errado atribuir a persistente evolugio
negativa da politica primeiramente a trai¢des pessoais, ainda
que, em certo nivel de intercAmbio politico, sua contribuigao
seja inegavel. A uniformidade com que essas caracteristicas
persistem nas sociedades capitalistas enfatiza a necessidade de
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uma explicagio diferente. As contradigées e determinacoes
subjacentes sio muito mais graves do que as que poderiam
ser entendidas em termos meramente pessoais.

Quando falamos do indubitavelmente problemitico
desenvolvimento do movimento trabalhista reformista no sé-
culo XX, é necessdrio enfrentar os graves problemas estrutu-
rais de nossa “politica democrdtica”, se quisermos encontrar
uma explicagio mais plausivel do que as ideias circulares de
falha de “personalidade” e corrupgio associada, para o que
continua irremediavelmente errado no que se refere s genui-
nas expectativas socialistas. Tais problemas estruturais tém
origem num estagio histérico muito anterior ao século XX
€, 0 que € pior, continuam a exercer seu impacto negativo,
hoje mais forte do que nunca. E imperativo enfrenti-los, pois
nio basta explicar convincentemente os profundos determi-
nantes sociais que favorecem o surgimento das personificagoes
do capital em posigio de comando também no movimento
trabalhista — ndo importa quio claramente identificiveis.
E também necessirio combaté-los objetivamente, numa
base duradoura, se quisermos evitar seu reaparecimento na
proxima rodada de mudangas mais ou menos rotineiras de
pessoal na estrutura do sistema politico parlamentar que
regula nossas “sociedades democraticas”.

Sob esse aspecto, infelizmente, encontramos duas
importantes dificuldades contra a necessdria critica radical.
Primeiro, a costumeira autorreferencialidade do discurso
politico, que oferece diagnésticos e remédios estritamente
limitados ao ambiente institucionalizado das decisbes
politicas e ignora a forma com que os interesses materiais
fundamentais da ordem sociometabélica dominante deter-
minam o resultado dos conflitos e antagonismos renovados.
(Certamente, a personalizagio unilateral das traicoes poli-
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ticas est4 afinada com a autorreferencialidade da politica.)
A segunda dificuldade mais importante resulta da maneira
como o sistema parlamentar em si € tratado no discurso po-
litico tradicional, que em geral o proclama como o centro de
referéncia necessirio de toda mudanca legitima. A critica s6
¢ admissivel em relagio a alguns detalhes menores, visando
corretivos potenciais apenas para remendar até certo ponto
a estrutura da politica parlamentar estabelecida, mesmo
quando se torna impossivel negar sua vacuidade?, deixando
inalterado o préprio processo estruturalmente arraigado de
tomada de decisio. Em outras palavras, o Parlamento como
tal é tratado como tabu, excluindo-se a legitimidade de se
defender a institui¢io de uma alternativa radical vidvel ao
aprisionamento politico-parlamentar da classe trabalbadora.
Trata-se de assunto sério, pois sem o estabelecimento de uma
alternativa radical ao sistema parlamentar nio pode haver
esperanca de desembaracar o movimento socialista de sua
atual situagio, a mercé das personificagdes do capital que
existem em suas proprias fileiras.

# Votos parlamentares sio hoje considerados mera formalidade, se

tanto. Questdes vitais nem sequer sio debatidas no Parlamento.
Eles sio simplesmente impostos com cinica manipulagdo, como
aconteceu com a Gra-Bretanha com a “aprovagao” da Guerra do
Iraque sob o falso pretexto de que “as armas de destrui¢io em mas-
sa de Saddam Hussein estavam prontas para ser acionadas em 45
minutos”, conforme as palavras do primeiro-ministro Tony Blair.
Além disso, ¢ fato conhecido que, por uma questdo de rotina, as
decisaes politicas nao sio tomadas por membros do Gabinete —
que se limitam a carimb4-las —, mas por menos de um punhado de
pessoas nos chamados “gabinetes da cozinha”. E tudo isso é feito
em nome da politica parlamentar democratica.
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A alternativa necessdria ao sistema parlamentar est4
em {ntima associa¢do com a questio da verdadeira parti-
cipagdo, definida como autogestio plenamente autdnoma
da sociedade pelos produtores liviemente associados em
todos os dominios, muito além das restritas mediacdes
(obviamente ainda necessdrias durante algum tempo) do
Estado politico moderno.

A primeira vista, a principal diferenca entre o nosso
interesse na participagdo e a necessidade de encontrar uma
alternativa vidvel ao sistema parlamentar é que, sendo a
plena participagio um principio regulador fundamental e
permanente das inter-relagdes socialistas — ndo importando
quio desenvolvida e longinqua a sociedade socialista —, é
imediata a necessidade de se criar uma alternativa estra-
tegicamente sustentdvel ao sistema parlamentar. Como
sempre, esse ¢ apenas o aspecto mais 6bvio do importante
problema de como libertar 0 movimento socialista da
camisa de forga do sistema parlamentar burgués. H4 tam-
bém outra dimensio, ligada ao desafio muito mais amplo
e inevitdvel mencionado na literatura socialista como “o
fenecimento do Estado”.

As dificuldades aparentemente proibitivas desse vital
projeto marxiano aplicam-se com a mesma relevincia e
peso a participagdo e 3 forma duradoura de unificagio das
esferas reprodutiva material e politica como a esperada
alternativa radical prevista para o sistema parlamentar. De
fato, quando consideramos a tarefa histérica de tornar
real o “fenecimento do Estado”, tornam-se inseparaveis a
autogestdo por meio da plena participagio e, em oposi¢io
ao politicamente confinado formal/legal, a superagio per-
manentemente sustentdvel do sistema parlamentar por uma
forma positiva de tomada de decisdo substantiva.
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Em consequéncia, a necessidade de instituir uma alter-
nativa vilida ao sistema parlamentar emerge das instituigées
politicas historicamente especificas do nosso tempo, que se
transformaram — para o pior, a ponto de se tornarem uma
forca paralisante, e ndo de avango potencial — ao longo do
século XX, desiludindo amargamente todas as esperangas
e expectativas, uma vez na posse do movimento socialista
radical. Pois o ir6nico e, de muitas formas, trigico resultado
de longas décadas de luta politica dentro dos limites das ins-
tituigdes politicas de autointeresse do capital revelaram que,
sob as condi¢oes hoje prevalecentes, a classe trabalhadora foi
espoliada de todos os direitos em todos os paises capitalistas
avangados e ndo tao avangados. Essa condicio é marcada pela
completa conformidade dos virios representantes da classe
trabalhadora organizada conforme as “regras do jogo parla-
mentar”. Evidentemente, tal jogo é macicamente condicio-
nado contra as forgas organizadas do trabalho pelas relagoes
de poder, hd muito instaladas e em constante renovagio, do
capital material e ideologicamente mais eficaz sobre a ordem
social em sua totalidade. Nesse sentido, a capitulagio social-
-democrata, apesar de se afirmar como representante dos
“verdadeiros interesses da classe trabalhadora”, na verdade
completou o circulo vicioso desse processo de espoliagio
total de direitos de que ndo se pode fugir sem a superagio
radical — e efetivamente sustentdvel — do préprio sistema
parlamentar historicamente anacronico.

O contraste entre as condices realmente existentes
em nosso tempo e as promessas do passado nao poderia
ser maior. Sobretudo quando nos lembramos dos aconteci-
mentos politicos do tergo final do século XIX e da esperan-
ca dos trabalhadores neles investida. Como sabemos, bem
antes daquela época, esse grupo politico surgiu no palco da
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histéria e deu os primeiros avangos como um movimento
extraparlamentar. No entanto, sob esse aspecto, o tiltimo
tergo do século XIX produziu uma mudanga significativa,
com a formagao e o fortalecimento dos partidos de massa
da classe trabalhadora que comegaram a se orientar, em
sua maioria, para a conquista gradual do dominio politico
pela via eleitoral, de forma a introduzir — por meio da in-
tervengio legislativa consensual — as reformas estruturais
necessirias € de grande alcance na sociedade como um
todo. Na verdade, com o passar do tempo, os partidos de
massa da classe trabalhadora conseguiram mostrar vitérias
notdveis apenas em termos eleitorais, adotando e alimen-
tando, “no devido tempo”, a expectativa mais problematica
de um sucesso correspondente também nas relagées de
poder material da sociedade. Foi assim que o reformismo
social-democrata tornou-se dominante nos partidos traba-
lhistas dos paises capitalistas mais fortes, marginalizando,
ao mesmo tempo, a ala radical do movimento operdrio
por vérias décadas.

Mas o esperado “devido tempo” nunca chegou e nio
poderia ter chegado. Mesmo nos primeiros tempos, instituir
uma ordem social radicalmente diferente nos pariametros
de autointeresse do controle sociometabélico do capital s6
poderia significar uma contradicio em termos. A estratégia
politica e social defendida foi chamada, por Bernstein e seus
seguidores, de “socialismo evolutivo” ou, por Harold Wilson
e outros, de “conguista do alto comando da economia”. Mas a
distante terra prometida, tantas vezes proclamada por essas
estratégias, s6 poderia ser a marcha tranquila até a terma do
nunca de um futuro ficticio enfim abandonada clamorosa e
completamente pelo Novo Trabalhismo britanico — e pelos
partidos social-democratas da Alemanha e de outros paises
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em todo o mundo —, sem nunca se ter aproximado sequer
uma polegada dela.

Ademais, o que torna ainda mais grave esse problema
¢ que alguns dos partidos mais importantes e, em termos
eleitorais, bem-sucedidos da esquerda radical, constituidos
no ambito da Terceira Internacional na enérgica condena-
¢do explicita do irrecuperavel fracasso histérico da Segunda
Internacional Social-democrata, seguiram — dessa vez, de
fato no devido tempo — 0 mesmo caminho desastroso dos
partidos que antes haviam denunciado de forma veemen-
te. Sob esse aspecto, basta pensar na “estrada parlamentar
para o socialismo” perseguida pelos partidos comunistas
italiano e francés. De fato, o Partido Comunista ltaliano
(o partido de uma figura nio menos revoluciondria que
Antonio Gramsci) — depois de se deixar seduzir pela outra
estratégia fantasiosa do “Grande Compromisso Histérico”,
ignorando ou realmente se esquecendo de que um com-
promisso real é feito por no minimo duas pessoas, caso
contririo o que se tem é o compromisso de uma pessoa
consigo mesma — rebatizou-se como os “Democratas da
Esquerda”, de forma a se acomodar inteiramente a servi-
¢o da ordem social “democritica” do capital. E quando
lembramos de que Mikhail Gorbacheyv, o secretario geral
do Partido Soviético — o partido de Lenin —, atribuiu-se
o poder e o direito de dissolver o partido por decreto e fez
valer esse movimento autoritdrio em nome da glasnost e
da democracia, isso deveria ser uma indicacio clara de
que algo fundamentalmente errado precisa ser corrigido
nessas questoes. A nostalgia do passado nio hd de oferecer
nenhuma solugio para essas questoes subjacentes.

Nada disso é dito “em retrospectiva’, uma expressio
habitualmente usada para desviar as criticas e justificar o
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fracasso das estratégias do passado, além do papel assumido
por pessoas responsaveis por té-las imposto, como se nao
houvesse alternativa aquele curso de agio até que o “em
retrospectiva” —ainda hoje marginalizado e desqualificado com
sarcasmo autojustificativo — aparecesse no horizonte. O histo-
ricamente documentado estado real das coisas nao poderia ser
mais diferente, pois os mais previdentes e mais profundamente
comprometidos defensores da alternativa socialista radical, &
época em que o descarrilamento fatal do movimento socialista
organizado comegava a acelerar — Lenin e Rosa Luxembur-
go — diagnosticaram de forma clara os perigos em formagio,
demonstrando nio em retrospectiva, mas no momento certo, o
vazio politico e tedrico das prescrigoes “evolutivas” irrealizdveis.
E quando, num estigio anterior desse processo da integragio
submissa definitiva do sistema parlamentar burgués, Marx fez
soar a adverténcia inconfundivel de sua Critica ao Programa
de Gotha, insistindo em que ndo poderia haver compromissos
quanto a principios, sua voz soou no deserto.

As forgas organizadas do trabalho tiveram de aprender
sozinhas, por mais amarga que fosse essa experiéncia. Durante
um longo periodo histérico, para a maioria do movimento de
trabalhadores pareceu néo haver alternativa 2 promessa ilusé-
ria da “linha de menor resisténcia”. As promessas e tentacoes
de solucionar os problemas muito complexos da sociedade
por meio dos processos relativamente simples da legislacio
parlamentar foram grandes demais para serem ignoradas ou
contornadas até que a prépria experiéncia amarga revelasse
que a desigualdade estruturalmente arraigada e imposta pe-
las relagoes de poder material favordveis ao capital tinha de
prevalecer também no ambiente politico institucionalizado,
apesar da ideologia da “escolha democrética” — estritamente

Jormal e nunca substantiva — e da “igualdade” eleitoralmente
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garantidas. De fato, a armadilha institucional, objetivamente
assegurada, do movimento operério fica ainda mais compli-
cada com o impacto da corrup¢io da méquina eleitoral e da
ideologia apologética da “busca pela maioria” a ela associada.
H4 muito tempo Rosa Luxemburgo caracterizou assim esses
aspectos do problema:

O sistema parlamentar ¢ o viveiro de todas as atuais ten-
déncias oportunistas da social-democracia ocidental. [...]
fornece fundamento as ilusées do oportunismo atual, como
a valoragao exagerada das reformas sociais, a colaboragao
entre partidos e classes, a esperan¢a de um desenvolvimento
pacifico para o socialismo etc. Com o crescimento do mo-
vimento do trabalho, o sistema parlamentar transformou-se
na mola propulsora dos carreiristas politicos. E por isso que
tantos ambiciosos fracassados da burguesia afluem para
os estandartes dos partidos socialistas [...]. [O objetivo €]
dissolver o setor de classe ativo e consciente do proletariado
na massa amorfa de um ‘eleitorado”’

Naturalmente, a ideologia perversamente autojustifica-
dora de um suposto respeito democrdtico pelo “eleitorado”
mitico é usada convenientemente com o objetivo de contro-
lar de maneira arbitraria, e muitas vezes corrupta, os proprios
partidos politicos, anulando a possibilidade de instituir até
mesmo a menor “reforma gradual”, como o demonstra cla-
ramente o deprimente registro histérico do século XX, com a

> Rosa Luxemburgo, “Organizational Questions of the Russian Social
Democracy”, publicado sob o titulo “Leninism or Marxism?”, em
The Russian Revolution and Leninism or Marxism (Ann Arbor, The
University of Michigan Press, 1970), p. 98. [Ed. bras.: “Questoes
de organizagio da social-democracia russa”, em A Revolugio Russa,
Petrépolis, Vozes, 1991.]
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resultante perda completa de direitos da classe trabalhadora.
Portanto, nio foi por acaso que as tentativas de implan-
tagio de mudangas sociais significativas — por exemplo,
nos tltimos quinze anos na América Latina, sobretudo na
Venezuela e agora na Bolivia — foram acompanhadas, como
primeiro passo em dire¢ao as propostas de transformacoes
profundas, de criticas enérgicas ao sistema parlamentar e
da instalacao de Assembleias Constitucionais.

E significativo que a critica do sistema parlamentar seja
quase tao antiga quanto o proprio Parlamento. A exposi¢io
de suas limitagbes incurdveis sob uma perspectiva radical néo
comegou com Marx. Consideramos que é poderosamente
expressa ji nos escritos de Rousseau. Partindo do pressupos-
to de que a soberania pertence ao povo e que, portanto, nio
pode ser alienada por meio de leis, ele argumenta que, pelas
mesmas razoes, ndo pode ser legitimamente transformada
em qualquer forma de representacio:

Os representantes do povo nio sio nem podem ser seus re-
presentantes; nao passam de seus comissarios, nada podendo
concluir em definitivo. E nula toda a lei que o povo nio
ratificar diretamente; em absoluto, nio ¢é lei. O povo inglés
pensa ser livre e muito se engana, pois s6 o é durante a eleicio
dos membros do Parlamento; uma vez eleitos, ele ¢ escravo,
nao é nada. Durante os breves momentos de sua liberdade,
o uso que dela faz mostra que merece perdé-la.’

¢ Jean-Jacques Rousseau, 7he Social Contract (Londres, Everyman,

1993), p. 266. [Ed. bras.: O contrato social, Sio Paulo, Abril Cultural,
1978, p. 108.]
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Rousseau fez ainda a importante observagio de que,
embora nio se possa divorciar o poder Legislativo do povo,
nem mesmo por meio da representacio parlamentar, as fun-
¢oes administrativas ou “executivas” devem ser consideradas
sob uma luz muito diferente. Como explicou:

no exercicio do poder Legislativo, o povo nio [pode] ser

representado, mas tal pode e deve acontecer no poder Exe-

cutivo, que nio passa de forga aplicada a lei.’

Assim, o filésofo propds um exercicio muito mais
pratico de poder politico e administrativo do que lhe ¢
creditado, ou de que é acusado por seus detratores até
mesmo da esquerda.

Na deturpacio tendenciosa da posicao de Rousseau,
os dois principios de importincia vital de sua teoria, adap-
tados de maneira conveniente também pelos socialistas,
foram desqualificados e abandonados. Contudo, a verdade
da questio ¢ que, por um lado, o poder de tomada de de-
cisdes fundamentais nunca deveria ter sido divorciado das
massas populares, como demonstrou de modo conclusivo
a histéria de verdadeiro horror do sistema estatal soviético,
administrado da forma mais autoritdria contra o povo pela
burocracia stalinista em nome do socialismo. Por outro lado,
e 20 mesmo tempo, o cumprimento de determinadas fun-
¢Oes administrativas e executivas em todos os dominios do
processo de reproducio social pode certamente ser delegado
amembros da comunidade, contanto que isso seja realizado
de maneira autdbnoma no 4mbito das regras estabelecidas e

7 Ibidem, p. 267. [Ed. bras.: Ibidem, p. 109.]
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devidamente controladas em todas as fases da real tomada
de decisio pelos produtores associados.

Assim, as dificuldades nio residem nos dois principios
bésicos tais como formulados por Rousseau, mas no modo
pelo qual devem ser relacionados ao controle politico e
material do processo sociometabdlico pelo capital. O esta-
belecimento de uma forma socialista de tomada de decisio,
em conformidade com os principios da inalienabilidade
do poder de determinar as regras (isto é, a “soberania” do
trabalho ndo como uma classe particular, mas como condicio
universal da sociedade) e da delegagio de papéis e fungées sob
condigoes especificas, bem definidas, com distribuigio flexivel
e supervisio adequada, exigiria invadir e uma radical reestrutu-
ragio de todos os dominios materiais antag6nicos do capital.
Um processo que realmente deve ir muito além do principio
da soberania popular inaliendvel de Rousseau e seu corolério
delegatério. Ou seja, em uma ordem socialista, o processo
“legislativo” deveria ser fundido ao préprio processo de
produgio de tal modo que a necessdria divisdo horizontal do
trabalho® fosse adequadamente complementada em todos
os niveis, do local ao global, por um sistema de coordenagio
autodeterminada do trabalho.

Essa relagio estd em nitido contraste com a perniciosa
divisdo vertical do trabalho® do capital, complementada pela
“separagdo dos poderes” em um “sistema politico democra-
tico” alienado e imposto inalteravelmente as massas traba-
lhadoras. Pois, a divisio vertical de trabalho sob comando
do capital necessariamente afeta e infecta de forma incuré-
vel cada faceta da divisiao horizontal do trabalho, desde as

&  Discutido em Istvan Mészdros, Para além do capital, cit., cap. 14.

9 Idem.
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fungées produtivas mais simples até os processos mais com-
plexos da selva legislativa. E esta é uma selva cada vez mais
densa nio sé porque a infinita multiplicagdo de suas regrase
seus componentes institucionais devam desempenhar papel
vital em manter firmemente sob controle o comportamento
real ou potencialmente desafiador do trabalho recalcitrante,
limitando-se a vigiar as disputas do trabalho e salvaguardar
a dominagio global do capital sobre a sociedade em geral.
Além disso, em qualquer tempo particular do processo his-
torico emr desdobramento, eles devem conciliar de alguma
forma — desde que tal conciliago seja possivel — os interesses
distintos da pluralidade de capitais com a dinimica incon-
troldvel da totalidade do capital social, que tende por tltimo
a sua autoafirmagio como entidade global.

Naturalmente, as mudangas fundamentais necessarias
para assegurar e salvaguardar a transformagio socialista da
sociedade nao podem se realizar dentro do dominio politico
tal como foi constituido e ossificado durante os Gltimos
quatrocentos anos de desenvolvimento capitalista. Pois,
o desafio incontorndvel a esse respeito exige a solugio de
um problema mais desconcertante. Ou seja, o capital é a
Jorca extraparlamentar par excellence da nossa ordem social
e, 20 mesmo tempo domina completamente o Parlamento
enquanto, fingindo ser simplesmente parte dele, operando
pretensamente em relagio as forcas alternativas do movi-
mento operdrio numa base totalmente equitativa.

Embora o impacto dessa situagio seja profundamente
enganoso, nossa preocupagio nio é simplesmente com a ques-
tdo da aparéncia enganosa de que os representantes do movi-
mento operdrio sio vitimas pessoais. Em outras palavras, nio
se trata de uma condigéo de que o povo hoje enganado possa
em principio se desembaracar por meio do esclarecimento




26  Atualidade historica da ofensiva socialista

ideolégico-politico apropriado, sem necessidade de alterar
radicalmente a ordem reprodutiva social arraigada como um
todo. Lamentavelmente € algo muito mais grave do que isso,
pois a falsa aparéncia em si resulta de determinagies estrusu-
rais objetivas e é constantemente reforgada pela dindmica do
sistemna do capital em todas as suas transformacées.

Em certo sentido, o problema subjacente pode ser ca-
racterizado resumidamente como a separagio historicamente
estabelecida entre 2 politica — perseguida no Parlamento e em
todos os seus vdrios coroldrios institucionais — e & dimensio
reprodutiva material da sociedade tal como corporificada e,
em termos praticos, renovada na multiplicidade de empresas
produtivas. Em seu desenvolvimento historico contingente, o
capitalismo teve de se desenvolver e se afirmar como ordem
social reprodutiva contra as restrigdes reprodutivas politicas e
materiais feudais entao prevalecentes. De inicio, ele nao assu-
miu a forma de uma forga politica unificada que enfrentava
frontalmente a ordem politica feudal. Isso s6 veio a ocorrer
relativamente mais tarde, no estgio histérico particular das
revolugbes burguesas vitoriosas em alguns dos paises mais
importantes, quando o terreno material favoravel aos proces-
sos capitalistas j4 estava bem avangado naquelas sociedades.
As primeiras manifesta¢des de desenvolvimento capitalista
surgiram com a emergéncia da multiplicidade de empresas
produtivas, livres em seu contexto local do constrangimento
politico da servidao feudal. Na verdade, elas se tornavam
cada vez mais significativas a0 conquistar materialmente uma
parcela cada vez mais importante de mudanca dinAmica do
processo geral de reproducio social.
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Entretanto, o avanco bem-sucedido das unidades
materiais reprodutivas por si s6 estava longe do fim da
histéria, apesar de suas conceituagdes tedricas unilaterais,
pois a dimenso politica estava sempre presente de alguma
forma. De fato, ela teve de desempenhar um papel cada
vez maior, apesar de sua articulagio peculiar, quanto mais
desenvolvido se tornava o sistema capitalista. De alguma
forma, foi necessdrio reunir a grande multiplicidade de
unidades materiais reprodutivas centrifugas sob a abrangente
estrutura politica do Estado capitalista, de forma a evitar o
colapso da ordem sociometabélica do capital na auséncia
de uma dimensio coesiva.

O presuncoso desejo de regulagio da todo-poderosa
“mdo invistvel” reguladora pareceu ser uma explicagio al-
ternativa adequada para o papel realmente importante da
politica. As ilusbes necessariamente associadas com a evolugio
do desenvolvimento capitalista foram bem ilustradas pelo
fato de que — na época em que o sistema se tornava mais
consolidado, além de garantido politicamente pelo Estado
capitalista, depois da derrota do adversirio feudal um século
antes na Guerra Civil e na Revolugio Gloriosa — uma figura
notével da economia politica cldssica, Adam Smith, quis
proibir completamente “todo estadista, conselho ou senado”
de envolvimento significativo em assuntos econdmicos, des-
cartando inclusive a ideia de tal envolvimento como “loucura
e presungdo perigosa’®. O fato de Smith ter adotado essa
posi¢ao era compreensivel, ji que ele defendia a posigio de

1 Adam Smith, The Wealth of Nations (Edinburgh, J. R. McCulloch,
Adam and Charles Black, 1863), p. 200. [Ed. bras.: A riqueza
das nagées, Sao Paulo, WMF Martins Fontes, 2003, 2 v., Colecio
Paideia.]
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que a ordem reprodutiva capitalista representava “o sistema
natural da perfeita liberdade ¢ justica™'. Assim, numa concep-
¢ao semelhante da ordem de reprodugio nio poderia haver
necessidade de intervengio reguladora da politica, nem se
admitiria um espago conceitual para tal. Isso porque, na visio
de Smith, a politica s6 poderia interferir em tal “sistema na-
tural” — de que se poderia afirmar estar em completa sintonia
com as exigéncias da liberdade e justica — de uma forma
adversa e prejudicial, uma vez que, por sua prépria natureza,
ja estava predestinado para o bem de todos e nesse sentido
perfeitamente administrado pela “mio invisivel”.

O que estava completamente ausente do quadro dese-
nhado por Smith era sempre a questdo vital das relacdes de
poder social inerentemente conflituosas da realidade existentes,
sem as quais a dinimica do desenvolvimento capitalista
nio pode ser de modo algum inteligivel. Entretanto, o
reconhecimento dessa relagio conflituosa tornaria absolu-
tamente essencial oferecer também uma forma adequada de
explicagio politica. Compreensivelmente, esta nio poderia
ser concedida pelo grande economista escocés — o que ¢
compreensivel —, pois segundo sua teoria, o lugar das rela-
¢oes conflituosas de poder social foi tomado pelo conceito,
miticamente inflado, da “situagdo local” associado i nogio
das correspondentes empresas particulares localmente
pertencentes a individuos puramente autointeressados que
inconscientemente — mas ainda assim de forma ideal para o
beneficio de toda a sociedade — geriam seu capital produtivo
sob a misteriosa orientagdo da “mao invisivel”. Essa concep-
¢ao individualista de orientagio local — harmoniosamente
abrangente e universalmente benéfica — das relagées de

1 Ibidem, p. 273.
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poder insuperavelmente conflituosas do capital estava muito
distante até mesmo da realidade do préprio Adam Smith,
para ndo mencionar a variedade “globalizada” atual.

O grande defeito dessas concepgoes, que foram tantas,
mesmo durante o século XX foi a incapacidade de reconhe-
cer ¢ explicar teoricamente a conexdo imanente objetiva— que
sempre prevaleceu apesar da aparéncia enganosa de separagio
inalterdvel — entre as dimensées politica e de reprodugio
material do sistema do capital. De fato, sem a relagio ima-
nente entre essas duas dimensoes, a ordem sociometabdlica
estabelecida ndo poderia funcionar nem sobreviver durante
qualquer intervalo de tempo.

Contudo, ¢ igualmente necessdrio enfatizar, no mes-
mo contexto, que a inter-relagio paradoxal entre as duas
dimensoes vitais do sistema do capital — decepcionante
em sua aparéncia, mas enraizada em determinagoes estru-
turais objetivas — tem implicagoes de longo alcance para a
instituigio bem-sucedida da alternativa socialista. Por essa
razio, ¢ inconcebivel superar substancialmente a ordem
estabelecida pela simples derrubada politica do Estado
capitalista’?, muito menos pela vitéria sobre as forcas de

12 Lenin deixou claro que “revolugbes politicas ndo podem em caso
algum, nunca e em nenhuma condigio, encobrir ou enfraquecer
a palavra de ordem da revolugio socialista [...] que ndo pode ser
encarada como um 56 ato, mas como uma época de tempestuosas
convulsdes politicas e econdmicas, de guerra civil, de revolugées e
contrarrevolugées”. Vladimir Ilianov Lenin, “On the Slogan for a
United States of Europe”, em Collected Works (Moscou, Progress
Publishers, 1974, v. 21), p. 339-40 (escrito em ago. 1915). [Dis-
ponivel em: <http://www.marxists.org/archive/lenin/works/1915/
aug/23.htm>. Ed. bras.: Obras escolhidas em trés volumes, 3. ed., Sao
Paulo, Alfa-Omega, 1986 — N. E.] Lenin sempre teve a consciéncia
da diferenca fundamental entre a revolugio politica e a social (2
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exploragio no 4mbito de determinada estrutura de legis-
lagdo parlamentar.

Esperar a solugdo dos problemas estruturais funda-
mentais primariamente pela derrubada politica do Estado
capitalista ndo permite tratar de forma duradoura a ligagio
mistificadoramente compartimentada, mas necessaria, entre
a dimensio politica e de reprodugio material herdada do
sistema do capital. E por essa razdo que a reconstitui¢io
radical historicamente vidvel da unidade indissoltvel das
esferas reprodutiva material e politica em base permanente
continua sendo o requisito essencial do modo socialista de
controle sociometabélico.

Ignorar ou desconsiderar a dura realidade das relagées
conflituosas de poder do capital, desde o estdgio mais anti-
go da emergéncia do sistema até o presente “democritico”,
e acima de tudo transubstanciar a sujeigio autoritdria e a
dominagio impiedosa do trabalho a essas relagées de poder
sob a pretensa “igualdade” de todos os individuos, foi uma
concomitante visio de mundo inevitével sob o ponto de
vista do capital, até mesmo nos escritos dos maiores e mais
progressistas intelectuais da burguesia.

O que a adogio de tal ponto de vista teve de oblite-
rar, desde o inicio, foi a sangrenta histéria da “acumulacio

qual denominou socialista), mesmo quando foi forcado de maneira
irrevogdvel a defender a mera sobrevivéncia da revolugio politica, ao
passo que Stalin ignorou essa distingdo vital fingindo que o primeiro
passo na direcio de uma vitéria socialista j4 representava o préprio
socialismo, que deveria simplesmente ser seguido pela entrada “na
etapa superior do comunismo” em um pafs sitiado.
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primitiva”® em que a classe dominante emergente con-
tinuou as praticas exploradoras j4 garantidas pela classe
dominante anterior — a propriedade feudal da terra. Essa
perversa dominagio estrutural teve de permanecer como a
regra geral, ainda que tivesse de assumir uma nova forma,
assim colocando em evidéncia mais uma vez a significativa
continuidade histdrica das variedades ancestrais de opressao
e exploragio de classe.

Sobre o terreno comum dessa afinidade, convenien-
temente redefinida de acordo com a natureza do capital, o
pressuposto permanentemente necessdrio da nova ordem pro-
dutiva do “trabalho livre” teve de ser for¢osamente perpetua-
do, apesar do credo professado de “liberdade e igualdade”™. O
pressuposto pratico necessdrio por trés do mito do “trabalho
livre” foi, evidentemente, a propriedade exclusiva dos meios
de produgdo fundamentais e seu controle por uma pequena
minoria e a simultinea exclusio — garantida por meios po-
liticos pelo Estado — da esmagadora maioria da sociedade
desse controle. Ao mesmo tempo, a brutal realidade material
imposta 2 esmagadora maioria do povo foi reproduzida pela
sua exclusio politico-ideolégica dos poderes de controle da
ordem social — algo que nao poderia estar mais distante, na
verdade diametralmente oposto, de qualquer ideia de um
genuino “Estado ético”. Tudo isso teve de ser colocado sob
o selo do siléncio profundo nas autoimagens do novo modo
de controle sociometabdlico.

13 Como diz Marx, no curso da acumulagio primitiva o capital emerge
“pingando sangue e terra da cabega aos pés, de todos os poros”. Karl
Marx, “The So-Called Primitive Accumulation”, em Capital, (Mos-
cou, Foreign Languages Publishing House, 1958), v. 1, parte VIII.
[Ed. bras.: O capital, Rio de Janeiro, Civilizagio Brasileira, 2008.]
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Essas reveladoras omissao e deturpagio tiveram de ser
assim realizadas para projetar a melhor das autoimagens
concebidas do ponto de vista egoista do préprio capital,
pois € assim que a separacio mistificadora da politica da
dimensao material reprodutiva tanto é capaz de cumprir sua
fungao ideoldgico-cultural conservadora como, a0 mesmo
tempo, ser comemorada como insuperdvel para sempre.
Assim, Hegel, por exemplo, ofereceu em seu sistema a
mais engenhosa e filosoficamente absolutizada separacio
entre a realidade material abertamente sob o autointeresse
da “sociedade civil” e 0 “Estado ético” politico, postulando
este ultimo como o corretivo ideal para os defeitos inevi-
taveis da primeira.

Ao inverter a ordem causal real, Hegel retratou misti-
ficadoramente a determinacio vital de ser autointeressado/
egotista, como se ela emanasse diretamente dos préprios
individuos, embora, na realidade, fosse imanente ao
terreno ontoldgico material insuperavel do capital. Tal ter-
reno historicamente constituido foi na realidade imposto
aos individuos que nao puderam optar por nio operar
no interior da estrutura da ordem sociometabélica dada.
Consequentemente, os individuos tiveram de internalizar
o imperativo objetivo de autoexpansio do sistema — sem o
qual o sistema como tal nio poderia sobreviver — como
se tivesse saltado para fora do niicleo de seus objetivos
e propésitos pessoais determinados pela natureza, como
Palas Atena supostamente saiu da cabeca de Zeus com-
pletamente armada. Dessa forma, Hegel conseguiu nio
s6 produzir um dualismo, filosoficamente absolutizado,
da ordem social do capital (sua “sociedade civil” e seu
“Estado politico ético”), mas glorificar a0 mesmo tempo
o desenvolvimento histérico correspondente & declarada
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“realizacio da liberdade” como “a verdadeira Teodiceia: a
justificacao de Deus na Hist6ria™ .

A critica a essas concepgoes, em todas as suas varie-
dades, é hoje muito relevante. Pois manter a concepgao
dualista da relagao entre sociedade civil e Estado politico
s6 pode trazer estratégias desorientadoras, independente de
qual lado da visao dualista terd precedéncia sobre o outro
no decurso da agao prevista. A irrealidade das projegoes
parlamentares com que nos familiarizamos corresponde, sob
esse aspecto, a total fragilidade das expectativas associadas a
ideia de resolver nossos principais problemas pela postulada
contraforca institucional da “sociedade civil”.

A adogao de tal posigio s6 pode resultar na arma-
dilha de uma concepgao ingénua da natureza da prépria
“sociedade civil” e de uma atitude totalmente acritica
com relagio a uma grande multiplicidade de ONGs que,
desmentindo sua autocaracterizagao como “organizagoes
nao governamentais’, coexistem felizes com as institui¢oes
retrégadas do Estado de que dependem para sua existén-
cia financeira. E mesmo quando pensamos em algumas
organizagdes de importancia muito maior que as ONGs,
como os sindicatos, a situagao nao melhora quanto a
esse aspecto. Consequentemente, tratar os sindicatos,
por oposi¢ao aos partidos politicos, como pertencentes
apenas a “sociedade civil” e, por isso, passiveis de serem
usados contra o Estado politico para uma profunda trans-
formagao socialista nao passa de sonho romantico. Pois,
na realidade, o circulo institucional do capital é feito de
totalizagoes reciprocas de sociedade civil/Estado politico

" G. W. E Hegel, 7he Philosophy of History (Harper Torchbooks),
p. 457. [Ed. bras.: Filosofia da histéria, 2. ed., Brasilia, UnB, 1999.]
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que se interpenetram profundamente e se apoiam forte-
mente um 0o outro.

Nao pode haver estratégia realista de transformagio
socialista sem prosseguir com firmeza na realizagio da uni-
dade das dimensoes politica e material de reprodugio também
no dominio organizacional. De fato, o grande potencial
emancipatdrio dos sindicatos consiste precisamente em sua
capacidade de assumir (pelo menos em principio) um papel
politico radical, bem além da funcio politica conservadora
que hoje tendem em geral a cumprir. E tal potencial é vidvel
pela tentativa consciente de superar a fatidica separagio en-
tre 0 brago industrial do movimento operdrio (eles proprios)
e o brago politico (os partidos no Parlamento), separados
sob o invdlucro capitalista de ambos por meio da aceitagio
da dominagio parlamentar pela maioria do movimento
operario ao longo dos tltimos 130 anos.

O surgimento da classe operdria na cena histérica foi
apenas um acréscimo inconveniente ao sistema parlamentar,
constituido bem antes de as primeiras forgas organizadas
do movimento operdrio tentarem manifestar em piblico os
interesses vitais de sua classe. Do ponto de vista do capital,
a resposta imediata a esse inconveniente mas crescente
“incdmodo” foi a rejeicio e a exclusao dos grupos politicos
operarios. Mais tarde, entretanto, uma ideia muito mais
adaptdvel foi instituida pelas personificagées politicas
mais dgeis do capital: domesticar de algum modo as forcas
do trabalho. Ela assumiu de inicio a forma do patrocinio
parlamentar paternalista de algumas demandas da classe
trabalhadora por partidos politicos burgueses relativamente
progressistas e, mais tarde, a da aceitagio da legitimidade
dos partidos da classe trabalhadora no préprio Parlamento,
embora, é claro, de uma maneira estritamente circunscrita,
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obrigando-os a se conformar as “regras democriticas do
jogo parlamentar”.

Inevitavelmente, isso significou para os partidos operarios
apenas o “consentimento livre” da sua efetiva acomodacio,
mesmo que pudessem manter por um longo periodo a ilusio
de que com o passar do tempo eles seriam capazes de corrigir
radicalmente a situagio pela agio parlamentar a seu préprio
favor. Assim a forga extraparlamentar original e potencialmente
alternativa do #7abalho transformou-se, na organizacio par-
lamentar, permanentemente desfavorecida. Embora esse curso
de desenvolvimento pudesse ser explicado pelas fraquezas
dbvias do trabalho organizado em seu infcio, argumentar e
justificar desse modo o que havia realmente acontecido, nas
atuais circunstincias, é apenas mais um argumento a favor
do beco sem saida da social-democracia parlamentar. Pois a
alternativa radical de fortalecimento da classe trabalhadora para
se organizar e se afirmar fora do Parlamento — por oposicio a
estratégia derrotista seguida ao longo de muitas décadas até a
perda completa de direitos da classe trabalhadora em nome do
“ganhar forca” — ndo pode ser abandonada tio facilmente,
como se uma alternativa de fato radical fosse # priori uma
impossibilidade. Especialmente porque a necessidade de agdo
extraparlamentar sustentada ¢ absolutamente vital para o fu-
turo de um movimento socialista rearticulado radicalmente.

A irrealidade de postular a solugio sustentivel dos
graves problemas de nossa ordem social no 4mbito da es-
trutura formal/legal e das restrigoes correspondentes da
politica parlamentar decorre do equivoco fundamental das
determinagoes do dominio do capital, como representado
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em todo tipo de teoria que afirme o dualismo de socieda-
de civil ¢ Estado politico. A dificuldade, insuperdvel na
estrutura parlamentar, é que uma vez que o capital detém
realmente o controle de todos os aspectos vitais do metabo-
lismo social, ele pode se dar ao luxo de definir a composicio,
separadamente, da esfera da legitimacio politica como
mero assunto formal/legal, assim excluindo necessariamente
a possibilidade de ser constestado de modo legitimo pela
politica parlamentar em sua substantiva estera de reprodu-
¢do socioecondmica. Direta ou indiretamente, o capital
controla rudo, inclusive o processo legislativo parlamentar,
ainda que se suponha que este seja considerado totalmente
independente do capital em muitas teorias que hipostasiam
a “igualdade democrética” de todas as forgas politicas que
participam do processo legislativo. Para conceber uma rela-
¢ao muito diferente para os poderes de tomada de decisao
nas nossas sociedades, hoje completamente dominadas pelas
forgas do capital em todos os dominios, é necessirio mudar
radicalmente o desafio ao préprio capital como o controlador
geral da reprodugio sociometabdlica.

O que torna o problema ainda pior para os que buscam
mudangas significativas nos limites do sistema politico esta-
belecido ¢ que esse sistema pode reivindicar para si a genuina
legitimidade constitucional em seu atual modo de funciona-
mento, com base na inversdo, historicamente constituida, do
estado real de reprodugio material. Pois, na medida em que
o capitalista ndo ¢ apenas a “personificagio do capital”, mas
simultaneamente “a personificagio do cardter social do tra-
balho”, da “totalidade do trabalho enquanto tal™, o sistema

15 Karl Marx, “Economic Manuscripts of 1861-64”, em Marx/Engels
Collected Works (MECW), v. 34, p. 457, grifos de Marx. Outra
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pode alegar que representa o poder de produgio vitalmente
necessario para a sociedade vis-2-vis aos individuos, incorpo-
rando os interesses de todos. Dessa forma, o capital afirma-se
nio apenas como poder de facto, mas também como poder e
jure da sociedade, na qualidade de condicio objetivamente
necessdria a reprodugio societdria e, portanto, como o fun-
damento constitucional de sua prépria ordem politica.

O fato ¢ que a legitimidade constitucional do capital
¢ historicamente fundada na expropria¢io implacivel dos
produtores das condi¢oes de reprodugio sociometabélica —os
instrumentos e materiais do trabalho —, portanto, a alegada
“constitucionalidade” do capital (como a origem de todas
as constitui¢oes) ¢ inconstitucional; mas essa verdade intra-
givel perde-se nas brumas do passado remoto. Historica-
mente, as “forgas de produgio social do trabalho, ou as forgas
de produgio do trabalbo social, primeiro se desenvolveram
como o modo de produgio especifico do capitalismo, por
isso aparecem como algo imanente  relagio-capital e dela
insepardvel”'S. E assim que o modo de reprodugio socio-
metabdlico do capital legitima-se e eterniza-se como sistema
legalmente inquestiondvel. Sé se aceita como legitimo o
questionamento de aspectos menores de uma estrutura glo-
bal inalterdvel. Desaparece de vista o estado real das coisas,
ou s¢ja, o poder de produgio efetivamente exercido ¢ sua

importante observagio a ser acrescentada aqui é que “o trabalho
produtivo — como produtor de valor — sempre enfrenta o capital como
trabalho de trabalhadores isolados, seja qual for a combinagio com que
esses trabalhadores entram no processo de produgio. Assim, enquanto
o capital representa o poder produtivo social do trabalho para os
trabalhadores, o trabalho produtivo sempre representa para o capital

apenas o trabalhador Zsolado”. Ibidem, p. 460. Grifos de Marx.
¢ Ibidem, p. 456. Grifos de Marx.
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absoluta necessidade para garantir a préxima reprodugio
do capital. Em parte, isso acontece por causa da ignorincia
da longinqua origem histérica legitimdvel da acumulagio
primitiva do capital e da concomitante, e em geral violenta,
expropriagio da propriedade como precondigio do modo
atual de funcionamento do sistema e, em parte, por causa
da natureza mistificadora das relagoes de produgio e dis-
tribuigdo estabelecidas. Ou seja,

as condigoes objetivas do trabalho nio aparecem como sub-
sumidas ao trabalhador, em vez disso, é ele que aparece
subsumido aquelas. O capital emprega o trabalho. Mesmo
na sua simplicidade, essa relagdo é uma personificagio de
coisas e uma reificagio de pessoas.'”

Nada disso pode ser contestado e remediado no 4m-
bito de uma reforma politica parlamentar. Seria absurdo
esperar a aboligdo, por decreto politico, da “personificagio
das coisas e da reificagio das pessoas”, assim como seria
absurdo esperar a proclamagio de tal reforma nos limites
das instituigées politicas do capital. O sistema do capital
nio pode funcionar sem a perversa inversio das relagoes
entre pessoas e coisas: o poder reificado e alienado do capital
que domina as massas do povo. Da mesma forma, seria um
milagre se os trabalhadores, que no processo de trabatho
confrontam o capital como “trabalhadores isolados”, pudes-
sem reaver o controle dos poderes sociais de produgio do
seu trabalho por meio de algum decreto politico, ou mesmo
por uma longa série de reformas parlamentares decretadas
sob a ordem sociometabélica de controle do capital. Em

17" Ibidem, p. 457. Grifos de Marx.
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tais questées, nio pode haver nenhuma forma de evitar o
conflito inconcilidvel em torno de apostas do tipo ou/ou.

O capital ndo pode abdicar de seus — usurpados — po-
deres de produgio social em favor do trabalho, nem pode
compartilhd-los com ele, gracas a algum pretenso mas total-
mente ficticio “compromisso politico”, na medida em que
eles constituem o poder global de controle da reprodugio
societdria sob a forma da “dominagio da riqueza sobre a
sociedade”. Por isso, é impossivel escapar, sob o dominio
do sociometabolismo fundamental, 4 severa légica de “um
ou outro”. Para tanto, o% a riqueza, sob a forma do capital,
continua a comandar a sociedade humana, levando-a aos
limites da autodestruicao, ox a sociedade de produtores as-
sociados aprende a comandar a riqueza alienada e reificada
usando os poderes de produgio resultantes do trabalho
social autodeterminado de seus membros individuais — mas
jd ndo mais isolados.

O capital é a forga extraparlamentar par excellence, cujo
poder de controle sociometabdlico nio pode ser politica-
mente constrangido pelo Parlamento. Essa é a razio pela
qual a tnica forma de representagio politica compativel
com o modo de funcionamento do capital é aquela que
efetivamente nega a possibilidade de contestar seu poder
material. E é por ser a forca extraparlamentar par excellence
que o capital nada tem a temer das reformas promulgadas
no interior da sua estrutura politica parlamentar. A questao
vital, da qual tudo depende, é que “as condicoes objetivas do
trabalho nao aparecem subsumidas ao trabalhador”, mas,
ao contrdrio, “ele aparece subsumido aquelas”, por isso
mesmo nenhuma mudanca significativa é vidvel sem que
se volte a essa questdo, tanto por meio de politicas capazes
de desafiar o poder e os modos de agio extraparlamentares
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do capital como na esfera da reprodugio material. Portanto,
o dnico desafio que poderia, de modo sustentavel, afetar o
poder do capital seria aquele que assumisse as fungoes de
produgio decisivas do sistema e, 20 mesmo tempo, adqui-
risse o controle sobre todas as esferas correspondentes da
tomada de decisio politica, em vez de ser irremediavelmente
condicionado pela prisao circular da agdo politica institu-
cionalmente legitimada pela legislagao parlamentar.

H4 nos debates politicos das tltimas décadas muita
critica — justificada — de figuras politicas antes de esquer-
da e de seus partidos hoje acomodados por completo.
Entretanto, o mais problemdtico nesses debates ¢ que, ao
superenfatizar o papel da ambicao e do fracasso pessoal, eles
em geral continuam frequentemente a buscar o remédio
para a situagio na mesma estrutura politica institucional
que na verdade favorece grandemente as criticadas “traigées
pessoais” e os dolorosos “descarrilamentos partiddrios”.
Infelizmente, as mudangas governamentais ¢ de pessoal
propostas e aguardadas tendem a reproduzir os mesmos
resultados deplordveis.

Nada disso deve surpreender. A razdo pela qual as ins-
tituigoes politicas hoje estabelecidas resistem com sucesso a
mudangas significativas para melhor é serem elas préprias
parte do problema, e nio da solugdo, pois em sua natureza
imanente elas sio a personificagio das determinagbes e
contradigdes estruturais subjacentes pelas quais o Estado
capitalista moderno — com sua rede ubiqua de componentes
burocrdticos — foi articulado e estabilizado no curso dos
Gltimos quatrocentos anos.

'8 As questoes abordadas nos dltimos pardgrafos sio discutidas de

modo mais detalhado no capitulo 4 do presente volume.
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Evidentemente, o Estado foi formado nio como um
resultado mecanico parcial, mas por meio de sua necessdria
inter-relagdo reciproca com o terreno material da evolugio
histérica do capital, nao apenas moldado por este, mas
moldando-o ativamente tanto quanto fosse vidvel histori-
camente nas circunstancias prevalentes — e justamente por
causa dessa inter-relagao também em mudanga. Atendendo
a determinagio insuperavelmente centrifuga dos microcos-
mos produtivos do capital, mesmo no nivel das gigantescas
corporagdes transnacionais quase monopolistas, apenas o
Estado moderno poderia assumir e cumprir a necessaria
funcio de ser a estrutura de comando global do sistema
do capital. Inevitavelmente, isso significou a completa
alienagdo do poder de tomada de decisdo dos produtores.
Até mesmo as “personificagdes particulares do capital” fo-
ram (e sdo) estritamente obrigadas a agir de acordo com os
imperativos estruturais de seu sistema. De fato, o Estado
moderno, tal como constituido sobre o terreno material
do sistema do capital, é o paradigma da alienagio no que
se refere aos poderes de tomada de decisdo abrangente/
totalizante. Seria, portanto, ingenuidade extrema imaginar
que o Estado capitalista pudesse entregar voluntariamente
os poderes alienados de tomada sistémica de decisdo a qual-
quer ator rival que operasse dentro da estrutura legislativa
do Parlamento.

Assim, para imaginar uma mudangca social significa-
tiva e historicamente sustentdvel, é necessirio submeter a
uma critica radical as indeterminagoes tanto de reprodugio
material quanto politicas de todo o sistema, e nao apenas
algumas de suas praticas politicas contingentes e limitadas.
A totalidade combinada das determinagoes de reprodugio
material e a estrutura abrangente de comando politico do
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Estado constituem juntas a realidade esmagadora do siste-
ma do capital. Nesse sentido, diante da questao inevitével
decorrente do desafio das determinacées sistémicas, tendo
em vista reprodugio tanto socioeconémica como do Estado,
a necessidade de uma transformagéo politica global — em
estreita articulagdo com o significativo exercicio das funcoes
de produgdo vitais da sociedade, sem as quais é inconcebivel
a mudanga politica duradoura e de longo alcance - torna-se
inseparével do problema caracterizado como o fenecimento
do Estado. Dessa forma, na tarefa histérica de produzir o
“fenecimento do Estado”, a autogestio por meio da partici-
pagdo plena e superagao permanentemente sustentdvel do
sistema parlamentar por uma forma positiva de tomada de
decisdo substantiva sao insepardveis, como indicado no inicio
da segunda segao desta Introdugao.

Essa é uma preocupagao vital, e ndo uma “fé romén-
tica no sonho irrealizdvel de Marx”, como alguns tentam
desacreditar e desconsiderar. Na verdade, o “fenecimento
do Estado” ndo se refere a algo misterioso ou remoto, mas a
um processo perfeitamente tangivel que precisa ser iniciado
ainda em nosso tempo histérico. Significa, em linguagem
simples, a progressiva reconquista dos poderes de tomada de
decisdo politica alienados pelos individuos engajados na ta-
refa de avancar até uma genuina sociedade socialista. Sem
a reaquisicao desses poderes — a que se opdem nao apenas
o Estado capitalista, mas também a inércia paralisante das
priticas de reprodugio material estruturalmente enraizadas — é
inconcebivel 0 novo modo de controle politico da sociedade
por seus individuos, assim como a operagéo cotidiana zdo
contraditéria e, portanto, coesiva/planejdvel das unidades
produtivas e distributivas particulares realizada pela autoad-
ministragdo dos produtores livremente associados. Superar
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radicalmente a adversarialidade e, dessa forma, assegurar o
terreno politico e material do planejamento global vidvel —
uma necessidade absoluta para a prépria sobrevivéncia da
humanidade, sem falar na autorrealizagio potencialmente
enriquecida dos seus membros individuais — sao sinénimos
de fenecimento do Estado como uma tarefa histérica atual.

Evidentemente, uma transformacio dessa magnitude
nao pode ser realizada sem a dedicagio consciente de um mo-
vimento revoluciondrio i tarefa histérica mais desafiadora
de todas, capaz de se sustentar contra toda adversidade,
pois tal engajamento suscita a feroz hostilidade de todas
as forcas mais importantes do sistema do capital. Por isso,
o movimento em questdo nao pode ser apenas um tipo de
partido politico orientado para a obtencao de concessoes
parlamentares, que em geral sdo, mais cedo ou mais tarde,
anuladas pelos interesses especiais da ordem estabelecida que
também prevalecem no Parlamento. O movimento socialista
néo terd sucesso diante da hostilidade dessas forcas a menos
que se rearticule como um movimento revoluciondrio de mas-
sas, ativo de maneira consciente em todas as formas de luta
politica e social: local, nacional e global/internacional. Um
movimento revoluciondrio de massa capaz de utilizar plena-
mente as oportunidades parlamentares quando disponiveis,
ainda que limitadas nas atuais circunstincias, e, acima de
tudo, sem medo de afirmar as demandas necessarias da z¢do
extraparlamentar desafiadora.

O desenvolvimento desse movimento é muito impor-
tante para o futuro da humanidade na atual conjuntura
histérica. Sem a contestagdo extraparlamentar orientada e
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sustentada estrategicamente, os partidos que se alternam no
governo podem continuar a se oferecer como convenientes
dlibis reciprocos para o fracasso estruturalmente inevitdvel
do sistema em relagio ao trabalho, confinando a oposicio
de classe ao papel de apéndice inconveniente, mas margina-
lizado, no sistema parlamentar do capital. Assim, em relacao
ao dominio da reproducio tanto material como politica, a
constitui¢ao de um movimento socialista extraparlamentar
de massas estrategicamente vidvel — em conjuncio com as
formas tradicionais de organizacio politica do trabalho,
hoje extremamente sem rumo e urgentemente necessitadas
do apoio e pressio radicalizantes de tais forcas extraparla-
mentares — é precondigéo vital para o éxito da luta contra
o maci¢o poder extraparlamentar do capital.

O papel de um movimento revoluciondrio extraparla-
mentar é duplo. Por um lado, cabe a ele formular e defender
organizacionalmente os interesses estratégicos do trabalho
como a alternativa sociometabdlica historicamente vidvel.
O sucesso dessa fungao s6 serd vidvel se as forcas organiza-
das do trabalho enfrentarem conscientemente e negarem
vigorosamente, em termos praticos, as determinagoes
estruturais da ordem de reprodugio material estabelecida
que se manifestam na relacao-capital e na concomitante
subordinagao do trabalho ao processo socioeconémico, em
vez de contribuir, mais ou menos como camplices, para
reestabilizar o capital em crise, como sempre ocorreu em
situacoes importantes do passado reformista. Ao mesmo
tempo, o poder politico aberto ou oculto do capital, que
hoje prevalece no Parlamento, precisa e deve ser contes-
tado — ainda que apenas em grau limitado — por meio da
pressdo que as formas de agdo extraparlamentar podem
exercer sobre o Legislativo e o Executivo.
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A acao extraparlamentar s6 serd eficaz se atacar os
aspectos centrais e as determinacdes sistémicas do capital,
atravessando o labirinto de aparéncias fetichistas com as
quais eles dominam a sociedade. Pois a ordem estabelecida
afirma materialmente seu poder primariamente na (e através
da) relagdo capital, perpetuada na base da inversdo mistifi-
cadora da real relagao de produgao das classes hegemdnicas
alternativas na sociedade capitalista.

Como ja mencionado, essa inversao permite ao capital
usurpar o.papel de “produtor” que, nas palavras de Marx,
“emprega o trabalho”, gracas a desconcertante “personifica-
¢do das coisas e coisificagdo das pessoas”, e assim se legitima
como precondic¢io inalterdvel de realizacio do “interesse de
todos”. Como o conceito de “interesse de todos” é de fato
importante — ainda que hoje seja usado de modo fraudu-
lento para camuflar a total negagao de sua substincia para
a esmagadora maioria das pessoas pelas pretensées formais
e legais de “justica e igualdade” —, ndo poderd haver nenhu-
ma alternativa significativa e historicamente sustentével a
ordem estabelecida sem a radical superagao da abrangente
relacdo capital em si. Essa é uma exigéncia sistémica inadia-
vel. Exigéncias parciais podem, e devem, ser defendidas por
socialistas, desde que tenham relagdo direta ou indireta com
a exigéncia, absolutamente fundamental, de superacio da
relagao capital em si, que vai ao 4mago da questéo.

Essa exigéncia estd em nitido contraste com o que hoje
é permitido s forgas de oposicao pelos fiéis idedlogos e figu-
ras politicas do capital. Seu principal critério para excluir a
possibilidade até mesmo de demandas parciais importantes
do trabalho é precisamente terem elas o potencial de afetar de
forma negativa a estabilidade do sistema. Assim, por exemplo,
a “a¢ao industrial politicamente motivada’, ainda que local,
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é categoricamente excluida (e mesmo tornada ilegal) “em
uma sociedade democritica”, porque poderia ter implicagoes
negativas para o funcionamento normal do sistema. O papel
dos partidos reformistas, pelo contririo, é bem-vindo porque
suas demandas ajudam a reestabilizar o sistema em tempos
dificeis — por meio da intervengio do arrocho salarial na in-
dustria (com o slogan da necessidade de “apertar o cinto”) e de
acordos politico-legislativos de controle sindical. Assim, suas
demandas contribuem para a dindmica da renovada expansio
do capital, ou pelo menos sdo “neutras” no sentido de poderem
ser no futuro, ou mesmo no momento de sua formulacio,
integradas a estipulada estrutura de normalidade.

A negagio revoluciondria do sistema do capital s6 serd
concebivel por meio de uma intervengio organizacional
estrategicamente sustentada e consciente. Embora a rejei-
¢do tendenciosamente parcial da “espontaneidade”, por ser
uma suposi¢ao sectdria, deva ser tratada com as criticas que
merece, ndo é menos nocivo subestimar a importincia da
consciéncia revoluciondria e os requisitos organizacionais de seu
sucesso. O fracasso histdrico de alguns partidos importantes
da Terceira Internacional, que uma vez professaram objetivos
leninistas e revoluciondrios, como os partidos comunistas ita-
liano e francés acima citados, nio deve distrair nossa atencio
da importancia da recriagio das organizagoes politicas em um
terreno muito mais seguro, por meio das quais se realizard no
futuro a transformacio socialista vital de nossas sociedades.
E evidente que uma reavaliagio critica contundente do que
deu errado até agora ¢ a parte mais importante desse processo
de renovagio. O que neste momento se mostra petfeitamente
claro é que a queda desintegrativa desses partidos na ladeira
escorregadia da armadilha parlamentar oferece uma impor-
tante li¢do para o futuro.
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Apenas dois modos abrangentes de controle sociome-
tabdlico sdo vidveis hoje: a exploragio de classe da ordem
de reprodugio do capital — imposta a qualquer custo pelas
“personificacdes do capital” — que miseravelmente traiu a
humanidade, levando-a nos nossos dias 4 beira da autodes-
truigio; e a outra, diametralmente oposta a ordem estabele-
cida: a alternativa sociometabélica hegeménica do trabalho.
Uma sociedade gerida por individuos sociais com base na
igualdade substantiva que lhes permite desenvolver todo o
seu potencial humano produtivo e intelectual, em harmonia
com os requisitos metabélicos da natureza, em vez de se
inclinarem para a destruicio desta, portanto deles préprios,
como ainda acontece no modo de controle sociometabélico
incontroldvel do capital. Por isso, nas condiges atuais de
crise estrutural do capital, nada além da alternativa hege-
mdnica abrangente ao dominio do capital — expressa como
a complementaridade dialética das demandas imediatas
particulares, mas ndo marginalizdveis, e os objetivos abran-
gentes da transformagdo sistémica — serd capaz de constituir
o programa vélido do movimento revoluciondrio consciente
organizado em todo o mundo.

A crise da nossa ordem social nunca foi tio grande
quanto hoje. Sua solugio é inconcebivel sem a intervengio
sustentada da politica revoluciondria numa escala adequada.
A ordem dominante nio é capaz de gerir seus interesses,
nas condi¢bes de uma crise estrutural que se aprofunda,
sem adotar medidas cada vez mais autoritdrias e repressivas
contra as forgas opostas as tendéncias destrutivas em curso
de desenvolvimento, e sem o engajamento de suas poténcias
imperialistas hoje ocupadas em aventuras militares geno-
cidas. Seria a maior das ilusées imaginar que uma ordem
politica e socioecondmica desse tipo fosse reformavel, no
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interesse do trabalho, quando resistiu com firmeza 4 insti-
tuicio de todas as mudancas significativas propostas pelo
movimento reformista no curso de sua longa histéria, pois
hoje a margem de ajustes acomodaticios se estreita diante
da incontroldvel inter-relagio global das contradicoes e
antagonismos do capital. Assim,

dado o fato de a mais intratdvel das contradigdes do sistema
global do capital ser aquela existente entre a irrestringibi-
lidade interna de seus componentes econdmicos e a hoje
inevitavel necessidade de introdugio de restrigées significativas,
qualquer esperanca de encontrar uma saida desse circulo
vicioso em circunstancias marcadas pela ativagao dos limites
absolutos deve ser aplicada a dimenséo politica do sistema.
Assim, 2 luz das recentes medidas legislativas que ja apontam
nessa diregio, ndo hd davida de que todo o poder do Estado
sera ativado para servir ao fim de ajustar o circulo vicioso,
ainda que isso signifique sujeitar toda dissensio potencial
a extremas restrigées autoritdrias. Da mesma forma, nio hd
dtvida de que a adogao ou nio de tal “agao remediadora”
(em conformidade com os limites estruturais do sistema
global do capital), apesar de seu 6bvio cardter autoritdrio e
de sua destrutividade, vai depender da capacidade da classe
trabalhadora de rearticular de forma radical o movimento
socialista como empresa verdadeiramente internacional.”

Sem a adocio de uma perspectiva socialista interna-
cional, o movimento dos trabalhadores nao serd capaz de
adquirir a forca necessaria. Sob esse aspecto, a reavaliacio
critica da histéria das Internacionais do passado nio é menos
importante que a critica radical da “via parlamentar para
o socialismo”. De fato, as promessas nao cumpridas dessas

19 Tstvin Mészaros, Para além do capital, cit., p. 220.
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duas abordagens estratégicas estao em intima ligacio. No
passado, a incapacidade de concretizar as necessarias condi-
¢oes de sucesso para uma delas afetou de maneira profunda
as perspectivas da outra, e vice-versa. De um lado, sem um
movimento socialista autoassertivo forte nao houve chance
de fazer prevalecer a perspectiva socialista nos Parlamentos
nacionais. Ao mesmo tempo, do outro lado, a esmagadora
dominagao do capital no cendrio nacional e a acomodagao
dos movimentos de trabalhadores internacionalmente mal
organizados as restrigoes parlamentares dadas e as tentagoes
nacionalistas (clamorosamente enfatizadas pela capitulagao
dos partidos social-democratas a burguesia nacional no
inicio da Primeira Guerra Mundial) tornaram impossivel
a transformagio das Internacionais radicais numa forga
organizada eficaz e coesa de maneira estratégica.

Assim, a infeliz histéria das Internacionais radicais nio
foi de forma alguma acidental. Ligou-se a premissa irrealista
da necessidade de uma wunidade doutrindria no momento
em que a operagio no Ambito de uma estrutura politica
impunha sobre a esmagadora maioria do movimento dos
trabalhadores a necessidade de acomodagio parlamentar. De
fato, nio é incorreto dizer que a adogio de duas linhas de
abordagem estratégica, uma ao lado da outra, foi, no passa-
do, mutuamente exclusiva. Por isso, a necessaria mudanca
no futuro nao serd vidvel sem que se discutam de maneira
critica os problemas de ambas. Apenas um movimento re-
voluciondrio consciente e consistente — que se afirme como
alternativa hegemdnica 2 ordem social do capital — sera capaz
de encontrar uma saida dessas dificuldades.

E claro que um movimento organizado revoluciondrio
consciente de trabalhadores nao poderd ser contido dentro
daestrutura politica restritiva do Parlamento dominado pelo
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poder extraparlamentar do capital. Ele também nio terd
sucesso como organizagio sectdria auto-orientada. Poderd
se definir com sucesso por meio de dois principios orienta-
dores vitais. Primeiro, a elaboragio de sex prdprio programa
extraparlamentar orientado para os objetivos da alternativa
hegeménica abrangente para assegurar uma transformagio
sistémica fundamental. E, segundo, igualmente importante
em termos de organizagio estratégica, o envolvimento ativo
na constituigio do necessdrio movimento extraparlamentar de
massas, como o portador da alternativa revoluciondria capaz
de mudar, qualitativamente, também o processo legislativo.
Isso representaria um grande passo na dire¢io do feneci-
mento do Estado. Apenas por meio desses desenvolvimentos
organizacionais, com o envolvimento direto das grandes
massas serd possivel imaginar a realizagao da tarefa histérica
de institui¢do da alternativa hegemonica dos trabalhadores
no interesse da emancipagio socialista abrangente.

ATUALIDADE HISTORICA
DA OFENSIVA SOCIALISTA

A atual “crise do marxismo” se deve principalmente ao fato
de que muitos dos seus representantes continuam a adotar
uma postura defensiva, numa época em que, apds uma
pdgina histérica importante ter sido virada, deveriamos
nos engajar numa ofensiva socialista em sintonia com as
condigbes objetivas. Paradoxalmente, nos tltimos 25 anos
manifestou-se de maneira progressiva a crise estrutural do
capital — daf o inicio da necessdria ofensiva socialista num
sentido histérico — e também se testemunhou a disposigao
de muitos marxistas, maior do que nunca, em buscar no-
vas aliangas defensivas e se envolver com todos os tipos de
revisdes e compromissos em grande escala, ainda que nio
tenham, de fato, nada para mostrar como resultado de tais
estratégias fundamentalmente desorientadoras.

A desorientagio em questdo nao é, de modo algum,
apenas ideolégica. Ao contrério, envolve todas as instituigoes
de luta socialista que foram constituidas sob circunstancias
histéricas defensivas. Por esse motivo, perseguem, sob o peso
da sua prépria inércia, modos de agdo que correspondam
diretamente ao seu cardter defensivo. E como a nova fase
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histérica inevitavelmente traz consigo o agravamento do
confronto social, sob tais circunstincias deve-se esperar
— mas nio idealizar — uma rea¢io defensiva maior das ins-
tituigoes (e estratégias) de luta da classe trabalhadora. E la-
mentavel, contudo, que as estruturas e estratégias defensivas
existentes considerem inquestiondveis seus proprios pressu-
postos e procurem solugdes que permanecem ancoradas nas
condigoes da velha, e agora superada, fase histérica.

Tudo isso deve ser enfatizado o mais firmemente
possivel para evitar a ilusdo das solugdes ficeis. Nao basta,
portanto, argumentar a favor de uma nova orientagao
ideoldgico-politica caso se mantenham, tal como hoje, as
formas institucionais e organizacionais relevantes. Se a de-
sorientagao corrente é a manifestagao combinada dos fatores
pratico-institucional e ideoldgico em sua resposta por inércia
as circunstancias histdricas que ja ndo sdo as mesmas, seria
ingénuo esperar uma solugio no que muitos gostam de
descrever como “clarificagdo ideolégica”. De fato, enquanto
os dois devem desenvolver-se juntos nessa reciprocidade dia-
lética, o sbergreifendes Moment [momento predominante],
na conjuntura atual, é a estrutura pratico-institucional da
estratégia socialista, que precisa ser reestruturada conforme
as novas condigdes. Esses sa0 os problemas que iremos tratar
no presente livro.

1

A ofensiva necessaria
das instituicoes defensivas

1.1

Dizer que somos contemporineos da nova fase histérica
da ofensiva socialista ndo significa que, de agora em dian-
te, o percurso seja tranquilo e a vitéria esteja proxima. A
expressio “atualidade histérica” ndo sugere mais do que
explicita: que a ofensiva socialista com que deparamos é um
fato histdrico, em contraste com nossa condigio objetiva,
que hd ndo muito ¢ dominada por determinagoes defensi-
vas inevitdveis. Ainda que 7o fim (“em dltima andlise”) as
mudangas sociais acabem por se infiltrar nos canais e nos
modos de mediagio politica e ideoldgica prevalecentes, a
consciéncia ndo as registra de forma automdtica, por mais
importantes que sejam. Mas antes mesmo de alcangarmos “a
tltima andlise”, a inércia da forma anterior de resposta — tal
como articulada em determinadas estratégias e estruturas
organizacionais — continua a dominar a maneira como
as pessoas definem suas proprias alternativas e margens
de acdo. Nesse sentido, o discurso sobre a “consciéncia de
classe” que reprova o proletariado pela “falta de combati-
vidade” demonstra apenas sua propria vacuidade, pois os
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instrumentos e as estratégias de agdo socialista permanecem
estruturados defensivamente.

Em razio da mudanca da relagio de forgas e das cir-
cunstancias, a atualidade histérica da ofensiva socialista
corresponde, em primeiro lugar, ao desconfortdvel fato
negativo de que algumas formas de a¢io anteriores (“as
politicas de consenso”, “a estratégia de pleno emprego”,
“a expansio do Estado de bem-estar social” etc.) estio
bloqueadas objetivamente, o que imp6e reajustes impor-
tantes na sociedade como um todo. Mas o fato de se estar
partindo dessa “negatividade brutal” inicial nio significa
que os reajustamentos em questio serdo positivos, mobili-
zando as forgas socialistas num esforgo consciente para se
apresentarem como portadoras da ordem social alternativa
capaz de substituir a sociedade em crise. Longe disso,
como as mudancas exigidas sio muito drésticas, em vez
de aceitarmos de imediato o “salto para o desconhecido”,
¢ mais provivel que se prefira seguir a “linha de menor
resisténcia” ainda por um tempo considerdvel, mesmo que
isso implique derrotas significativas e grandes sacrificios
para as forgas socialistas. Apenas quando as opgdes da
ordem predominante se esgotarem se poderd esperar por
uma virada espontdnea para uma solugio radicalmente
diferente. (O completo colapso da ordem social no cur-
so de uma guerra perdida e os levantes revoluciondrios
subsequentes, conhecidos da histéria passada, ilustram
bem essa questio.)

Contudo, as dificuldades de uma resposta socialista
adequada 4 nova situacio histérica ndo mudam o cardter da
prépria situacio, ainda que coloquem de novo em relevo o
conflito potencial entre escalas de temporalidade — a estru-
tura histérica imediata e a geral de eventos e desenvolvi-
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mentos. E o caréter objetivo das novas condigées histéricas
que 7o fim decide a questdo, nio importando os atrasos e
desvios que possam acompanhar as circunstancias dadas.
A verdade é que existe um limite além do qual acomoda-
coes forcadas e imposicao de novos sacrificios se tornam
intolerdveis, subjetivamente para os individuos envolvidos
e objetivamente para a continuagio do funcionamento da
estrutura socioecondémica ainda dominante. Nesse sentido,
e em nenhum outro, a atualidade histérica da ofensiva
socialista — entendida como sindénimo do fim do sistema
de melhorias relativas pela acomodagio consensual — estd
destinada a impor-se a longo prazo, tanto na forma exigida
da consciéncia social como em sua mediagio estratégico-
-instrumental, mesmo que nio possam existir garantias
contra outras derrotas e decepgoes num curto prazo. Ainda
que seja verdade — o que é bastante duvidoso — que os seres
humanos tenham uma infinita capacidade para suportar
absolutamente qualquer imposigdo sobre eles, incluindo
as piores condigdes possiveis (o que é bastante duvidoso),
a capacidade de adaptagio do sistema global do capital é
hoje muito menor do que essa.

12 |
Veremos em um momento de que forma as potencialidades
objetivas da ofensiva socialista sdo inerentes a crise estru-
tural do préprio capital. Agora o objetivo é acentuar uma
contradi¢io principal: a auséncia de instrumentos politicos
adequados que poderiam transformar essa potencialidade
em realidade. Além disso, o que torna as coisas ainda piores
¢ a continuidade do dominio das mitologias passadas sobre
aautoconsciéncia das organizagoes envolvidas, descrevendo
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o partido leninista, por exemplo, como a instituicao da
ofensiva estratégica par excellence.

E certo que todos os instrumentos e organizagoes do
movimento da classe trabalhadora existiram para superar
alguns dos obstdculos principais na via para a emancipagio.
Em primeira instincia, foram o resultado de explosoes
espontineas e, como tal, representaram um momento de
ataque. Mais tarde, como resultado de esforgos conscien-
tes, estruturas coordenadas emergiram tanto em paises
particulares como em escala internacional. Mas nenhuma
delas poderia transpor o horizonte da luta por objetivos
especificos, limitados, até mesmo se o objetivo estratégico
#ltimo fosse uma transformagio socialista radical de toda
a sociedade. Nio se deve esquecer que Lenin, de maneira
brilhante — e realistica —, definiu os objetivos dos bolche-
viques entre fevereiro e outubro de 1917 como assegurar
“Paz, Terra e Pao” de modo a criar uma base social vidvel
para a revolugdo. Mas, mesmo em termos organizacionais
bésicos, o “Partido de Vanguarda” foi constituido de for-
ma a poder se defender dos ataques cruéis de um Estado
policial, sob as piores condigoes possiveis de clandestini-
dade, das quais inevitavelmente decorreu a imposi¢io do
segredo absoluto, de uma estrutura rigida de comando, da
centralizagdo etc. Se compararmos a estrutura fechada de
modo autodefensivo desse partido de vanguarda com a ideia
original de Marx de produzir “consciéncia comunista em
escala de massa” — com a consequéncia necessdria de uma
estrutura organizacional inerentemente aberta —, teremos
uma medida da diferenca fundamental entre uma postura
defensiva e outra ofensiva. Apenas quando as condigoes
objetivas implicitas em tal propdsito estio em processo
de se desdobrar em escala global é possivel imaginar rea-
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listicamente a articulagdo pritica dos érgios necessdrios a
ofensiva socialista.

Na verdade, Lenin nio teve nenhuma ilusao quanto
a essa possibilidade, ainda que algumas interpretagées ten-
dam a descrever retrospectivamente seus objetivos a luz de
uma esperanga vazia. Ele baseou sua estratégia de quebrar
“o0 elo mais fraco da corrente” numa interpretagio da lei de
desenvolvimento desigual, insistindo que

revolugées politicas nao podem em caso algum, nunca e em
nenhuma condi¢io, encobrir ou enfraquecer a palavra de
ordem da revolugio socialista |...] que nao pode ser encarada
como um sé ato, mas como uma época de tempestuosas con-
vulsées politicas e econdmicas, de guerra civil, de revolugdes
e contrarrevolugées.!

' Vladimir Ilianov Lenin, “On the Slogan for a United States of Fu-

rope” (ago. 1915), em Collected Works (Moscou, Progress Publishers,
1974, v.21), p. 339-40. [Disponivel em: <http://www.marxists.org/
archive/lenin/works/1915/aug/23.htm>. Ed. bras.: Obras escolhidas
em trés volumes, 3. ed., Sio Paulo, Alfa-Omega, 1986 — N. E.]
Também vale mencionar que, nesse contexto, segundo 7he Times
(22/7/1995), com base em um informe da AP de Moscou, a Corte
Suprema [russa] premiou, com 9.400 libras esterlinas, por danos,
Valentin Varennikov, um participante do golpe soviético de 1991
absolvido ano passado das acusagdes de traigio. E significativo
nessa pequena noticia que Varennikov tenha insistido na época do
programado, mas, claro, jamais realizado, julgamento que ele queria
ser julgado em publico por sua alegada participagio no golpe falso
e mal conduzido de Gorbachev, de modo a ser capaz de revelar o
que de fato tinha acontecido e quem deu as ordens. Nio poderia,
portanto, ter sido mais apropriado que o “golpe que nunca existiu”
fosse seguido por um “julgamento que nunca existiu”, e que todo
aquele assunto sérdido tivesse por conclusio o pagamento de uma
grande soma de dinheiro — em termos de rublos russos uma verda-
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Nesse espirito, ele esperou que a revolugio politica
de outubro abrisse a “época de tempestuosas conclusées
politicas e econdmicas”, que se manifestaria no mundo
inteiro por toda uma série de revolugées até que as con-
digbes de uma vitdria socialista estivessem firmemente
asseguradas. Quando a onda de motins revoluciondrios se
esgotou sem resultados positivos importantes em outras
partes, Lenin observou de forma racional que nio se po-
deria devolver o poder aos czares, e continuou o trabalho
de defender o que fosse possivel naquelas circunstancias.
A principio, ele esperava combinar o potencial politico
do “elo mais fraco” com as condi¢bes economicamente
maduras dos paises capitalistas “avancados”. Foi o fracasso
da revolugio mundial que truncou de forma violenta sua
estratégia, impondo-lhe os constrangimentos deformado-
res de uma defesa desesperada.

Lenin sempre teve a consciéncia da diferenca fundamen-
tal entre a revolugio politica e a social (2 qual denominou
socialista), mesmo quando foi forcado de maneira irrevogavel
a defender a mera sobrevivéncia da revolugio politica, ao
passo que Stalin ignorou essa distingdo vital, fingindo que o
primeiro passo na diregio de uma vitdria socialista j4 repre-
sentava o proprio socialismo, que deveria simplesmente ser
seguido pela entrada “na etapa superior do comunismo” em
um pais sitiado. Evidentemente, com tal mudanca apologética
de estratégia, na qual tudo tinha de ser cruelmente subor-
dinado & defesa do stalinismo e a0 mesmo tempo saudado
como a maior vitéria possivel para a revolugio socialista em
geral, desapareceu também a diferenca real entre estruturas e

deira fortuna — a um acusado pela Corte Suprema do pafs, em vez
de uma sentenga de prisio.
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desenvolvimentos defensivos e ofensivos. E, enquanto Lenin,
na auséncia da revolugio mundial, entendeu sua tarefa geral
como uma operagdo de manutengdo (a ser substituida no
devido tempo pelos desenvolvimentos mundiais favordveis),
Stalin fez da miséria virtude. Ele transubstanciou a resposta
politica prevalecente aos constrangimentos particulares em
um idealsocial geral (e, portanto, compulsério), sobrepondo
arbitrariamente a todos os processos sociais e econdmicos a
pratica voluntarista de tentar resolver os problemas por meio
de ditames politicos autoritdrios.

Desse modo, pudemos testemunhar um grande
afastamento das intengoes originais, em termos tanto dos
objetivos fundamentais como das formas institucionais e
organizacionais correspondentes. A concepgao global de
Marx tinha como objetivo estratégico a revolugio social
abrangente, a partir da qual os homens deveriam mudar “de
cima a baixo as condigoes de sua existéncia industrial e po-
litica e, por conseguinte, toda a sua maneira de ser”2. Assim,
as formas e instrumentos da luta teriam de corresponder ao
cardter essencialmente positivo do empreendimento como
um todo, em vez de serem bloqueados na fase negativa
de uma agio defensiva. Por isso, ao se dirigir a um grupo de
trabalhadores, Marx lembrou-lhes que nio deveriam se
contentar com a negatividade “retardadora do movimento
depressivo” quando a tarefa consistia em “alterar sua dire-
¢a0”; que eles ndo deveriam aplicar “paliativos” quando o
problema era “curar a doen¢a”. E afirmou nio ser suficiente
engajar-se de modo negativo/defensivo nas “inevitdveis

> Karl Marx, The Poverty of Philosophy (Londres, Lawrence & Wishart,
1936), p. 123. [Ed. bras.: A miséria da filosofia, trad. José Paulo
Netto, Sdo Paulo, Global, 1985, Colecio bases 46.)
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lutas de guerrilha que emergem incessantemente dos eternos
abusos do capital ou das flutuagdes do mercado™.

Contudo, quando precisou explicitar o lado positive da
equagio, nas condigoes prevalecentes de subdesenvolvimento
relativo do capital — ainda longe de suas verdadeiras barreiras
e de sua crise estrutural —, Marx s6 pdde apontar o fato de
que havia um processo de desenvolvimento objetivo em
andamento, mas nenhuma mediacio institucional e estraté-
gica tangivel para transformar aquele processo em vantagem
duradoura. Como explicou ele, os trabalhadores “devem en-
tender que, com todas as misérias que lhes impée, o sistema
atual engendra simultaneamente as condigoes materiais e as
formas sociais necessdrias para uma reconstrugio econémica
da sociedade™. Assim, ele pode indicar um aliado positivo
nas condigoes materiais em amadurecimento da sociedade,
mas nio poderia ir além disso. Na mesma conferéncia, ele
insistiu que a “guerrilha” é luta defensiva s6 contra os efeitos
do sistema, oferecendo apenas a metifora da “alavanca” a ser
usada para uma mudanga fundamental, nio identificando
de nenhuma maneira onde e como tal alavanca poderia ser
inserida no centro estratégico do sistema a ser negado para
poder produzir a transformagio radical postulada.

Teria sido um milagre se fosse de outro modo, pois o
movimento socialista, depois dos primeiros — mais ou menos
espontineos — ataques e explosoes nascidos do desespero,
encontrou-se na situagio de fixar objetivos muito limitados
em resposta aos desafios colocados pelas confrontagoes nacio-

3 Idem, “Lohn, Preis, und Profit”, em Marx/Engels Werke (MEW), v. 16,
p- 153. [Ed. bras.: “Saldrio, prego e lucro”, em Karl Marx e Friedrich
Engels, Zextos 1, Sao Paulo, Ed. Sociais, 1977, p. 377-8 .]

4 Idem. Grifos de Marx.
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nais particulares contra o pano de fundo da expansao global
e do desenvolvimento dinidmico do capital. Assim, a Primei-
ra Internacional logo experimentou as primeiras grandes
dificuldades que, enfim, conduziriam 2 sua desintegrago.
E nenhuma mitologia retrospectiva poderia transformar a
Comuna de Paris numa importante ofensiva socialista: nio
apenas porque foi brutalmente derrotada, mas sobretudo
devido ao fato, muito acentuado pelo préprio Marx, de que
nio era em absoluto socialista®. Naturalmente, os debates
relativos ao Programa de Gotha e 2 orientagio estratégica do
movimento da classe trabalhadora alemi seguiam as mesmas
determinagoes defensivas. As condigdes objetivas para se
imaginar a mera possibilidade de uma ofensiva hegeméni-
ca nem sequer estavam a vista e, nessa auséncia, as severas
limitagoes das formas organizacionais e estratégias possiveis
também ficaram ocultas. Por isso, Marx, depois de definir
as condi¢oes necessdrias de uma revolucio socialista bem-
sucedida em termos do “desenvolvimento positivo dos meios
de produgio”, declarou sem hesitacio, ainda em 1881:

E minha convicgio que a conjuntura critica para uma
nova Associagio Internacional dos Trabalhadores ainda
nio chegou e por isso eu considero todos os congressos
de trabalhadores — em particular os congressos socialistas,
na medida em que néo estejam relacionados as condigées
imediatas desta ou daquela nagdo particular — nao apenas

“Tirando o fato de que era apenas o levante de uma cidade em con-
digoes excepcionais, a maioria da Comuna nio era, de modo algum,
socialista, nem o poderia ser. Com um pouco de bom senso, porém,
eles poderiam ter chegado a um acordo com Versalhes titil para toda
a massa popular — a tinica coisa que poderia ser alcangada na ocasiao”
(Karl Marx, “Carta a Domela Nieuwenhuis”, 22/02/1881).
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inuteis, mas prejudiciais. Eles sempre hao de se diluir em
inumeréveis banalidades gerais e vazias.®

Desnecessdrio dizer, a Segunda Internacional, nesse
particular, ndo trouxe qualquer melhoria. Ao contririo,
pelo seu “economicismo” capitulou miseravelmente ante as
determinagdes sociais/econdmicas dominantes da condicio
defensiva global. Substituiu as exigéncias de uma estratégia
ampla pela prética pedestre de “mudanga gradual”, traduzin-
do a0 mesmo tempo sua capitulagio defensiva na estrutura
organizacional ossificada de uma “social-democracia” corrup-
tamente casada com a manipulacio parlamentar capitalista.
Bem de acordo com isso, o periodo pés-guerra da expansao
capitalista— saudado por muitos como a solugio permanente
das contradigoes do capital e também da integragio estru-
tural da classe trabalhadora — encontrou seus porta-vozes e
administradores mais entusiastas nesse movimento pseudos-
socialista de capitulagio da social-democracia.

Ao contrério da Segunda Internacional — a qual, de
certo modo, estd conosco até hoje —, 0 momento histérico
da Terceira Internacional foi relativamente breve. A onda
revoluciondria das fases finais da Primeira Guerra Mundial
deu a ela um grande impeto original, mas mal se passaram
doze meses de seu congresso fundador para que Lenin tivesse
de admitir que “era evidente que o movimento revolucions-
rio inevitavelmente perderia velocidade quando as nacées
assegurassem a paz’’.

¢ Idem.

7 Vladimir Ilianov Lenin, “Speech Delivered at a Meeting of Activists
of the Moscow Organization of the RCP(B)” (6/12/1920), em
Collected Works, cit., v. 21, p. 441-2.
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E significativo que o mesmo discurso que reconheceu
ter passado a onda revoluciondria no Ocidente se concentre
enfaticamente na questdo de concessdes econdmicas aos
paises capitalistas, tendo aprovado uma citagio de Keynes
com relagdo 4 importéncia de matérias-primas russas para a
reconstituigio e estabilizagio da economia global do capital
e adotado de forma consciente essa estratégia para o futuro
imediato. Quando os estrategistas da “A¢io de Margo” alema
embarcaram em sua ofensiva voluntarista, as determinagoes
objetivas apresentavam forte vicio contra qualquer ofensiva
daquele tipo, impondo por muito tempo um tom tragico
ao destino dos movimentos revolucionérios socialistas.

O mundo do capital também resistiu com relativa
facilidade 4 tempestade de sua “Grande Crise Econémica”
de 1929-1933 sem ter de enfrentar uma confrontagio he-
gemonica importante com as forgas socialistas, apesar do
sofrimento das massas provocado por essa crise. O fato é
que a crise, por maior que fosse, estava longe de ser estru-
tural, ao deixar um grande nimero de opgoes abertas para
a sobrevivéncia continuada do capital, bem como para sua
recuperagao e reconstituigao mais forte do que nunca numa
base economicamente mais sauddvel e ampla. Reconstru-
¢oes politicas retrospectivas tendem a culpar personalidades
¢ forgas organizacionais por tal recuperagio, em particular
em relagio ao sucesso do fascismo. Contudo, por maior
que fosse o peso relativo de tais fatores politicos, nio se
pode esquecer que eles devem ser avaliados contra o pano
de fundo de uma fase histérica essencialmente defensiva.
Nio tem sentido reescrever a histéria com a ajuda de
condicionantes contrafactuais, mesmo que eles se refiram
a ascensio do fascismo ou qualquer outra coisa. O que de
fato importa é que, no periodo da crise de 1929-1933, o
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capital tinha a opgdo do fascismo (e solugoes semelhantes), o
que ja nio possui hoje. E, no plano objetivo, isso faz uma
grande diferenga no que tange s possibilidades de agio
defensiva e ofensiva.

1.3

Dado o modo pelo qual foram constituidos — como partes
integrantes de uma estrutura institucional complexa —,
0s 6rgios de luta socialista poderiam ganhar batalhas indi-
viduais, mas nio a guerra contra o capital. Para isso seria
necessaria uma reestruturagao fundamental, de modo que
eles se complementassem e intensificassem a eficicia uns
dos outros em vez de debiliti-la pela “divisao do trabalho”
imposta pela institucionalidade “circular” no interior da
qual se originaram. Os dois pilares de agdo da classe tra-
balhadora no Ocidente — partidos e sindicatos — estdo, na
realidade, inextrincavelmente ligados a um terceiro membro
do conjunto institucional global: o Parlamento, que forma
o circulo da sociedade civil/Estado politico e se torna aquele
“circulo mégico” paralisante do qual parece nao haver saida.
Tratar os sindicatos, assim como outras (muito menos im-
portantes) organizagdes setoriais, como se pertencessem, de
alguma maneira, apenas 2 “sociedade civil” e que, portanto,
poderiam ser usados contra o Estado politico para uma
profunda transformagio socialista ¢ um sonho romantico
e irreal. Isso porque o circulo institucional do capital, na
realidade, ¢ feito das totalizagies reciprocas da sociedade civil
e do Estado politico, que se interpenetram profundamente e
se apoiam firmemente. Por isso, seria necessario muito mais
que a derrubada de um dos trés pilares — o Parlamento, por
exemplo — para produzir a desejada mudanga.
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O lado problemitico da estrutura institucional pre-
valecente revela-se com eloquéncia em expressoes como
“consciéncia sindical”, “burocracia partiddria” e “cretinismo
parlamentar”, para citar apenas um nome em cada catego-
ria. O Parlamento, em particular, tem sido objeto de uma
critica muito justificada, e até hoje nio h4 teoria socialista
satisfatéria sobre o que fazer com ele apés a conquista do
poder: um fato que expressivamente fala por si mesmo.
Apesar de os classicos do marxismo terem lutado contra
“a indiferenca A politica” e a defesa igualmente sectdria do
“boicote ao Parlamento”, eles ndo conseguiram imaginar
um “estigio intermedidrio” (que, na verdade, poderia ser
uma fase histérica muito longa). Um estagio que retivesse
de forma significativa pelo menos algumas caracteristicas
importantes da estrutura parlamentar herdada, enquanto
o longo processo de reestruturagao radical fosse realizado
na ampla escala necessdria. Por exemplo, Marx levantou
essa possibilidade, de maneira implicita, numa digressao
surgida no contexto da mudanga revoluciondria associada
ao uso da forga como norma. Em um discurso importante,
mas pouco conhecido, ele tentou resolver o problema da
seguinte forma:

O trabalhador vai algum dia ter de ganhar a supremacia poli-
tica para organizar o trabalho segundo novas linhas: ele terd de
derrotar a politica velba que apoia velhas instituigées |...].

Mas nés nio temos, de modo algum, afirmado que essa
meta seria alcancada por meios idénticos. Nés conhecemos
as concessoes que temos de fazer as instituigoes, costumes e
tradigées dos varios paises; e nao negamos que ha paises
como os Estados Unidos, a Inglaterra, ¢ eu acrescentaria a

Holanda se conhecesse melhor suas instituicées, onde os
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trabalhadores podem alcangar sua meta por meios pactficos.
Se isso ¢ verdade, também temos de reconhecer que na
maioria dos paises continentais ¢ a forga que deverd ser a
alavanca de revolugbes; é 4 forga que teremos algum dia de

M 8
recorrer para estabelecer um reinado do trabatho.

E discutivel se o assunto em questéo se refere apenas
as “concessoes” que devam ser feitas a algumas restrigoes
herdadas: a importancia do Parlamento é muito grande para
ser tratada de passagem, ao lado de “costumes e tradigdes”. E
compreensivel que, na concepgio de Marx da politica como
negagio radical, o Parlamento aparega geralmente em sua
negatividade quase grotesca, resumida no dictum “Iludir os
outros e iludir-se a0 iludi-los — esse é o extrato concentrado
da sabedoria parlamentar! Tant mieux!™. “Tanto melhor”
ou “tanto pior”?

Como o sistema parlamentar afeta profundamente
todas as instituicbes da luta socialista que porventura
estejam intimamente ligadas a ele, com certeza deve ser
“tanto pior”. E, se acrescentarmos a considerago —levan-
tada por Marx como uma possibilidade histérica séria e
ndo como um gesto vazio de propaganda fracionista de
partido — de que a mudanga revoluciondria possa usar
meios pacificos, nesse caso torna-se ainda mais imperativa
a reorientacao radical da “sabedoria parlamentar” para a
retroalimentagdo de objetivos socialistas.

¢ Anotagdes de um repérter sobre o discurso feito por Marx na reuniao
celebrada em Amsterda, em 8/9/1872. (Cf. Karl Marx, Marx/Engels
Werke [MEW], v. 18, p. 160.)

9 Karl Marx, “Cartaa N. E Danielson” (19/02/1881), em Marx/Engels
Werke (MEW), v. 35, p. 157. Grifos de Marx.
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A experiéncia das sociedades do “socialismo real” mos-
tra com clareza que é impossivel demolir apenas um dos
trés pilares da estrutura institucional herdada, porque, de
uma maneira ou de outra, os dois que permanecem acabam
por cair com ele. Quando pensamos na existéncia apenas
nominal dos sindicatos nessas sociedades, bem como na
experiéncia da Pol6nia e na reemergéncia do limbo de um
sindicalismo com uma amarga independéncia sob a forma
do “Solidariedade”, torna-se claro que equilibrar a sociedade
no topo do tinico pilar remanescente ¢ totalmente insus-
tentdvel a longo prazo. Menos ébvio, entretanto, é o que
acontece ao proprio partido na sequéncia da conquista de
poder. O “Partido de Vanguarda” de Lenin reteve algumas
caracteristicas organizacionais constituidas na ilegalidade
e na luta pela mera sobrevivéncia contra o Estado policial
czarista. Mas, ao se tornar o governante inquestiondvel do
novo Estado, deixou de ser um partido leninista e tornou-
-se o Partido-Estado, impondo e também sofrendo todas
as consequéncias que tal mudanga necessariamente acar-
reta. Assim, fica extremamente dificil, sendo impossivel,
a transferéncia do poder de um conjunto de individuos a
outro (uma ocorréncia burlescamente comum na estrutura
parlamentar), ou mesmo uma mudanga parcial na politica
quando se alteram as circunstancias.

A natureza da estrutura institucional global também
determina o cardter de suas partes constituintes e, vice-
-versa, os “microcosmos” particulares de um sistema sempre
exibem as caracteristicas essenciais do “macrocosmo” a que
pertencem. Nesse sentido, qualquer mudanga que ocorra
num componente particular sé pode se tornar algo eféme-
ro, a menos que possa reverberar plenamente por todos os
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canais do complexo institucional total, dando assim inicio
s mudangas exigidas no sistema inteiro de totalizagoes
reciprocas e interdeterminagées. Como insistiu Marx,
nio bastava ganhar “lutas de guerrilha”, que poderiam ser
neutralizadas e mesmo anuladas pelo poder de assimilagio
e integragio do sistema dominante. O mesmo era verdade
para o triunfo em batalhas individuais quando, em tltima
instincia, a questdo era decidida nos termos das condigées
de ganhar a guerra.

Por isso a atualidade histérica da ofensiva socialista tem
imenso significado. Pois, sob as novas condigbes da crise
estrutural do capital, torna-se possivel ganhar muito mais do
que algumas grandes (mas, no fim das contas, terrivelmente
isoladas) batalbas, como as Revolugdes Russa, Chinesa e
Cubana. Ao mesmo tempo, nio hd possibilidade de mini-
mizar o cardter doloroso do processo envolvido, que requer
importantes ajustes estratégicos e mudangas institucionais e
organizacionais radicais correspondentes em todas as dreas
e em toda a extensio do movimento socialista.

2

Das crises ciclicas a crise estrutural

2.1
Como mencionado, a crise do capital que experimentamos
hoje é fundamentalmente estrutural. Assim, nio hd nada de
especial em associar capital e crise. Pelo contririo, crises de
intensidade e duragio variadas sio o modo natural de exis-
téncia do capital: s2o maneiras de progredir para além de suas
barreiras imediatas e, desse modo, estender com dinamismo
cruel sua esfera de operagio e dominagio. Nesse sentido, a
tltima coisa que o capital poderia desejar seria uma superagao
permanente de todas as crises, mesmo que seus idedlogos
e propagandistas com frequéncia sonhem com (ou ainda,
reivindiquem a realizagio de) exatamente isso.

A novidade histérica da crise atual torna-se manifesta
em quatro aspectos principais:

1. seu cardter é universal, em lugar de restrito a uma
esfera particular (por exemplo, financeira ou co-
mercial, ou afetando este ou aquele ramo particular
de produgio, aplicando-se a este e ndo aquele tipo de
trabalho, com sua gama especifica de habilidades e
graus de produtividade etc.);
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2. seu alcance é, de fato, global (no sentido mais literal
e ameacador do termo), em lugar de limitado a um
conjunto particular de paises (como foram todas as
principais crises no passado);

3. sua escala de tempo é extensa, continua — se preferir,
permanente — em lugar de limitada e ciclica, como
foram todas as crises anteriores do capital; e

4. em contraste com as erupgoes e os colapsos mais
espetaculares e dramdticos do passado, seu modo
de se desdobrar poderia ser chamado de rastejante,
desde que acrescentemos a ressalva de que nem
sequer as convulses mais veementes ou violentas
poderiam ser excluidas no que se refere ao futuro:
a saber, quando a complexa maquinaria — agora
ativamente empenhada na “administragio da crise”
e no “deslocamento” mais ou menos temporrio das
crescentes contradi¢bes — perder sua energia.

Seria tolo ao extremo negar que tal maquinaria existe
e é poderosa, nem se deveria excluir ou minimizar a ca-
pacidade do capital de somar novos instrumentos ao seu
ja vasto arsenal de autodefesa continua. Nao obstante, o
fato de que a maquinaria existente esteja sendo posta em
jogo com frequéncia crescente e eficicia decrescente ¢é
uma medida apropriada da gravidade da crise estrutural
que se aprofunda.

Aqui, temos de nos concentrar em alguns compo-
nentes da crise em andamento. Se no periodo pés-guerra
tornou-se embaragosamente antiquado falar de crise capi-
talista — mais um sinal da postura defensiva do movimento
do trabalho j4 mencionado —, isso decorreu nio apenas da
operagio pratica bem-sucedida da maquinaria que desloca
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(por difundir e retirar a espoleta explosiva) as préprias con-
tradi¢ées. Decorreu também da mistificagdo ideolégica (do
“fim da ideologia” ao “triunfo do capitalismo” organizado
e a “integracdo da classe trabalhadora” etc.) que apresentou
o mecanismo de deslocamento sob o disfarce de remédio
estrutural e solugdo permanente.

Naturalmente, quando jé ndo é mais possivel ocultar
as manifestac6es da crise, a mesma mistificagio ideoldgica
que ontem anunciava a solugéo final de todos os problemas
sociais hoje atribui seu reaparecimento a fatores meramente
tecnoldgicos, despejando suas enfadonhas apologias sobre a
“Segunda Revolugio Industrial”, “o colapso do trabalho”,
a “revolucio da informagio” e os “descontentamentos cul-
turais da sociedade pés-industrial”.

Para apreciar a novidade histérica da crise estrutural
do capital, precisamos localizd-la no contexto dos aconteci-
mentos sociais, econdmicos e politicos do século XX. Mas
antes sao necessarias algumas observagées gerais sobre os
critérios de uma crise estrutural, bem como sobre as formas
nas quais podemos imaginar sua solugo.

Em termos simples e gerais, uma crise estrutural afeta a
totalidade de um complexo social em todas as relagoes com
suas partes constituintes ou subcomplexos, como também
a outros complexos aos quais é articulada. Uma crise nio
estrutural, em vez disso, afeta apenas algumas partes do
complexo em questio e assim, nio importa o grau de gra-
vidade em relacdo as partes afetadas, ndo pode por em risco
a sobrevivéncia continua da estrutura global.

Desse modo, o deslocamento das contradicdes s6 é
possivel enquanto a crise for parcial, relativa e internamente
manejivel pelo sistema, demandando apenas mudangas —
mesmo que importantes — no interior do proéprio sistema
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relativamente autdnomo. E por isso que uma crise estrutural
poe em questdo a propria existéncia do complexo global
envolvido, postulando sua transcendéncia e sua substituigio
por algum complexo alternativo.

O mesmo contraste pode ser expresso em termos dos
limites que qualquer complexo social particular tenha em
sua imediaticidade, em qualquer momento determinado, se
comparado aqueles além dos quais nao se concebe ir. Assim,
uma crise estrutural nao esta relacionada aos limites imediatos,
mas aos limites #/timos de uma estrutura global. Os imediatos
podem ser ampliados de trés modos diferentes:

a. modificacio de algumas partes de um complexo em
questao;

b. mudanca geral de todo o sistema ao qual os sub-
complexos particulares pertencem;

c. alteragao significativa da relagao do complexo global
com outros complexos fora dele.

Por conseguinte, quanto maior a complexidade de uma
estrutura fundamental e de suas relagbes com as demais es-
truturas com que se articula, mais variadas e flexiveis serao
suas possibilidades objetivas de ajuste e suas chances de
sobrevivéncia mesmo em condicées de crise extremamente
severas. Em outras palavras, contradicoes parciais ¢ “disfun-
¢oes”, ainda que em si mesmas severas, podem ser deslocadas
e tornadas difusas — dentro dos limites #ltimos ou estruturais
do sistema — e as forcas ou tendéncias contrarias neutrali-
zadas, assimiladas, anuladas, ou mesmo transformadas em
forca que sustenta de forma ativa o sistema em questao. Daf
o problema da acomodagio reformista. Todavia, tudo isso
deveria ser mantido em perspectiva, em contraste com as
teorias, grotescamente exageradas, da “integracio da classe
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trabalhadora” que estavam em voga h4 nao muito tempo. A
integracio inegdvel da lideranca da maioria dos partidos e
sindicatos da classe trabalhadora nio deveria ser confundida
com a hipostasiada — mas estruturalmente impossivel — in-
tegracio do trabalho como tal no sistema do capital.

Ao mesmo tempo, deve-se enfatizar que, quando as
op¢des maltiplas de ajuste interno comegam a ser esvaziadas,
nem mesmo a “maldi¢io da interdependéncia” (que tende a
paralisar as forgas de oposicio) pode prevenir a desintegragio
estrutural final. Sem divida, dado o carter intrinseco das es-
truturas envolvidas, é inconcebivel pensar em tal desintegragao
como um ato stibito a ser seguido por uma transformacio
igualmente veloz. A crise estrutural “rastejante” — que, entre-
tanto, avanga de forma implacdvel — s6 pode ser entendida
como um processo contraditério de ajustes reciprocos (uma
espécie de “guerra de atrito”), que s6 pode ser concluido apés
um longo e doloroso processo de reestruturagio radical inevi-
tavelmente ligado as suas préprias contradigées.

2.2

No que se refere a0 mundo do capital, as manifestagées
da crise estrutural podem ser identificadas em suas varias
dimensoes internas, bem como nas instituigbes politicas.
Como acentuou Marx repetidas vezes, estd na natureza do
capital superar as barreiras que encontra:

A tendéncia a criar o mercado mundial estd presente de
maneira direta no préprio conceito do capital. Todo limite
aparece como uma barreira a ser superada. A principio,
para subjugar todo momento da produgio em si i troca
e para suspender a produgio de valores de uso direto que nio
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participam da troca [...]. Mas o fato de o capital definir cada
um desses limites como uma barreira e, como consequéncia,
avancar idealmente para além dela ndo significa, de modo
algum, que a tenha de fato superado e, ja que toda barreira
contradiz seu cardter, sua produgio se mova em contradigbes
que sio constantemente superadas, mas que, da mesma
maneira, sio continuamente repostas. Além disso, a univer-
salidade que o capital persegue de modo irresistivel encontra
barreiras em sua prépria natureza, que, em certa fase de seu
desenvolvimento, permite que ele se reconhega como sendo,
ele préprio, a maior barreira a essa tendéncia, e em conse-
quéncia o impulsionar4 para sua propria suspensio.’

No curso do desenvolvimento histdrico real, as trés
dimensées fundamentais do capital — produgio, consumo e
circulacdo/distribuigio/realizagdo — tendem a se fortalecer
e a se ampliar por um longo tempo, provendo também a
motivacio interna necessaria para sua reprodugio dinamica
reciproca em escala cada vez mais ampliada. Desse modo,
em primeiro lugar, sdo superadas com sucesso as limitagoes
imediatas de cada uma gragas 2 interagio entre elas. (Por
exemplo, a barreira imediata para a produgio ¢ positiva-
mente superada pela expansio do consumo e vice-versa.)
Assim, os limites parecem de fato meras barreiras a ser
transcendidas e as contradicées imediatas nao sio apenas
deslocadas, mas utilizadas de modo direto como alavancas
para o aumento exponencial do poder aparentemente ili-
mitado de autopropulsio do capital.

' Karl Marx, Grundrisse: Foundations of the Critique of Political
Economy (trad. Martin Nicolaus, Londres, Penguin, 1973), p. 408,
410. [Disponivel em: <http://www.marxists.org/archive/ marx/
works/1857/grundrisse/ch08.htm#p402> — N. E.]
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De fato, ndo pode haver qualquer crise estrutural
enquanto esse mecanismo vital de autoexpansio (que si-
multaneamente é 0 mecanismo para transcender e deslocar
internamente as contradi¢6es) continuar funcionando. Pode
haver todos os tipos de crises, com duragio, frequéncia e
gravidade variadas, que afetam de forma direta uma das trés
dimensoes e indireta, até que o obsticulo seja removido, o
sistema como um todo, sem, porém, colocar em questio os
limites tltimos da estrutura global. (Por exemplo, a crise de
1929-1933 foi, em esséncia, uma “crise de realizacio”, em
fungio do nivel absurdamente baixo de produgio e consumo
se comparado ao periodo pés-guerra.)

E certo que a crise estrutural no se origina por si s6 em
alguma regido misteriosa: reside dentro das trés dimensées
internas mencionadas e delas emana. Nio obstante, as dis-
fungoes de cada uma, consideradas separadamente, devem
ser distinguidas da crise fundamental do todo, que consiste
no bquuez’o sistemdtico das partes constituintes vitais.

E importante fazer essa distingio porque — dadas
as interconexdes objetivas e as determinagdes reciprocas
em circunstancias especificas — até mesmo um bloqueio
temporario de #m dos canais internos pode emperrar todo
o sistema com relativa facilidade, criando a aparéncia de
uma crise estrutural juntamente com algumas estratégias
voluntaristas resultantes da percepgio equivocada de um
bloqueio tempordrio como crise estrutural. Nesse contexto
vale lembrar a avaliagao fatalmente otimista que Stalin fez
da crise do final da década de 1920 e as consequéncias de-
vastadoras que aquela teve para as politicas implementadas
por ele tanto no plano interno como no internacional.
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2.3

Outra concepgio equivocada a ser abandonada é ade que a
crise estrutural se refere a algumas condigoes absolutas. Nao €
assim. Sem duvida, todas a trés dimensées fundamentais do
funcionamento continuado do capital tém seus limites abso-
lutos que podem ser identificados com clareza. (Por exemplo,
os limites absolutos da produgio podem ser expressos pelos
meios e materiais de produgao, os quais, por sua vez, podem
ser melhor especificados como o colapso total do suprimento
de certas matérias-primas fundamentais. Ainda, como o
colapso também total — nio apenas a “subutilizagio” — da
maquinaria produtiva disponivel decorrente, por exemplo,
do abuso irresponsavel e inconsequente dos recursos ener-
géticos.) Mas, apesar de tais consideragdes, com certeza, nao
serem irrelevantes, elas sofrem da caréncia de especificidades
sociais (como testemunham muitos argumentos dos am-
bientalistas), que debilitam de maneira desnecessdria suas
préprias armas criticas ao associi-las as expectativas do dia
de um juizo final que pode jamais se materializar.

A crise estrutural do capital, que comegamos a
experimentar nos anos 1970, relaciona-se, na
realidade, a algo muito mais modesto que as tais
condicées absolutas. Significa apenas que a tripla
dimensao interna da autoexpansio do capital exibe
perturbaces cada vez maiores. Ela ndo apenas tende
a romper o processo normal de crescimento, mas
também pressagia uma falha em sua fungo vital de
deslocar as contradi¢des acumuladas do sistema.

* As dimensées internas e as condigdes inerentes a
autoexpansio do capital constituiram desde o inicio
uma unidade contraditéria, e de modo algum nao
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problemitica, na qual uma tinha de ser “subjugada”
a outra (como Marx colocou: para “subjugar todo
momento da produgao em si A troca”), de modo a
fazer funcionar o complexo global. Ao mesmo tem-
po, enquanto a reprodu¢io ampliada de cada uma
pudesse continuar imperturbada — isto ¢, enquanto
fosse possivel cavar buracos cada vez maiores para
encher com a terra assim obtida os buracos meno-
res anteriormente cavados —, nio s6 cada uma das
dimensoes internas contraditérias poderia ser for-
talecida em separado como elas também poderiam
funcionar em uma harmonia “contrapontual”.

A situagdo muda radicalmente porém, quando os inte-
resses de cada uma deixam de coincidir com os das outras,
até mesmo em tltima andlise. A partir desse momento, as
perturbagoes e “disfungoes” antagdnicas, em vez de serem
absorvidas/dissipadas/desconcentradas e desarmadas, ten-
dem a se tornar cumulativas e, portanto, estruturais, trazendo
com elas um perigoso bloqueio a0 complexo mecanismo de
deslocamento das contradi¢oes. Desse modo, aquilo com o que
nos confrontamos nio é mais apenas “disfuncional”, mas po-
tencialmente muito explosivo. Isso porque o capital nunca,
jamais, resolveu sequer a menor de suas contradigoes.

Nem poderia fazé-lo, na medida em que, por sua
prépria natureza e constituigio inerente, o capital nelas

prospera (até certo ponto, com relativa seguranca). Seu modo
normal de lidar com contradigées ¢ intensifica-las, transferi-
-las para um nivel mais elevado, deslocd-las para um plano
diferente, suprimi-las quando possivel e, quando elas nio
puderem mais ser suprimidas, exportd-las para uma esfera
ou um pais diferente. E por isso que o crescente bloqueio
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no deslocamento e na exportagio das contradicdes internas
do capital é potencialmente tdo perigoso e explosivo.

Desnecessdrio dizer que essa crise estrutural ndo estd
confinada 2 esfera socioecondmica. Dadas as determina-
cbes inevitaveis do “circulo mdgico” do capital jd referidas,
a profunda crise da “sociedade civil” reverbera de forma
ruidosa em todo o espectro das instituigoes politicas. Nas
condigoes socioecondmicas cada vez mais instdveis, sio
necessarias novas “garantias politicas”, muito mais pode-
rosas, que nio podem ser oferecidas pelo Estado capitalista
tal como se apresenta hoje. Assim, o desaparecimento
ignominioso do Estado de bem-estar social expressa de
maneira clara a aceitacio do fato de que a crise estrutural
de todas as instituicoes politicas ja fermenta sob a crosta
da “politica de consenso” hd bem mais de duas décadas.
O que precisa ser acentuado aqui ¢ que as contradigoes
subjacentes de modo algum se dissipam na crise das ins-
tituicdes politicas; ao contrério, afetam toda a sociedade
de um modo nunca antes experimentado. De fato, a crise
estrutural do capital revela-se como uma verdadeira crise
de dominagio em geral.

Quem acha que isso soa muito dramdtico deveria
olhar 3 sua volta, em todas as direcoes. E possivel encontrar
alguma esfera de atividade ou algum conjunto de relagées
humanas nio afetado pela crise? Cento e quarenta anos
atrds, Marx ainda podia falar sobre “a grande influéncia
civilizadora do capital”, enfatizando que, por meio dela,

pela primeira vez, a natureza torna-se mero objeto para a
humanidade, mera questdo de utilidade; cessa de ser reco-
nhecida como um poder em si mesma; e a descoberta tedrica
de suas leis auténomas aparece apenas como um ardil para
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submeté-la as necessidades humanas, como um objeto de
consumo ou como meio de produgio. De acordo com essa
tendéncia, o capital ultrapassa as barreiras e os preconceitos
nacionais, a adoracio da natureza, assim como também
todas as satisfagoes tradicionais, limitadas, complacentes,
embutidas, das necessidades presentes e as reproducées dos
velhos modos de vida.?

E para onde tudo isso conduz? O capital nio pode
ter outro objetivo que néo sua prépria autorreprodugio, 2
qual tudo, da natureza a todas as necessidades e aspiragoes
humanas, deve se subordinar de modo absoluto.

Assim, a influéncia civilizadora encontra seu fim de-
vastador no momento em que a implacdvel légica interna
da autorreprodugio ampliada do capital encontra seu obs-
ticulo nas necessidades humanas. Em 1981, o or¢amento
militar nos Estados Unidos chega a 300 bilhoes de délares
(e quem sabe quanto mais além disso, sob vérios outros
disfarces orcamentdrios) e isso desafia a compreensio huma-
na. Ao mesmo tempo, os servicos sociais mais elementares
sdo submetidos a duros cortes: uma verdadeira medida do
“trabalho civilizador” do capital hoje. Contudo, até mesmo
tais somas e cortes estio muito longe de ser suficientes para
permitir ao capital seguir imperturbédvel o seu caminho: uma
das provas mais evidentes da crise de dominacio.

A devastagio sistemdtica da natureza e a acumulacio
continua do poder de destruigio — para as quais se destina
em todo 0 mundo uma quantia superior a 1 trilhio de dé-
lares por ano — indicam o lado material amedrontador da
légica absurda de desenvolvimento do capital. Ao mesmo
tempo, ocorre a negacio completa das necessidades elemen-

*  Ibidem, p. 313.
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tares de incontaveis milhoes de famintos: o lado esquecido
e que sofre as consequéncias dos trilhdes desperdicados. O
lado humano paralisante desse desenvolvimento ¢ visivel
nio s6 na obscenidade do “subdesenvolvimento” forcado,
mas em todos os lugares, inclusive na maioria dos paises de
capitalismo avangado.

O sistema de dominacao existente estd em crise porque
suas raison d étre e justificagio histéricas desapareceram, e ja
nio podem mais ser reinventadas, por maior que seja a ma-
nipulagio ou a pura repressao. Desse modo, manter milhoes
de excluidos e famintos, quando os trilhoes desperdicados
poderiam alimenti-los mais de cinquenta vezes, coloca em
perspectiva o absurdo desse sistema de dominagéo.

O mesmo ¢ verdade para tantas outras grandes ques-
toes humanas que comegaram a mobilizar as pessoas hd
relativamente pouco tempo. Durante décadas, a literatura
sociolégica produziu simpdticos contos de fadas sobre
o “conflito de geragbes” (que, no verdadeiro espirito do
“fim da ideologia”, tentou transformar os graves sinais das
contradicées de classe em nobres vicissitudes de geragoes
atemporais); agora ela tem de fato sobre o que escrever.
No entanto, os esquemas pré-fabricados de mistificagio
psicossociolégica nio se ajustam ao quadro real. Isso porque
o chamado conflito de geragdes, no momento em que foi
apologeticamente circunscrito, ja estava solucionado, na
medida em que toda “rebeliao da juventude” evoluifa, no
devido tempo, paraa maturidade sensata dos pagamentos da
hipoteca e da acumulacio de uma poupanga para a velhice,
de modo a garantir uma existéncia comoda até a sepultura,
e mesmo para além dela, pela reprodugio eterna das novas
“geracoes” do capital. Quaisquer que fossem as dificuldades
apresentadas pela “natureza” — e, supostamente, a nogio de
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“geragdo” deveria ser apenas uma categoria da natureza—, a
tranquilizagio vinha da ideia de que o capital, gragas a Deus,
seria, como de costume, a solugio.

Porém, a verdade tornou-se o exato oposto, ji que o
capital ndo apenas nio soluciona como ainda gerz o conflito
real de geragoes em escala sempre crescente. Em todo pais
capitalista importante, nega-se oportunidade de trabalho
para milh6es de homens, obliterando sem ceriménia a lem-
branga nao tao antiga das diferengas com a “cultura jovem”,
enquanto espreme até a tiltima gota de lucro das sobras de
tal cultura. Ao mesmo tempo, alguns milhoes de pessoas
mais velhas sio forgadas a se juntar as filas de doagoes aos
necessitados, enquanto muitos milhées a mais estio sob a
imensa pressio de uma “aposentadoria precoce”, da qual
a se¢io mais dindmica do capital contemporineo —o capital
financeiro — pode sugar durante algum tempo ainda um
pouco mais de lucro. Assim, o grupo etdrio da “geragao
ttil” estd encolhendo para uma faixa entre 25 e 50 anos,
opondo-se objetivamente as “geragdes indesejadas”, conde-
nadas pelo capital A inatividade obrigada e a perda de sua
humanidade. E, entio, jd que agora a geragdo intermedidria
é comprimida entre “jovens intteis” e “velhos indteis” — até
que ela prépria se torne supérflua quando assim determinar
o capital —, mesmo os planos temporais dessas contradigoes
se tornam de todo confusos.

E tipico que as solucbes propostas nem sequer arra-
nhem a superficie do problema, sublinhando, mais uma
vez, que estamos A frente de uma contradigio interna in-
soltivel do préprio capital. O que realmente estd em jogo
é o papel do trabalho no universo do capital, uma vez que
se tenha alcancado um nivel muito alto de produtividade.
Para resolver as contradig6es assim geradas, seria necessria
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uma significativa reviravolta que afetasse nao apenas as
préprias condigbes imediatas de trabalho, mas também
todas as facetas da vida social, inclusive as mais intimas. O
capital, ao contrério, pode produzir apenas as condigoes
materiais necessarias para o desenvolvimento do individuo
social autdénomo, de modo a negé-las de imediato. Também
as nega no 4mbito material quando ocorrem crises econ6-
micas, bem como nos 4mbitos politico e cultural quando é
do interesse de sua prépria e continua sobrevivéncia como
estrutura final de dominacio.

Considerando que o capital s6 pode funcionar por
meio de contradicoes, ele tanto cria como destrdi a familia;
produz a geragio jovem economicamente independente
com sua “cultura jovem” e a arruina; gera as condigoes
para uma velhice potencialmente confortével, com reser-
vas sociais adequadas, para sacrificd-las aos interesses de
sua infernal maquinaria de guerra. Seres humanos sio, ao
mesmo tempo, absolutamente necessdrios e totalmente
supérfluos para o capital. Se néo fosse pelo fato de que o
capital necessita do trabalho vivo para sua autorreprodugio
ampliada, o pesadelo do holocausto da bomba de néutrons
certamente se tornaria realidade. Mas, ji que tal “solugio
final” é negada ao capital, somos confrontados com as con-
sequéncias desumanizadoras de suas contradicdes e com a
crise crescente do sistema de dominacio.

E possivel que tal desumanizacio nio seja tio dbvia
quanto a que se reflete na luta cada vez mais intensa pela
liberagao das mulheres. Foram destruidos de maneira irre-
pardvel os fundamentos econdmicos da antiga justificagao
histdrica da opressao das mulheres, e o préprio avango pro-
dutivo do capital desempenhou ai um papel central. Mas,
de novo, podemos perceber as contradigoes inerentes. Em
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um sentido — para seus propdsitos particulares — o capital
ajuda a liberar as mulheres para melhor poder explori-
-las como membros de uma for¢a de trabalho muito mais
variada e convenientemente “flexivel”. Ao mesmo tempo,
precisa manter a sua subordinagao social em outro plano —
para a reprodugio sem problemas da for¢a de trabalho e a
perpetuagio da estrutura familiar predominante —, a fim de
salvaguardar sua prépria dominagao como senhor absoluto
do préprio sociometabolismo.

Assim, evidencia-se com clareza que os sucessos parciais
podem se evaporar de um momento para o outro — as mu-
lheres estao entre os primeiros a serem for¢ados ao desem-
prego ou aos empregos de meio periodo com remuneragoes
miserdveis —, ji que os interesses globais do capital predomi-
nam sobre os mais limitados. Dado o fato de que a questao
real é o sistema existente de dominagao e que os sucessos
significativos da liberagio feminina obrigatoriamente abrem
nele profundas brechas, minando sua viabilidade, qualquer
coisa que nao possa ser mantida rigorosamente dentro dos
limites fixados pela busca de lucro deve ser reprimida. Ao
mesmo tempo, o importante envolvimento do capital na
destruicio de toda justificagio econdémica da opressio das
mulheres torna impossivel solucionar esse problema por
meio de um mecanismo econdmico. (Na realidade, apenas
em termos econdmicos o equilibrio aponta com frequéncia
na dire¢ao oposta, contribuindo assim para o agu¢amento
dessa contradicio.)

Uma vez que a familia é o verdadeiro microcosmo da
sociedade — cumprindo, além de suas fungées imediatas, a ne-
cessidade de assegurar a continuidade da propriedade, & qual
se acrescenta seu papel como unidade bésica de distribui¢ao
e sua capacidade de agir como “correia de transmissao” da
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estrutura de valor predominante na sociedade —, a causa
da liberagao das mulheres afeta de forma direta ou indireta a
totalidade das relagoes sociais em toda a sua fragilidade.

Neste particular, o aparente impasse atual, sob a pressao
imediata da crise econdmica, ¢ bastante enganador. Isso por-
que, considerando o fato de uma perspectiva de tempo maior,
podemos observar uma mudanca dramdtica, na medida em
que a familia de #¢s geragées que tinhamos antes da tltima
guerra se transformou agora, com efeito, em uma familia de
uma geragdo: com todas as consequéncias altamente benéficas
para a expansio da economia de consumo.

Nem mesmo isso é mais suficiente. Dai as pressoes
contraditérias por mudangas adicionais — ainda que, na reali-
dade, tenham-se esgotado as possibilidades de tais mudancas
enquanto se mantiver a atual estrutura familiar —, assim como
pressoes igualmente fortes para, no sentido oposto, restabe-
lecer os velhos “valores da familia” patriarcal, no interesse da
sobrevivéncia continuada do capital. Sdo a presenca e a inten-
sidade simultineas de forcas a pressionar irreprimivelmente
em diregoes opostas que fazem da atual crise estrutural do
capital uma verdadeira crise de dominagfo.

2.4

Em comparagio com tudo isso, a crise de 1929-1933 foi,
sem divida, de um tipo muito diferente. Por mais severa e
prolongada que tenha sido, ela afetou um ntimero limitado
de dimensoes complexas e de mecanismos de autodefesa
do capital, conforme o estado relativamente subdesen-
volvido de suas potencialidades globais na ocasiio. Mas,
antes que essas potencialidades pudessem ser desenvolvidas
por completo, alguns importantes anacronismos politicos
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precisaram ser eliminados, o que se percebeu durante a crise
com brutal clareza e implicages de longo alcance.

Ao estourar a crise em 1929, o capital havia alcangado
as fases finais de sua transicao da “totalidade extensiva’
para a incansével descoberta e exploracio dos territérios
escondidos da “totalidade intensiva’, como resultado do
grande impulso produtivo recebido durante a Primeira
Guerra Mundial e durante o periodo de reconstrugio do
pés-guerra. Embora diferentes paises tenham sido afe-
tados de.formas diversas (dependendo do grau relativo
de desenvolvimento do capital e da sua situagio como
vencedores ou perdedores), as novas contradigdes emer-
giram, essencialmente, porque os avangos produtivos
qualitativos do periodo ja nao podiam ser contidos nos
limites das relagdes de poder, antiquadas historicamente,
da “totalidade extensiva” predominante.

No fim da década de 1870, Marx ji havia observado
que o capital nos Estados Unidos representava de longe a
for¢a mais dinimica do sistema global: uma verdade que se
tornou ainda mais evidente meio século depois, na década
de 1920. Mas, apesar do papel vital que o capital norte-
-americano desempenhou para se vencer a guerra, o status
gquo politico da dominagio global ainda em vigor (estabe-
lecido muito tempo antes) condenava-o a ser quase um
segundo violino do imperialismo britinico: anacronismo
que, é 6bvio, ndo pdde ser tolerado indefinidamente.

Nio surpreende, portanto, que o imperativo de um novo
inicio se cristalizasse durante a “Grande Crise Mundial”. As
pressoes devastadoras dessa crise que parecia sem fim torna-
ram bastante claro que o capital dos Estados Unidos tinha de
remodelar todo o mundo do capital a sua propria imagem,
mais dinimica, e que ndo havia alternativa caso se quisesse
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superar nao apenas as condigdes criticas imediatas, mas tam-
bém a perspectiva de uma depressio cronica. Por isso, sob
a intensa retérica do “Discurso inaugural” de Roosevelt em
1933, a mensagem de fato significativa foi a perspectiva radi-
calmente nova do colonialismo neocapitalista sob a hegemonia
estadunidense. Nele se previram nio apenas as frustracdes de
Churchill durante a guerra e os acordos de Yalta, mas também,
e acima de tudo, a absorcio, para todos os fins e propésitos,
dos Impérios Britinico e Francés pelos interesses mais altos da
“totalidade intensiva” do capital e a relegagdo das modalidades
historicamente antiquadas de imperialismo e colonialismo a
segunda divisao, lugar que, com efeito, lhes cabia.

A mitologia liberal gosta de se lembrar de Roosevelt
como “homem do povo” e defensor incansivel do New
Deal. Na verdade, porém, sua reivindicagio de fama histé-
rica duradoura, mesmo que duvidosa, apoia-se no fato de
ter sido um representante de visdo ampla do dinamismo
recém-encontrado do capital, em virtude de seu papel pio-
neiro de elaborar a estratégia global e de langar habilmente
as fundagdes préticas do neocolonialismo.

Isso significou um ataque em duas frentes para a
construgao de uma nova orientagio efetivamente global.
Como o imperativo de um novo inicio havia surgido com
base no grande avanco produtivo e na crise criada por sua
interrup¢ao, a nova estratégia envolveu, em relagao a seus
termos de referéncia domésticos, a exploragio plena de
todos os territérios ocultos do “colonialismo interno”: dai
o New Deal e o desenvolvimento em bases mais seguras
de uma economia de consumo em expansio. Ao mesmo
tempo, a necessidade de assegurar e necessariamente pro-
teger a expansdo continua da base econémica doméstica
implicou a remocio cruel de todas as “barreiras artificiais”
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do colonialismo passado (e do capitalismo protecionista
subdesenvolvido correspondente).

Essa estratégia neocolonialista de conquistar a “to-
talidade intensiva” representava também uma concepgio
efetivamente global ao tentar acertar as contas com a Unido
Soviética, ndo s6 em seu proprio interesse, mas para estar em
melhor posicio para controlar os movimentos anticoloniais
que emergiam.

Sem duvida, esperava-se que tudo isso tivesse sucesso
sob a inquestiondvel hegemonia do capital dos Estados Uni-
dos, que mais tarde propagandearia, com tipica vulgaridade,
sua arrogante autoconflanga ao insistir que o século XX era
“o século americano”. E, claro, por causa do dinamismo
inerente a forma historicamente mais avancada de capital,
supunha-se que a “nova ordem mundial” (e sua “nova or-
dem econdmica”) deveria surgir e permanecer conosco para
sempre pela agio de forcas e determinagoes puramente ecord-
micas: assim afirmava a retérica, desde o primeiro Discurso
Inaugural de Roosevelt até o “fim da ideologia”.

Contudo, os fatos se expressaram de modo por com-
pleto diferente, na medida em que puseram em relevo, com
amargor, uma das maiores ironias da histéria. Qual seja, que
embora houvesse nas raizes da estratégia rooseveltiana
original um dinamismo econdémico incomparavel e um
novo avango produtivo com um potencial de enormes
proporgdes , sua implementagio real — longe de se satis-
fazer com mecanismos econdmicos, tal como ocorre ainda
hoje com o persistente mito da “modernizagao” — exigiu,
para sua “decolagem”, a guerra mais devastadora conhe-
cida pelos homens, a Segunda Guerra Mundial, para nio
mencionar o aparecimento ¢ a dominagio do “complexo
industrial-militar” em seu “percurso até a maturidade”.
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Se o capital norte-americano teve muito mais que
a simples iniciativa de todos esses desenvolvimentos —
que ele na verdade dominou completamente do inicio
ao fim, assegurando para si uma posi¢io de vantagem
esmagadora pela qual pode contabilizar enormes déficits
or¢amentdrios pagos pelo resto do mundo —, eles afetaram
e beneficiaram o “capital social total” (constituido como
uma entidade global) em seu impulso para a autoexpansio
e a dominacao.

Com certeza, varios componentes nacionais da tota-
lidade do capital sofreram derrotas imediatas humilhantes,
mas s6 para se levantarem mais fortes das cinzas da desinte-
gragao temporaria. Nesse particular, os “milagres” alemio e
japonés falam por si mesmos. Em outros casos, sobretudo o
do capital britanico, o impacto foi muito mais complicado,
por vdrias razoes, que se referem principalmente a luta de
retaguarda contra a dissolugio do Império Britinico. Mas,
mesmo nesses casos, nao resta dGvida de que, ao final, um
grau nao desprezivel de reestruturagio dinimica ocorreu
sob o desafio estadunidense.

Os resultados globais dessas transformagées foram uma
significativa racionalizagio do capital global e o estabelecimen-
to de uma estrutura de relagoes financeiras e econdmicas com
o Estado, em geral, muito mais adequada ao deslocamento
de muitas contradi¢des do que a estrutura anterior.

2.5

Assim, a crise de 1929-1933 nio foi de modo algum uma cri-
se estrutural do capital como formagio global. Pelo contririo,
forneceu estimulo e pressao necessdrios para o realinhamento
de suas virias forcas constituintes, conforme as relacdes de
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poder alteradas objetivamente, contribuindo muito, desse
modo, para o desenvolvimento das enormes potencialidades
do capital inerentes 2 sua “totalidade intensiva”.

No ambito externo isso significou:

1. uma mudanga dramdtica do imperialismo multi-
centrado, ultrapassado, militar e politico interven-
cionista de maneira perduldria para um sistema de
dominagao global que, sob a hegemonia norte-
-americana, se torna muito mais dinimico e muito
mais vidvel e integrado economicamente;

2. o estabelecimento do Sistema Monetirio Inter-
nacional e de vérios outros érgaos importantes de
regulamentagio das relagées intercapitais incompa-
ravelmente mais racionais do que os que estavam 2
disposi¢ao da estrutura multicentrada;

3. a exportagio de capital em grande escala (e, com
isso, a perpetuagdo mais efetiva da dependéncia e do
“subdesenvolvimento” imposto) e o repatriamento
seguro, em escala astrondmica, de taxas de lucro
totalmente inimagindveis nos paises de origem; e

4. a incorporagio relativa, em graus variados, das
economias de todas as sociedades pés-capitalistas
na estrutura de intercAmbios capitalistas.

Por outro lado, no Ambito #nterno, a histéria de sucesso
do capital poderia ser descrita em termos de:

1. uso de vdrias modalidades de intervencio estatal
para a expansao do capital privado;

2. transferéncia de inddstrias privadas falidas, mas
essenciais, para o setor publico e sua utilizacio
para mais uma vez apoiar, por meio dos fundos
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estatais, as operagdes do capital privado, a fim
de serem de novo transformadas em monopélios
ou quase monopélios privados depois de terem
se tornado mais uma vez muitissimo lucrativas
pela injecao de fundos volumosos financiados pela
tributacdo geral;

3. desenvolvimento e operagio bem-sucedidos de uma
economia de “pleno emprego” durante a guerra €
por um periodo considerdvel depois dela;

4. larga abertura de novos mercados e ramos de pro-
ducio no plano da “economia de consumo” muito
distendida, junto com o sucesso do capital em gerar
e sustentar padroes de consumo extremamente per-
dulirios, forca motivadora vital de tal economia; e

5. para coroar tudo isso, tanto no porte de seu peso
econdmico como na sua significagao politica, esta-
belecimento de um imenso “complexo industrial/
militar” como controlador e beneficidrio direto da
fracdo mais importante da intervengao estatal e,
com isso, simultaneamente, o isolamento de bem
mais de um terco da economia das desconfortaveis
flutuacoes e incertezas do mercado.

Apesar de o valor intrinseco de todas essas realizagoes
ser problemdtico ao extremo (para dizer o minimo), nao
pode haver divida quanto ao significado da autoexpansao
dindmica do capital e sua continua sobrevivéncia. E por
causa de sua importancia central nos desenvolvimentos
capitalistas do século XX que a gravidade da crise estru-
tural de hoje ¢ fortemente realgada pelo fato de vérias das
caracteristicas mencionadas j& nao serem mais verdades, e
de as tendéncias subjacentes apontarem na direao de sua
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completa reversio: de uma tendéncia a um novo policen-
trismo (pense-se no Japao e na Alemanha, por exemplo),
com consequéncias potencialmente incalculdveis, a um
persistente desemprego de massa (e suas implicagdes 6bvias
paraa economia de consumo) e 2 desintegracio ameagadora
do sistema monetdrio internacional e seus coroldrios. Seria
tolice considerar permanentes as posi¢des poderosamente
fortificadas do complexo industrial-militar e sua capacidade
de extrair e alocar para si mesmo, imperturbado, o excedente
necessario para seu funcionamento continuo na escala atual,
ainda astronémica.

Algumas pessoas argumentam que, assim como con-
seguiu resolver seus problemas no passado, o capital o fard
indefinidamente também no futuro. Poderiam acrescentar
que, se a crise de 1929-1933 impds ao capital mudangas
dramdticas que testemunhamos desde entdo, a crise estru-
tural atual deverd produzir remédios duradouros e solucoes
permanentes. O problema desse raciocinio é que ele nao
conta com absolutamente nada para respaldar o sonho in-
vidvel de perseguir a “linha de menor resisténcia” quando
isso ndo mais é possivel.

Embora seja vazio e perigoso argumentar a partir de
meras analogias com o passado, torna-se contraditério em
si fazé-lo quando o assunto em questao é precisamente a
crise estrutural e o colapso de alguns mecanismos e deter-
minagbes até agora vitais, que se manifestam sob a forma
da prépria crise de controle e dominagao estabelecida.
Podem-se especificar as condi¢oes para uma solugao da crise
atual, como veremos mais adiante. Portanto, a menos que
se possa demonstrar que as tendéncias contemporaneas de
desenvolvimento do capital podem de fato satisfazer essas
condiges, toda conversa sobre sua capacidade intrinseca
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de sempre resolver seus problemas serd apenas um “assobiar
no escuro” para afugentar o medo.

Outra linha de argumentagio insiste que o capital
tem 2 sua disposi¢io uma imensa forga repressiva que
pode usar 2 vontade, tanto quanto quiser, na resolu-
¢io de seus crescentes problemas. Embora haja certas
restricbes — algumas até importantes — ao uso real, e
potencial, de for¢a bruta pelo capital, ¢ inquestiondvel
que a capacidade de destruigio e repressio acumuladas
é assustadora e continua a se multiplicar. Mesmo assim,
mantém-se a verdade de que nada se resolve, nem jamais
foi resolvido, apenas pela for¢a. Lendas em contrdrio —
relativas ao nazismo e ao stalinismo, por exemplo — sdo
com frequéncia usadas para justificar a cumplicidade
mais ou menos ativa de setores importantes da populagio
considerados impotentes.

Além disso, hd uma consideragio ainda mais importan-
te que se refere as caracteristicas inerentes ao proprio capital.
Ele ¢ uma forca extremamente eficiente para mobilizar os
complexos recursos produtivos de uma sociedade muito
fragmentada. Nio importa ao capital em quantas partes:
seu grande recurso é precisamente a capacidade de lidar
com a fragmentagio. Porém, definitivamente, ele nio é um
sistema de emergéncia unificadora, nem poderia sé-lo alongo
prazo, em fungio de sua prépria constituigio interna. Nio
¢ de modo algum acidental que formagbes estatais como
as fascistas s6 sejam vidveis hoje na periferia do sistema do
capital global, subordinadas a algum centro “metropolitano’
liberal-democritico e dele dependentes.

Assim, por maior que seja o sucesso tempordario
das tentativas autoritdrias de “mio de ferro” em atrasar
ou adiar o “momento da verdade” — e as chances de tais
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sucessos no curto prazo nao devem ser subestimadas —,
num prazo mais longo elas podem apenas agravar a crise.
Os problemas estruturais aqui descritos equivalem a um
importante entrave no sistema global de producao e distri-
buigio. Dada a sua condigio de entrave, exigem remédios
estruturais adequados, e ndo sua multiplicagdo por meio de
adiamento e repressio forcados. Em outras palavras, esses
problemas requerem uma intervengio positiva no préprio
processo produtivo problemdtico para enfrentar suas con-
tradigbes que crescem de modo perigoso, para remové-los
a medida que o permita o ritmo da reestruturagio real.
Contra isto, ¢ absurdo sugerir a possibilidade de o capital
recorrer, enquanto for possivel, 2 dominagio por meio de
um estado de emergéncia totalmente instdvel, portanto
necessariamente efémero como condicdo permanente de
sua normalidade futura.

2.6

As condigbes para administrar a crise estrutural do capital
estdo articuladas de forma direta a algumas contradicoes
importantes que afetam tanto os problemas internos dos
varios sistemas envolvidos como as relacées entre eles. Em
resumo, tais problemas seriam:

1. as contradi¢des socioecondmicas internas do capital
“avangado” que se manifestam no desenvolvimento
cada vez mais desequilibrado sob o controle direto
ou indireto do “complexo industrial-militar” e do
sistema de corporagées transnacionais;

2. as contradigbes sociais, econdmicas e politicas das
sociedades pés-capitalistas, tanto isoladamente
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como em sua relagio com as demais, que conduzem
4 sua desintegracio e, desse modo, 4 intensificagio
da crise estrutural do sistema global do capital;

3. as rivalidades, tensbes e contradigdes crescentes
entre os paises capitalistas mais importantes,
tanto no interior dos vérios sistemas regionais
como entre eles, que colocam enorme pressao
sobre a estrutura institucional estabelecida (da
Comunidade Europeia ao Sistema Monetdrio
Internacional) e anunciam o espectro de uma
devastadora guerra comercial; e

4. asdificuldades crescentes para manter o sistema neo-
colonial de dominagao (do Ira 3 Africa, do Sudeste
Asiatico 2 América Central e do Sul), ao lado das
contradi¢oes geradas dentro dos paises “metropo-
litanos” pelas unidades de produgao estabelecidas
e administradas por capitais “expatriados”.

Como podemos ver, em todas as quatro categorias —
cada uma das quais correspondentes a uma multiplicidade
de contradigbes — a tendéncia é para a intensificagdo, e ndo
paraa diminuigio, dos antagonismos existentes. Além disso,
a gravidade da crise é acentuada pelo efetivo confinamento
da intervengio A esfera dos efeitos, tornando proibitivo
atacar suas causas, gragas a “circularidade” do capital, ja
mencionada, entre Estado politico e sociedade civil, por
meio da qual as relagdes de poder estabelecidas tendem a se
reproduzir em todas as suas transformagbes superficiais.

Dois exemplos importantes ilustram esse fato de
maneira conclusiva. O primeiro se refere a0 complexo
industrial-militar, o segundo & cronica insolubilidade dos
problemas do “subdesenvolvimento”.
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Ha muita esperan¢a de criagio de recursos para uma
expansiao econdémica positiva e vidvel por meio da realo-
cagio de uma parte importante da despesa militar para
medidas e propésitos sociais hd muito imprescindiveis.
Porém, a frustragio permanente dessas esperangas resulta
tanto do imenso peso econémico e do evidente poder
estatal do complexo industrial-militar como do fato de
que esse complexo é antes manifestagio e efeito do que
causa das profundas contradi¢bes estruturais do capital
“avangado”. Com certeza, uma vez que exista, continua
também a funcionar como uma causa contribuinte — tanto
maior quanto maior seu poder econémico e politico —,
mas ndo como a causa que as produz. Do ponto de vista do
capital contemporaneo, se o complexo industrial-militar
nfo existisse, teria de ser inventado. (Como mencionado
antes, de certo modo o capital apenas “tropegou” nessa
solugio durante a guerra, depois da tentativa um tanto
ingénua de Roosevelt de reculer pour mieux sauter [recuar
para dar um salto maior] da plataforma do New Deal, que
de fato resultou num avango muito pequeno em meio a
uma depressio que néo se abateu.)

O complexo industrial-militar cumpre com grande efi-
ciéncia duas fungbes vitais, deslocando por um certo tempo
duas poderosas contradiges do capital “superdesenvolvido”.

A primeira, mencionada hd pouco, é a transferéncia
de uma porgio significativa da economia das incontrold-
veis e traigoeiras forgas do mercado para as dguas seguras
do altamente lucrativo financiamento estatal. Ao mesmo
tempo mantém intacta a mitologia da empresa privada
economicamente superior e 7ais eficiente nos custos, gragas
a absolvigio « priori do perdularismo total e da faléncia
estrutural pela ideologia de fervor patriético.
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A segunda fungio nio é menos importante: deslocar
as contradicoes decorrentes da taxa decrescente de utiliza-
¢i0® que se evidenciaram de forma dramitica durante as
tltimas décadas de desenvolvimento nos paises de capi-
talismo avangado.

E por isso que, enquanto nio se encontrar uma al-
ternativa estrutural para lidar com os fundamentos causais
das contradigées aqui mencionadas e que foram deslocadas
com sucesso, a esperanca de uma simples realocagio dos
recursos prodigiosos, agora investidos no complexo indus-
trial-militar, fatalmente serd anulada pelas determinagoes
causais prevalecentes.

O mesmo ¢é verdade para os problemas insoliveis
do “subdesenvolvimento” forcado. Naturalmente, seria
adequado que o “capital esclarecido” — uma verdadeira
contradigio em termos — estendesse sua esfera de operagao
a todos os poros da sociedade “subdesenvolvida”, ativan-
do por completo seus recursos materiais e humanos no
interesse de sua autoexpansao renovada. Dai os esforgos
das Comissoes Brandt e de iniciativas semelhantes que con-
seguem expressar um grande nimero de verdades parciais
enquanto deixam de perceber a verdade global: 0 mundo
“subdesenvolvido” ji estd completamente integrado ao
mundo do capital e cumpre nele virias fungbes vitais.
Assim, podemos ver de novo uma tentativa de aliviar

3 Discuti esses problemas nos capitulos 15 e 16 de Para além do capi-
tal: rumo a uma teoria da transigdo (trad. Paulo Cezar Castanheira
e Sérgio Lessa, Sao Paulo, Boitempo, 2002). O fato de o fim da
Guerra Fria nio ter permitido a distribui¢ao dos “dividendos da paz’,
deixando o complexo industrial-militar em posi¢ao dominante nos
paises lideres capitalistas, acentua a importéncia dessas arraigadas
conexdes econdmicas.
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os efeitos do modo dominante de integracio deixando
intactas suas determinagoes causais.

Tais propostas irreais ignoram de forma sistemdtica que
é absolutamente impossivel manter os pés nas duas canoas:
manter a existéncia do sistema de produgio ampliado de
maneira absurda e “superdesenvolvido” do capital “avan-
¢ado” (o qual depende necessariamente da continuacio da
dominagio de um “vasto territério” de subdesenvolvimento
for¢ado) e, a0 mesmo tempo, impelir o “Terceiro Mundo”
a um alto nivel de desenvolvimento capitalista (que apenas
poderia reproduzir as contradi¢des do capital ocidental
“avangado”, multiplicadas pelo imenso tamanho da popu-
lagdo envolvida).

Os atuais gerentes do capital conhecem muito
mais do que de fato aparentam — tal como o fizeram os
proprios Edward Heath e Willie Brandt, quando ainda
chefiavam seus respectivos governos — e desconsideram
esses relatérios com o “realismo” cinico que corresponde
de modo imediato 2 agressiva reafirmagio dos interesses
norte-americanos dominantes:

O secretdrio de Estado dos Estados Unidos disse hoje nao
ser realista falar de uma grande transferéncia de recursos dos
paises desenvolvidos para os paises em desenvolvimento.
A énfase de Mr. Haig era utilizar as forgas convencionais
de mercado [sic!] para aliviar o sofrimento dos paises mais
pobres. Deveria haver “um sistema comercial mais aberto,
com regras melhoradas”. A ajuda estrangeira deveria ser
associada a “politica nacional e esfor¢o préprio sensatos”.
Na visao dos Estados Unidos, isso significa confiar em in-
centivos econdmicos e na liberdade individual. “A supressio
de incentivos econémicos acaba por suprimir o entusiasmo
e a criatividade [...]. Os governos que mais favoreceram as
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liberdades de seus povos também tiveram mais éxito em
assegurar tanto a liberdade como a prosperidade.”

De fato, é uma suprema ironia ouvir um representante
paradigmdtico do complexo industrial-militar repressor
cantar as virtudes infinitas das “for¢as de mercado conven-
cionais” e da “liberdade individual”. Infelizmente, porém,
essa ¢é também a indicagio de que ndo hd esperangas de
melhorias na esfera dos efeitos, enquanto se permitir que os
determinantes causais do mundo real do capital sigam seu
curso estabelecido, o qual reproduz de forma estrutural os
mesmos efeitos com gravidade cada vez maior e em escala
sempre crescente.

Se a condigdo para solucionar a crise estrutural estiver
associada a solugdo dos quatro conjuntos de contradigoes
mencionadas, do ponto de vista da continua expansio global
e da dominagdo do capital, a perspectiva de um resultado
positivo estd longe de ser promissora. Pois ¢ muito remota
a possibilidade de sucesso até mesmo dos objetivos de certa
forma limitados, para no mencionar a solugio duradoura
das contradicées de todas as quatro categorias em conjunto.
O mais provével ¢, ao contrério, continuarmos afundando
cada vez mais na crise estrutural, mesmo que ocorram
alguns sucessos conjunturais, como aqueles resultantes de
uma relativa “reversio positiva’, no devido tempo, de meros
determinantes ciclicos da crise atual do capital.

4 The Times (Londres), 22/9/1981.

3

A pluralidade de capitais € o
significado do pluralismo socialista

3.1

Refletindo sobre os debates do Programa de Gotha, Engels
fez um comentério sarcistico sobre o que considerou a
influéncia deplordvel de Wilhelm Liebknecht, o autor prin-
cipal do programa: “Da democracia burguesa ele trouxe e
manteve uma verdadeira mania de unificacio™. Dezesseis
anos antes, na ocasiao do planejado Congresso da Unidade,
Marx fez uma observagio semelhante sobre a questio da
unificagdo, entretanto sem referéncias pessoais. Ele reco-
nheceu que “o mero fato da unificagdo traz satisfacio aos
trabalhadores”, mas na mesma sentenga sublinhou que “¢
um engano acreditar que esse sucesso momentineo nio serd
comprado a um pre¢o muito alto™.

E importante lembrar essa atitude cética com relagao 2
“unidade” e 2 “unificagio” para pér em perspectiva a recente
defesa do pluralismo. Seria absolutamente incorreto tratar
desse problema como algo resultante de meras consideracées

! Friedrich Engels, “Carta a August Bebel” (1-2/5/1891).
* Karl Marx, “Carta a Wilheim Bracke” (5/5/1875).
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taticas ou dos limites praticos de uma relagio desfavoravel
de forgas que j4 nao mais permite a adogio de politicas so-
cialistas consistentes, mas segue, a0 contrario, uma estratégia
de complicados compromissos.

Outra dimensao dessa problemadtica é que por muitos
anos o movimento da classe trabalhadora esteve sujeito
a pressdes de inspiragio stalinista que tentaram impor a
“unidade” para, no interesse do “Partido Lider”, suprimir de
forma automdtica a critica. Aqueles que se autodesignavam
porta-vozes de tal “unidade” nunca se deram ao trabalho de
definir os objetivos socialistas tangiveis do Gleichschaltung
(isto é, forcar em um molde) organizacional que defen-
diam, nem de avaliar as condigdes objetivas para formular
estratégias socialistas coordenadas, junto com as imensas
dificuldades para a sua realizagao.

H4 algumas razdes muito fortes para que Marx e Engels
considerassem “unidade” e “unificagio” conceitos bastante
problemdticos: as divisdes e contradigdes objetivas existentes
nos vérios componentes do movimento socialista. Em razo de
suas complexas ramificages internas e internacionais, tais divi-
soes e contradigoes simplesmente nio poderiam ser removidas
por desejo ou decreto; menos ainda do que o sonho da con-
vengio francesa do século XVIII de abolir o pauperismo. Nao
foi necessario esperar pela erup¢ao do conflito sino-soviético e
pela guerra entre a China e o Vietni para perceber que a sim-
ples proposta ou enunciado da “unidade das forgas socialistas”
nio traz contribuigio alguma para remover seus problemas,
desigualdades e antagonismos. A tarefa de desenvolver uma
fora grande o suficiente para desafiar com sucesso o capital em
seu proprio terreno implicou, desde o inicio, a necessidade de
construir sobre as fundagées dadas, as quais mostram grande
diversidade e conflito de interesses, como determinado pela
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divisao social do trabalho herdada e pelas taxas diferenciais
de exploragio hd muito tempo dominantes.

Jd que o problema era como constituir uma conscién-
cia de massa socialista com base nas fundagées disponiveis,
engajando-se simultaneamente nos confrontos inevitdveis
para a realizacio das finalidades e objetivos limitados,
tornou-se essencial encontrar uma maneira de preservar
a integridade das perspectivas #/timas sem perder contato
com as demandas, determinagées e potencialidades ime-
diatas das. condi¢oes historicamente determinadas. Para
Bakunin e outros anarquistas, esse problema nao existia
(do mesmo modo que para todas as espécies de volunta-
rismo subsequentes), jd que eles no estavam interessados
na produg¢io de uma consciéncia de massa socialista. Eles
simplesmente admitiam a convergéncia espontinea da
“consciéncia instintiva das massas populares” com suas
proprias visoes e estratégias.

Marx, em contraste, concebeu a questio organizacional
como:

1. permanecer fiel aos principios socialistas; e

2. desenhar programas de acio vidveis e flexiveis para as
vdrias forgas que compartilham os amplos objetivos
comuns da luta.

Assim ele resumiu, na Gltima carta supracitada, sua
visao do Congresso da Unidade: -

Os lideres lassalleanos vieram porque as circunstincias os
forgaram a vir. Se lhes tivessem dito com antecedéncia que
nao haveria nenhuma barganha sobre principios, eles teriam
de se contentar com um programa de agio ou um plano de
organizagio para a agio comum. Em vez disso, alguém lhes
permite chegar armados com mandatos, reconhece esses
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mandatos como vilidos e, assim, se rende incondicional-
mente aqueles que precisam de ajuda.’

Independente das circunstincias especificas do Congresso
de Gotha, o “alto preco” mencionado por Marx estava relacio-
nado as concessoes em torno de principios com vistas a uma
unidade iluséria, e nao a possivel e necessaria agdo comum.

Assim como naqueles dias, mais uma vez esse é um
assunto de suprema importancia. Pois hoje — talvez mais do
que nunca, em vista das experiéncias amargas do passado
recente, ¢ do nao tao recente — nao é mais possivel conceber
as formas imprescindiveis de agdo comum sem uma articu-
lagao estratégica consciente de um pluralismo socialista que
reconhece nio sé as diferencas existentes, mas também a
necessidade de uma adequada “divisao do trabalho” na es-
trutura geral de uma ofensiva socialista. Em oposicao a falsa
identificagao da “unidade” como o Ginico meio de patrocinar
principios socialistas (enquanto, na realidade, a perseguicao
irreal e a imposi¢io de unidade trouxeram com elas as ne-
cessarias concessoes sobre principios), permanece vilida a regra
de Marx: nao pode haver barganha sobre principios.

Mas o anverso dessa regra é do mesmo modo vilido,
qual seja: a condi¢do elementar para se realizar os principios
de uma transformacio socialista (que, afinal de contas,
envolve a totalidade dos “produtores associados” no empreen-
dimento comum de mudar “de alto a baixo as condicoes
de sua existéncia industrial e politica e, por conseguinte,
toda a sua maneira de ser”) é a produgio de uma consciéncia
de massa socialista na Gnica forma possivel de a¢do comum
que se autodesenvolve. E a tltima, claro, s6 pode resultar

3 Idem.
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dos componentes verdadeiramente auténomos e coordenados
(nio comandados e manipulados de forma hierdrquica) de
um movimento inerentemente pluralista.

Por muito tempo, foi comum no movimento socialista
subestimar a capacidade da burguesia de alcangar unidade.
Ao mesmo tempo, havia uma tendéncia correspondente
para superestimar as possibilidades e a importancia imediata
da unidade da classe trabalhadora. Além disso, as mesmas
concepgdes que avaliavam de maneira tio equivocada a
unidade tinham também uma tendéncia para ver na con-
quista do poder a solu¢do dos problemas que confrontam a
revolugio socialista, e nao o verdadeiro inicio deles.

Sem divida, se a revolucio socialista € vista como de
carater primordialmente politico— em lugar de uma revolugio
social multidimensional, e portanto “permanente” de modo
necessario, como Marx a definiu —, a produgio e a preservagio
da unidade superam tudo em importincia. Porém, quando
se reconhece que a conquista do poder é apenas o ponto de
partida para revelar as reais dificuldades e contradi¢oes dessa
transformagio “de alto a baixo, de toda maneira de ser” dos
produtores associados — dificuldades e contradigbes muitas
das quais nio podem sequer ser imaginadas antes de ser
encontradas de fato no curso da prépria transformagio em
andamento —, entio a necessidade de estratégias genuinamen-
te pluralistas se afirma como uma questio tanto de urgéncia
imediata como de importincia continua.

Apesar de ser uma verdade abstrata que a unidade
da classe dominante “s6 possa se revelar vis-a-vis ao
proletariado™, ela também ¢ bastante enganadora, pois,

4 Georg Lukdcs, “Tactics and Ethics” (1919), em Political Writings,
1919-1929 (Londres, NLB, 1972), p. 31.
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como no capitalismo tudo ¢ subordinado a contradigio
fundamental entre capital e trabalho, a unidade burguesa
inevitavelmente cumpre a fungio de fortalecer um lado
desse antagonismo. Entretanto, a dificuldade estd no fato
de que o mesmo ¢ verdade para o outro lado; e ainda mais
verdadeiro, como veremos adiante. Em consequéncia,
averdade abstrata esconde uma distor¢do de grande impor-
tincia, resultante de uma doce ilusio. Em outras palavras,
nega ou ignora que h4 um fundamento devastadoramente
real para a unidade da classe dominante: seu dominio rea/e
o poder tangivel (tanto material e econémico, como politico
e militar) que o acompanha.

Em contraste, a unidade proletaria ¢ um problema,
uma tarefa, um desafio, até mesmo um imperativo em
determinadas situagbes de emergéncia, mas nio uma
condigio real espontinea da situagdo dada. Pode vir a
ser por um periodo mais ou menos limitado e por um
propésito determinado, mas nunca pode ser aceita, nem
mesmo como uma condi¢io nao problemdtica que persiste
depois de sua realizagdo com sucesso em uma situagao
sécio-histérica especifica. Pelo contrério, ela precisa ser
constantemente recriada nas circunstincias varidveis
durante todo o tempo que os fundamentos objetivos da
desigualdade (decorrentes da divisao social hierirquica
de trabalho herdada e da taxa diferencial de exploragio
mencionadas antes) permanecerem conosco em qualquer
forma que seja, como hio de permanecer de modo fatal
por um perfodo histérico de transi¢io muito mais longo
do que se poderia desejar.

A pluralidade de capitais e o significado do pluralismo socialista 105

3.2

A “mania burguesa da unidade” mencionada por Engels tem
solida fundagio na ordem econdémica dominante da sociedade
e em seu fiador institucional, o Estado capitalista. As manipu-
lagées capitalistas da unidade formal (que por vezes aparecem
mascaradas de “consenso geral”) significam nada mais que
o selo de aprovagio a um estado de coisas d facto em vigor,
oferecendo-lhe assim sua “legitimagao” 4 posteriori.

O fato de uma classe estar no poder efetivo — nio s6
politico, gragas a instrumentalidade repressiva do Estado,
mas no sentido positive de regular o préprio sociometabolis-
mo fundamental — garante a ela uma poderosa base objetiva
de identidade prépria unificadora muito antes de surgir
uma aguda confrontagio politica com a classe adversiria.
E mesmo onde ocorram divisdes internas na “sociedade
civil” burguesa, devido a tendéncia objetiva irreprimivel de
concentragao e centralizagio do capital, o lado vencedor ¢
sempre o “unitdrio” — isto é, o grande capital. Seu poder
com certeza se multiplica, 3 medida que se acelera o ritmo
de avango em dire¢io a0 monopélio, e cria partes grotes-
camente desiguais em “competi¢ao” interna, competi¢io
idealizada no passado mas agora cada vez mais flagrante-
mente predeterminada e automaticamente decidida. Dai
o crescente falso pluralismo da ordem social do capital em
todas as suas mutagdes contemporaneas.

Uma das mistificagoes politico-ideolégicas mais
poderosas do capital ¢, na realidade, sua simulagio de
“pluralismo” por meio do qual tem sucesso em definir
sem apelagio os marcos de toda oposigio admissivel a sua
prépria dominagio. Se, na fase liberal-democratica do de-
senvolvimento capitalista, a demanda por pluralismo ainda
significava alguma coisa (mesmo que nio muito mais que
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as possibilidades inerentes 2 “liberdade negativa” de John
Stuart Mill), desde o comego da fase monopolista a margem
para alternativas reais tem se tornado cada vez mais estreita,
até o ponto de seu quase completo desaparecimento em
tempos recentes. Se o pesadelo monetarista hoje encontra
sua crua e inarticulada articulacio na NHA (“ndo hd al-
ternativa”, como os Chefes de Estado insistem em repetir,
como um disco riscado, a mensagem cinica da liberdade
real do capital), isso pode apenas sublinhar a gravidade da
crise estrutural. Além disso, também acentua as dificuldades
de manter o disfarce da tirania absoluta do determinismo
econdmico do capital como “o bem maior para o maior
ntimero” e a apoteose das “for¢as do mercado tradicional e
da liberdade individual”.

Na verdade, desde o principio o “pluralismo” é um
conceito extremamente problemdtico para o capital. Nio
s6 — nem mesmo em termos primdrios — por causa de sua
tendéncia para o monopdlio, mas em razio da pressuposicio
absoluta do monopélio jé no seu inicio, isto é, o0 mono-
pélio da propriedade privada por poucos e a exclusio 4
priori da vasta maioria como pré-requisito necessirio do
controle social pelo capital. (Vale a pena mencionar aqui
que o monopdlio estatal dos meios de produgio retém
essa pressuposi¢do vital do sistema e assim perpetua a
dominagio do capital em uma forma diferente.) Todas
as regras subsequentes do jogo “pluralista” do capital fo-
ram decretadas com base neste fundamento monopolista
absoluto: em seu préprio interesse, e a ser quebrado no
interesse da continuidade de sua dominagao, sempre que
as circunstincias assim o exigirem.

Admitiu-se desde o principio como verdade autoevi-
dente que “ndo pode haver alternativa” a0 monopélio dos
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meios de produgio, nem i livre dominacio do avassala-
dor determinismo econdmico do capital. Se alguém — os
seguidores de Marx, por exemplo — ousasse questionar
as manifestages e implicacoes destrutivas de tal determi-
nismo, deveria ser condenado como perigoso “determinista
econdmico” do ponto de vista da liberdade unidimensional
e unidirecional do capital. O significado do “pluralismo”
do capital nunca foi mais que o simples reconhecimento da
pluralidade de capitais, junto com a insisténcia simultinea
no direito absoluto do capital total ao monopélio, tanto como
tendéncia quanto de fato.

Assim, ndo s6 ¢ impossivel haver afinidade entre plu-
ralismo socialista e pseudopluralismo capitalista (que nio
oferece e nio pode oferecer margem maior de acio alter-
nativa do que a determinada pelo egoismo estreito de uma
pluralidade de capitais em competicio, e mesmo isso s6
enquanto sua competicio limitada permanecer viavel); eles
sdo, na realidade, diametralmente opostos um ao outro.

No plano politico, o significado do pluralismo do ca-
pital é visivel no ritual ridiculo da “competigio” pelo poder
entre os democratas e os republicanos nos Estados Unidos,
da mesma maneira que na manipula¢io bem-sucedida do
poder politico, em nome do capital, por um partido des-
prezivel da Itdlia, os democratas cristios, por bem mais de
quatro décadas e meia sem interrupgio. (E bvio até a seus
criticos capitalistas que a dominagdo do capital japonés es-
teja efetivamente associada a um curioso sistema de partido
tinico, que explora de forma h4bil as lealdades tradicionais
de uma sociedade paternalista.) E nos casos um pouco
mais complicados de Inglaterra e Alemanha (onde a social-
-democracia apregoa abertamente sua capacidade de melhor
administrar uma “moderna economia mista” capitalista do
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que a alternativa conservadora, iludindo-se ao legitimar
com tal nobre fundamento a reivindicagao de ser “o partido
natural de governo”), sé a forma da mistificagao “pluralista”

é diferente, nao sua substincia. E por isso que o conservador -

Edward Heath e o social-democrata Willy Brandt fizeram,
quando seus respectivos partidos estavam no governo, uma
critica décil ao sistema. E ¢ por isso que o sucessor de Willy
Brandt, Helmut Schmidt, sé conseguiu ver (e denunciar)
como “desestabilizagio politica” a simples possibilidade de
um desaflo socialista & dominagio do capital.

Em todos esses casos, “pluralismo” significa privagio
politica sistemdtica dos direitos civis do trabalho em sua
confrontagio com o capital, na forma mais adequada as
circunstincias locais. O “pluralismo” de governos que se
alternam (quantos deles na Itdlia pés-guerra sem a menor
mudanga?) oferece o dlibi permanente para rejeitar de forma
categdrica qualquer mudanca real e para impor cinicamente
o imperativo segundo o qual “ndo pode haver alternativa” ao
devastador determinismo econémico do capital. Além disso,
as instituigdes do pseudopluralismo do capital nao s6 forne-
cem as garantias politicas imediatas da continuidade de sua
dominagio, mas também agem como escudo mistificador que
desvia de modo automitico toda a critica de seu alvo real (qual
seja, o circulo vicioso da autoexpansio destrutiva do capital ao
qual tudo deve ser subordinado de modo incontestdvel) para
a irrelevincia personalizada de seus administradores que, de
boa vontade, se esmeram em superar um ao outro na melhor
lubrificacio do mecanismo do sistema.

Assim, a possibilidade de mudanca “consensual” é
convenientemente banida para uma margem de acéo fixada
a priori pela premissa de que “ndo hd alternativa” as exigén-
cias da autoexpansio do capital (mesmo a mais destrutiva),
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impondo desse modo com sucesso os ditames do tipo mais
estreito de determinismo econémico como realizago tltima
da liberdade. Sempre que os governos sio chutados por
eleitores “soberanos” amargamente desiludidos pela “quebra
de suas promessas’, o alvo diversiondrio da oposigao poli-
tica consensual assegura que nunca sejam mencionadas a
enorme responsabilidade e a duvidosa viabilidade da ordem
socioecondmica a que eles servem e em nome da qual fazem
e quebram tais promessas. Assim, enquanto governos “plura-
listas” vém.e vdo com frequéncia mistificadora, a dominagio
do capital permanece absolutamente intacta.

3.3
Em completo contraste, a condigao elementar para o sucesso
do projeto socialista é o pluralismo inerente a ele, e que
parte do reconhecimento das diferencas e desigualdades
existentes ndo para preservi-las (que é uma necessidade
de toda “unidade” ficticia e imposta de modo arbitririo),
mas para superd-las da dnica forma vidvel: assegurando o
envolvimento ativo de todos os interessados.
Desnecessario dizer que esse envolvimento ¢ impossivel
sem a elaboragio de estratégias e “mediagoes” especificas, que
emergem das determinagbes particulares das necessidades e
circunstancias mutdveis, o que representa o maior desafio &
teoria marxista contemporanea. A Gnica e exclusiva perspec-
tivaampla que pode servir de estrutura de referéncia comum
para a grande variedade de forgas socialistas politicamente
mais ou menos organizadas e conscientes é a rejeigio do slogan
onipresente de que “ndo hd alternativa”. E nem mesmo isso
pode ser admitido como um dado nio problemitico. Nio
s6 por se tratar de uma negatividade que necessita de sua
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articulagio positiva para se tornar vidvel como estratégia
mobilizadora, mas também por ser, em primeira instancia,
equivalente a nada mais que a mera afirmagio de que “deveria
haver uma alternativa”. Ainda assim, a rejeicio desse slogan
continua a ser o ponto de partida necessdrio, pois aqueles
que aceitam a sabedoria do “ndo hd alternativa” — em nome
do “triunfo do capitalismo organizado”, ou da “integragio
da classe trabalhadora”, ou ainda de qualquer outra coisa —
dificilmente poderiam alegar que oferecem a perspectiva de
uma transformagio socialista, mesmo que as vezes, de forma
curiosa, continuem a afirma-lo.

Assim como o capital é estruturalmente incapaz de plu-
ralismo (com a exce¢io de uma espécie muito limitada, que
também tem se tornado cada vez mais restrita com o avango
da concentracio e centralizagio necessdrias do capital), o
empreendimento socialista é estruturalmente irrealizdvel sem
uma articulagio plena com os maltiplos projetos auténo-
mos (“autoadministrados”), e, por isso, irrepreensivelmente
pluralistas da revolugdo social em andamento.

O amplo principio geral que rejeita o determinismo
econdmico do capital oferece nao mais que um ponto de
partida necessario em relagio ao qual todos os grupos parti-
culares (refletindo, de modo inevitdvel, uma multiplicidade
de interesses e divisées determinados) tém de definir sua
posi¢do sob a forma de objetivos e estratégias especificas
interligados e, se as condicbes o permitirem, também coor-
denados, mas definitivamente nao idénticos. O que estd em
jogo é a invencdo de uma alternativa vidvel para um sistema
global muitissimo complexo que tem a seu favor a “maldi¢o
da interdependéncia” para resistir & mudanga.

Isso é expresso com brutal clareza nas palavras de sir
Roy Denman, por muitos anos o principal negociador da
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Comunidade Econdmica Europeia (CEE) para relacoes de
comércio internacionais:

Néo hd alternativa. As pessoas nio sio insanas o suficiente
para descjar a desintegragio total do sistema inteiro. Contudo,
0s perigos sdo muito grandes, a situagio ¢ agora mais séria
que em qualquer outro momento desde a tltima guerra.’

Assim, os porta-vozes do capital, até mesmo quando
sdo forcados a reconhecer a gravidade da crise, s6 encontram
seguranca na ‘sanidade” existente que protege e impée o
sistema para o qual “nao hd alternativa”. E, embora nio
seja muito tranquilizador depender de nada mais sélido
que o tltimo fiaz de “sanidade” para defender a insanidade
capitalista, continua a ser verdade que a Unica alternativa
real & crise estrutural do capital que se aprofunda ¢ fivrar-se
por completo de todo o sistema.

Ninguém pode sugerir a sério que a “insanidade”
apercebida por sir Roy Denman — a “desintegracio total
de todo o sistema” e sua substituigio por outro sistema
vidvel — possa ser realizada por meio de pequenos gru-
pos de pessoas fragmentadas, isoladas. Na realidade, nio
existe alternativa ao programa de Marx de constituir uma
consciéncia socialista de massa pelo empreendimento pré-
tico de se engajar numa agio comum realmente possivel e
inerentemente pluralista.

> The Sunday Times (Londres), 21/2/1982. Podemos ver, de novo, o
quanto se utiliza o imperativo desesperado de uma cega submissio
a0 determinismo econdmico do capital para decretar o reconheci-
mento de que “néo hd alternativa” (uma vez mais, apenas outra “lei
da natureza” burguesa) como critério incontestdvel da “sanidade”

e da liberdade.
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Embora passe a ser uma dolorosa obviedade o fato de
as alternativas do capital hoje se limitarem cada vez mais a
flutuac6es manipuladoras entre variedades de keynesianismo
e monetarismo®, com movimentos oscilatérios cada vez me-
nos eficazes, que tendem de maneira perigosa ao “repouso
absoluto” de uma continua depressao, a recusa socialista a
falta de alternativa deve ser articulada positivamente com
objetivos intermedidrios, cuja realizagdo possa promover

¢ E profundamente enganoso representar esses dois como polarida-
des opostas, com a sugestio de que o segundo introduz algumas
inovagées importantes em relagio ao primeiro. De fato, por muito
tempo, cada variedade de keynesianismo foi uma aventura quixo-
tesca que carregava dentro de si seu Sancho Panga friedmanesco — na
fase “stop” de sua politica semaférica de “stop-go” ~ e vice-versa.
Mas talvez um modo mais adequado de captar sua verdadeira
significagio e seu impacto seja reconhecé-los como um cancer
nos intestinos um do outro, intensificando de forma reciproca as
consequéncias de suas agées separadas. O fato de que o cincer do
monetarismo teve de emergir em tempo recente de forma particu-
larmente funesta das entranhas keynesianas — apoiando de maneira
aberta, com sua alegada visio “iluminada”, a maioria das brutais
ditaduras militares, do Chile a El Salvador, para nio mencionar
o todo-poderoso complexo industrial-militar estadunidense — s6
mostra que o desenvolvimento que se pretende nio problemdtico
(na verdade, desenvolvimento-modelo) jd ndo se sustenta mais.
Enquanto isso, de forma lenta mas segura, aumenta a aceleragao,
na direcdo oposta, de mais uma oscilaggo do péndulo: sem divida,
em pouco tempo seremos apresentados a outra variante keynesia-
na de milagre, mesmo que por um periodo muito mais curto do
que os “dias felizes” da expansio do pés-guerra. Nesse sentido, os
apologistas do capital continuam a nos lembrar da frase de que,
em verdade, “nio hd alternativa”. Mas esperar pela restauragio
da satide do capital a seu estado vigoroso anterior pela agio de
qualquer um dos dois, ou dos dois juntos de fato, é — a0 lado do
foar de “sanidade” — outro notével exemplo da perigosa doce ilusio
que domina nossa vida socioecondmica na atualidade.
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avangos estratégicos no sistema a ser substituido, mesmo
que apenas parciais num primeiro momento.

O que decide o destino das varias forgas socialistas na
sua confrontagao com o capital é o grau de sua capacidade de
fazer mudangas tangiveis na vida cotidiana, hoje dominada
por manifestagoes ubiquas das contradicoes subjacentes. As-
sim, néo basta focalizar determinantes estruturais — mesmo
que isso seja realizado com perspicdcia, de um ponto de vista
adequado — se a0 mesmo tempo suas manifestagoes sentidas
de forma direta forem desprezadas porque suas implicagdes
estratégicas socialistas ndo sdo visiveis aos interessados. O
significado do pluralismo socialista — engajamento ativo em
ag¢do comum que nao compromete, mas, a0 CONtrario, sem-
pre renova os principios socialistas que inspiram as questoes
globais — emerge precisamente da capacidade das forgas par-
ticipantes de combinar, num todo coerente, com implicages
socialistas em #/tima andlise inevitéveis, uma grande variedade
de demandas e estratégias parciais que, em si e por si, ndo
precisam ter em absoluto nada de especificamente socialista.

Nesse sentido, as demandas mais urgentes de nossa
época, que correspondem diretamente s necessidades vitais
de uma grande variedade de grupos sociais — empregos,
educagio, assisténcia médica, servicos sociais decentes,
assim como as demandas inerentes 4 luta pela liberagio das
mulheres e contra a discriminagio racial —, podem, sem uma
Ginica excegio, ser abragadas sem restri¢des por qualquer
liberal genuino. Entretanto, é absolutamente diferente
quando nio sio consideradas como questdes singulares,
em separado, mas em conjunto, como partes do complexo
global que as reproduz de modo constante como demandas
nao realizadas e sistematicamente irrealizéveis.
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Desse modo, o que decide a questao é sua condicdo
de realizacdo (quando definida em sua pluralidade como
demandas socialistas conjuntas), e nio seu cardter conside-
rado a parte. Por conseguinte, o que estd em jogo nio é a
enganosa “politizacio” dessas questdes isoladas, pela qual
poderiam cumprir uma funcao politica direta numa estra-
tégia socialista, mas a efetividade de afirmar e sustentar tais
demandas “nao socialistas” largamente automotivadoras no
front mais amplo possivel.

As preocupagdes imediatas da vida cotidiana, do cuidado
médico a produgio de graos, nao sio traduziveis de modo di-
reto nos principios e valores gerais de um sistema social. (Até
mesmo comparagdes sé sao pertinentes e efetivas quando hou-
ver caréncia em uma 4rea como resultado das demandas mais
ou menos injustificiveis de outra; exemplo disso sdo os cortes
feitos hoje em servigos sociais vitais por interesse da industria
de guerra.) Qualquer tentativa de impor um controle politico
direto a tais movimentos, seguindo a tradi¢io bastante infeliz
do passado néo tdo distante, em vez de ajudar a fortalecer sua
autonomia e sua eficdcia, corre o risco de ser contraproducente
(por melhores que sejam as intengoes da “politizagio”).

E um importante sinal das condigées historicamente
alteradas que essas demandas e as forgas que existem por tras
delas j& ndo possam ser “incorporadas” ou “integradas” a di-
nimica objetiva de autoexpansio do capital. Em razio de sua
insolubilidade cronica, bem como de seu poder motivador
imediato, elas deverio definir a estrutura da confrontacio
social em futuro previsivel. Naturalmente, independente de
sua importancia, as questoes referidas sio aqui mencionadas
como exemplos que pertencem a um nimero muito maior
de preocupagoes especificas por meio das quais devem ser
mediadas as aspiragdes e estratégias socialistas hoje.
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Outro tipo de demanda envolve um compromisso
sociopolitico mais Gbvio e direto, embora esse conjunto
tampouco possa ser caracterizado como especificamente
socialista. Por exemplo, a luta que se intensifica para pre-
servar a paz contra os interesses disfargados do complexo
industrial-militar, ou a necessidade de restringir o poder das
transnacionais, ou ainda de estabelecer uma base de coope-
ragao e troca que assegure as condigoes de desenvolvimento
real no “Terceiro Mundo”. Se estd bastante ébvio que o
capital ndo tem condigées de atender a nenhuma dessas de-
mandas e, portanto, que seu controle sobre as forgas por tras
delas estd diminuindo, também ¢é verdade que o potencial
liberador de sua perda de controle nio pode ser realizado
sem a articulagio de estratégias socialistas adequadas e suas
formas organizacionais correspondentes.

As demandas que manifestam de forma direta a neces-
sidade de uma alternativa socialista estdo relacionadas ao carter
perduldrio inerente a0 modo de funcionamento do capital.
De maneira paradoxal, ele consegue impor 2 sociedade a “lei
de ferro” de seu determinismo econdémico sem nada conhecer
do significado de economia. H quatro direcoes principais nas
quais se manifesta, com consequéncias cada vez mais danosas,
o perdularismo necessirio do capital 2 medida que se alcangam
os limites Gltimos de seu potencial produtivo:

1. a demanda incontroldvel por recursos — isto &, a
irreprimivel tendéncia crescente do capital ao uso
“intensivo de recursos”, da qual o uso “intensivo
de energia” é s6 um exemplo — sem considera-
¢do pelas consequéncias futuras sobre o ambiente,
nem pelas necessidades das pessoas afetadas por suas
denominadas “estratégias desenvolvimentistas”;
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2. o uso cada vez mais intensivo de capital em seu
processo de produgao, inerente a concentragio e
centralizagio necessdrias de capital, que contribui
muitissimo para a produgio do “subdesenvolvimen-
to” nao sé na “periferia’, mas também no centro de
seu dominio “metropolitano”, gerando desemprego
macico e devastando uma base industrial antes
florescente e perfeitamente vidvel;

3. o impulso crescente em direcio & multiplicacio do
valor de troca, no principio apenas divorciado, mas
agora oposto de modo explicito ao “valor de uso” a
servico da necessidade humana, para manter intata
a dominagio do capital sobre a sociedade; e

4. o pior tipo de desperdicio: o desperdicio de gente, pela
produgio em massa de “pessoas supérfluas’ que, como
resultado tanto dos avangos “produtivos” do capital
como de suas dificuldades crescentes no “processo de
realizagio”, ndo podem mais se ajustar aos esquemas
estreitos da produgio de lucro e da multiplicagio
perduldria do valor de troca. (O fato de que o “tempo
supérfluo” produzido em massa do niimero crescente
de “pessoas supérfluas” seja o tnico tempo de vida das
pessoas reais ndo pode ser, claro, objeto de preocupa-
Gdo para as dedicadas personificagoes do capital.)

3.4

Em relagio a todas essas tendéncias e contradigoes do capi-
tal, as demandas de mudanga s6 podem ser formuladas em
termos de uma alternativa socialista global. E por isso que
a renovagio do marxismo se torna tio vital, pois, apesar das
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criticas acerca da “crise do marxismo”, nio h4 nenhuma teo-
ria alternativa séria em condigdes de tratar esses problemas
em toda sua complexidade e abrangéncia.

A parte os recentes criticos hostis de Marx (como os “no-
vos filésofos franceses” e seus colegas “pds-modernos”), que
podem sem divida ser ignorados em razio de seus interesses
ideoldgicos excessivamente ébvios e do padrio intelectual
correspondente, as varias reflexoes criticas tendem a focalizar
aspectos limitados da crise social corrente. Elas oferecem res-
postas e solugbes que sao aplicdveis apenas em parte, e evitam
precisamente aquelas questdes abrangentes que definem os
horizontes estratégicos de qualquer alternativa vidvel.

Ao mesmo tempo que é necessdrio resistir a inclinagio
de alguns marxistas a desconsiderar esse tipo de critica como
“populista” — pois, sem divida, deve haver um lugar impor-
tante para o “populismo” de inspiragio socialista em uma
estrutura genuinamente pluralista de acio comum —, o inte-
resse em assuntos locais e formas de organizacao “enraizadas
em seu meio”, bem como a tarefa de entender suas tradicoes
histéricas e “peculiaridades”, estd longe de ser suficiente. Deve
ser complementado pelo enfrentamento de suas muitas e
mais amplas ramificagoes e ligagoes com a totalidade social,
de forma que seu impacto cumulativo fortalega as chances
da estratégia socialista, em vez de impulsion4-la na diregio da
fragmentagio e da dispersio.

Se no passado a teoria marxista tendeu a esquecer essas
preocupagoes, preferindo se concentrar nos principios gerais
da alternativa socialista, isso se deu em grande parte em funcio
das condigbes historicamente defensivas. Enquanto prevalece-
ram tais condigdes, era compreensivel, na verdade necessdria
ainda que problemdtica, a constante reafirmacio da validade
tiltima das perspectivas globais — em desafiante desconsideragio
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a tranquila autoexpansio do capital tida, basicamente, como
irrelevante. Porém, nas condigoes alteradas da ofensiva necesss-
ria, a reafirmagio abstrata e autotranquilizadora das perspecti-
vas gerais — como uma declaragao de fé — estd completamente
fora de lugar. Pois o dito de Marx “Hic Rhodus, hic salta” pede
a integragao da totalidade das demandas sociais, das preocu-
pagoes “no socialistas” cotidianas mais imediatas até as que
questionam de forma aberta a ordem social do capital em si,
em uma alternativa estratégica teoricamente coerente e vidvel
do ponto de vista instrumental e organizacional.

Assim, a verdadeira questdo é como estabelecer com
firmeza uma diregio global a ser seguida, ao mesmo tempo
que se reconhecem plenamente as circunstancias limitadoras
e o poder de imediaticidade que se opoem a atalhos ideais.
A revolugio social marxiana define o periodo de transigao
em termos de objetivos identificaveis, junto com as me-
diagbes tedricas, materiais e instrumentais necessarias para
sua realizagio. Nesse sentido, para relacionar alguns tpicos
vitais, é necessdrio investigar como seria possivel:

1. produzir uma mudang¢a radical e a0 mesmo tempo
salvaguardar a continuidade necessiria do socio-
metabolismo (que pede a aplicagio pratica cons-
tante do principio metodolégico marxiano rela-
tivo a reciprocidade dialética entre continuidade
e descontinuidade);

2. reestruturar “de alto a baixo” todb o edificio da socie-
dade, que nio pode ser derrubado de modo simples
com a finalidade de uma reconstrucio total’;

7 Cf. Istvin Mészaros, Para além do capital: rumo a uma teoria da
transigdo (trad. Paulo Cezar Castanheira e Sérgio Lessa, Sao Paulo,
Boitempo, 2002), parte II.
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3. passar da atual fragmentacio das forgas sociais a
sua coesdo no empreendimento criativo dos pro-
dutores associados (que implica o desenvolvimento
bem-sucedido da consciéncia de massa socialista,
resultado de se assumir responsabilidade pelas
consequéncias das priticas produtivas e distribu-
tivas autoadministradas);

4. viabilizar a autonomia e descentralizagio genuinas
dos poderes de decisao, em oposigio a concentragio
¢ centralizagio existentes, que nio podem de modo
algum funcionar sem “burocracia”;

5. transcender a divisio e a “inércia circular” entre
sociedade civil e Estado politico pela unificagio das
funcées de trabalho e tomada de decisio; e

6. abolir o segredo de governo, predominante por toda
parte, instituindo uma nova forma de autogoverno
aberto pelas pessoas interessadas.

Muitos temas importantes da teoria marxista do
século XX sao partes integrantes da tentativa de se resolver
essas questoes de transigao, assim como a reavaliagio do
papel dos sindicatos e partidos na estrutura do pluralismo
socialista voltou a assumir importancia fundamental. Alguns
podem querer negar a ressonincia de tais assuntos hoje.
Mas para aqueles que nao adotam tal perspectiva, nio deve
ser dificil concordar que um engajamento ativo pode ser o
modo mais frutifero de enfrentar a “crise do marxismo”.




4

A necessidade de se contrapor a forca
extraparlamentar do capital

4.1
Apesar de todos os protestos contrarios da “direita radical”,
vivemos em uma era em que, gragas as dinimicas internas
de “hibridiza¢io” do controle sociometabélico estabelecido,
a dimensio politica ¢ muito mais proeminente que na fase
cldssica de ascendéncia histérica do capital.
Evidentemente, o exame adequado desse problema nio
deve se restringir &s instituigdes diretamente politicas, como o
Parlamento. Trata-se de algo bem mais amplo e profundo. De
fato, as mudancas que temos testemunhado no funcionamen-
to do préprio Parlamento — que tendem a privé-lo inclusive de
suas limitadas fungées autdnomas do passado — nio podem ser
explicadas de modo circular pela mudanga da maquina elei-
toral e das priticas parlamentares correspondentes. Os porta-
-vozes da hipostasiada “soberania absoluta do Parlamento” e
seus embates retdricos com os colegas parlamentares sobre a
ilusdo da “perda da soberania para Bruxelas” (por exemplo)
estio longe da verdade. Procuram solugbes para as deploradas
mudangas onde elas nio podem ser encontradas: nos limites
do préprio dominio politico parlamentar.
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O problema, no entanto, é que os acontecimentos
atuais, sem diivida perturbadores quando vistos de uma
perspectiva politica autorreferente, s6 podem ser enten-
didos dentro da estrutura abrangente dos processos de
reprodugdo material e cultural. E ela que exige o cum-
primento de determinadas, porém mutdveis, fungées da
esfera politica no curso das transformagoes histéricas e
dos ajustes de autoafirmagio da ordem sociometabdlica
dominante como um todo.

Como ja vimos em vdrios contextos, o desenvolvi-
mento do século XX fot caracterizado pela crescente influ-
éncia de fatores “extraecondmicos”. Em outras palavras, o
século XX testemunhou o aumento da importincia de for-
cas e procedimentos “extraeconémicos” que costumavam ser
avaliados com grande ceticismo e rejeitados como estranhos
a natureza do sistema do capital no momento de sua triunfal
ascensio histdrica. No inicio da crise estrutural do sistema
ocorrida na década de 1970, os representantes da “direita
radical” romperam com a forma keynesiana da intervengao
consensual do Estado capitalista (dominante por um quarto
de século depois da Segunda Guerra Mundial). Com isso,
muitos politicos envolvidos esqueceram de imediato que eles
préprios estavam bastante comprometidos com as praticas
pecaminosas que agora denunciavam de forma ruidosa.
Esses politicos também se negaram a encarar o fato — nio
importa se com a ajuda da hipocrisia e do fingimento cinico
ou da ignorancia genuina — de que o novo curso exigiria
pelo menos uma intervengio do Estado nos processos so-
cioecondmicos (agora, mais que nunca, em nome do big
business) tio grande quanto na variante keynesiana. A iinica
diferenca era que, adicionada  generosa ajuda concedida ao
big business — desde enormes incentivos fiscais até praticas
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corruptas de “privatizagdo™’, desde abundantes fundos de
pesquisa (sobretudo em proveito do complexo industrial-
-militar) até a facilitagio mais ou menos aberta da tendéncia
a0 monopdlio —, a “direita radical” precisou impor também
toda uma série de leis repressivas sobre 0 movimento dos
trabalhadores. Ironicamente, as leis repressivas contra o
trabalho tiveram de ser introduzidas com “suavidade” por
meio dos bons servicos dos “parlamentos democraticos”,

' “Imagine o governo, em sua sabedoria, montando um grupo de trabalho

de peritos cuja tarefa seria inventar um sistema para atribuir m4 fama 3
privatizacio. O primeiro passo seria transferir o monopélio dos servicos
ptiblicos ao setor privado com um minimo de competicio e, pelos
primeiros cinco anos, um regime de pregos muito generoso. O segundo
passo seria designar reguladores que, tendo permitido a esses servigos
ptiblicos amealhar enorme base de lucros, se inclinariam, ao decidir a
estrutura de pregos da indtstria, mais para os interesses dos acionistas
que dos clientes. O terceiro passo, vital, seria permitir aos diretores e
presidentes desses servigos privatizados confirmarem que tais indistrias
monopolistas negociam com dinheiro do Banco Imobilidrio, pagando
a si préprios enormes saldrios, opgbes em agbes e aposentadorias pri-
vilegiadas. Nao importa que muitas dessas pessoas nio tenham sequer
um (nico osso empresarial em seus corpos. Ndo importa que a maioria
nunca sequer tenha assumido um risco em suas vidas. Elas parecem ser
motivadas pelo lema do filme Wall Street, de 1980: ‘A ambicio é boa'. O
governo, agora, nio teria nenhuma necessidade de tal grupo de trabalho.
O sistema jd existente cumpre muito bem esta tarefa.” Se alguém pensa
que esta citagio vem de uma publicagio socialista nanica, prepare-se
para uma grande surpresa: o trecho foi retirado do artigo editorial — sob
o titulo “Privatization is now a dirty word” [Privatizagio ¢ agora um
palavrio], publicado em 14 de agosto de 1994 no jornal conservador
britanico de maior circulagdo, The Sunday Times. De fato, o artigo
editorial termina com um lamento: “Este jornal apoia a privatizacio.
Nés ndo temos nada com aqueles que criticam os ganhos financeiros
concedidos aqueles que exibem iniciativa genuina. Infelizmente, o
governo fez com que o nome de privatizagio, respeitado no passado,
fosse arrastado em infAmia muito mais facilmente.”
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com a finalidade de negar i classe trabalhadora até mesmo
os ganhos defensivos do passado, de acordo com as mar-
gens de acumulacio do capital cada vez mais estreitas nas
circunstancias da crise estrutural em andamento.

Assim, para as perspectivas da emancipagio do traba-
lho, a importincia da luta politica e da critica radical ao
Estado — inclusive a suas “instituicdes democriticas’, em
especial o Parlamento — nunca foi tdo grande quanto na
atual fase histérica de aparente “encolhimento dos limites
do Estado”. Como a angustiante situacdo de bilhoes de
pessoas tornou-se dolorosamente 6bvia, o sistema do ca-
pital, mesmo na sua forma mais avancada, esquece lamen-
tavelmente a espécie humana. O mesmo pode ser dito da
dimensio politica do controle sociometabdlico. Até a forma
mais avancada de Estado do sistema do capital, o Estado
liberal-democritico, com sua representagio parlamentar e
suas garantias democréticas formais e institucionalizadas
de “justica e imparcialidade”, bem como suas apregoadas
garantias contra o abuso de poder, fracassou em cumprir
todas as promessas alegadas que o legitimavam.

A crise da politica em todo o mundo, incluindo as
democracias parlamentares dos paises capitalistas mais
avancados — que assume com frequéncia a forma de uma
compreensivel amargura e de um resignado afastamento da
atividade politica das massas populares —, é parte integrante
do agravamento da crise estrutural do sistema do capital.
As alegacoes de “dar poder ao povo” — sejam da ideologia
do “capitalismo popular” (armado com muitas agoes sem
direito a voto), sejam sob os slogans de “oportunidade igual”
e “imparcialidade” num sistema de desigualdade estrutural
incorrigivel - sio absurdas demais para serem levadas a sério
mesmo pelos seus propagandistas mais proeminentes. Ao
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contrdrio, em vez da repetida promessa do “encolhimento
dos limites do Estado”, o futuro poderd trazer ainda maior
imposigio de determinagées politicas regressivas ao coti-
diano das massas populares. Por mais desencorajadoras que
sejam suas formas institucionais dominantes e suas praticas
de autoperpetuacio, nio hd opgio fora da politica. Con-
tudo, precisamente por essa razdo a politica ¢ importante
demais para ser deixada com os politicos; na verdade, uma
democracia digna deste nome é importante demais para
ser deixada com as atuais democracias parlamentares, con-
sentidas pelo capital, e com a pequena margem de acio dos
parlamentares, mesmo dos “grandes parlamentares”.
Quando concedido aos representantes da esquerda,
o titulo de “grande parlamentar” ¢ usado pelo sistema
conservador (com “c” minusculo, incluindo a lideranca
da ala direita do Partido Trabalhista) como uma forma
de autocongratulagio e autoelogio. Tais personalidades
politicas sdo tidas como “grandes parlamentares” porque,
segundo a lenda, “aprenderam a dominar as regras do pro-
cedimento parlamentar” e, com a ajuda delas, “continuam
alevantar os assuntos desagrad4veis”. Entretanto, a verdade
de fato desagraddvel é que os assuntos assim considerados
sdo sempre ignorados ou declarados “fora da pauta” pelo
préprio Parlamento. Dessa forma, os apologistas do siste-
ma parlamentar fundamentalmente antissocialista podem
demonstrar 4 “opinido publica democritica” que nio existe
outro caminho para lidar com os problemas da sociedade a
nio ser por meio da submissao do jogo parlamentar s leis e
ao rigoroso cumprimento de seus procedimentos, os quais
produzem “grandes parlamentares” também na esquerda
politica. Futilidade e marginalizagio politica sio os critérios
para ser promovido ao alto posto de “grande parlamentar”
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na esquerda. Desse modo, alguns deles sio autorizados a
entrar no hall da fama com o interesse de colocar o sistema
da democracia parlamentar além e acima de toda “critica
legitima” concebivel.

Na verdade, dada a marginalizagio politica insepardvel
da aceitagio das amarras parlamentares como tinica estrutura
legitima da agao politica, essa anuéncia — mesmo se praticada
com propésito radical — s6 pode produzir o encarceramento
parlamentar da esquerda em si prépria. Ironicamente, do
modo como neste momento funciona o sistema parla-
mentar, mesmo pessoas com credenciais impecéveis da ala
direita — mas com grandes ilusbes sobre seu préprio papel
na determinagio do resultado dos debates politicos —, como
Roy Hattersley, estdo infelizes pelo conformismo cego com
que foram obrigados a aceitar as regras mais recentes do jogo
parlamentar. Queixam-se — sem ddvida, em vido — de que a
lideranga do partido deveria prestar mais atengio aos princi-
pios professados no passado. De fato, testemunhamos hoje a
liquidagio até dos mais brandos principios social-democratas
para assegurar uma “alianga eleitoral mais ampla”. E assim
que — em um artigo publicado no /ndependent, sob o titulo
“Roy Hattersley tells Tony Blair where he has gone wrong”
[Roy Hattersley conta a Tony Blair no que ele tem errado] —
ele argumenta de maneira explicita:

Eu sou um antigo admirador do Novo Trabalhismo, um
adversdrio de longa data da velha cldusula IV [que promete
a propriedade comum dos meios de produgio] e um herético
que deseja cortar por completo os elos formais do trabalho
com os sindicatos. Mas entendo que os membros do partido
se preocupem com o fato de termos nos ocupado tanto com
os problemas da classe média que comegamos a ignorar as
necessidades dos desfavorecidos e dos despossuidos... A
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ideologia ¢ o que mantém os partidos estdveis e dignos de
crédito, bem como honestos. No longo prazo, a estima do
publico pelo partido seria protegida por uma firme declaracio
de inten¢io fundamental. O socialismo — que é proclamado
na nova cldusula IV — exige que a pedra fundamental seja
a redistribui¢io de poder e riqueza. Se esse objetivo fosse
reafirmado, muitos dos problemas desapareceriam.?

O autor desse artigo parece preocupado com o fato de o
Partido Trabalhista — do qual hd ndo muito tempo Hattersley
era o vice-lider na Cimara dos Deputados — ter falhado na
“redistribui¢ao de poder e riqueza” durante toda sua longa
histéria. 7he Times ¢ muito mais realista quando elogia Tony
Blair dizendo que “a ideologia do Novo Trabalhismo”, de-
fendida pelo lider da oposigo, carrega pouca relagio com o
socialismo do passado. E “pragmutico, amigo dos negécios™.

4.2

O estreitamento da margem de lucro da acumulagio do
capital afetou muitissimo as perspectivas do movimento dos
trabalhadores, mesmo na maioria dos paises de capitalismo
avangado. Nio apenas piorou o padrio de vida da forga de
trabalho em pleno emprego (para nio mencionar as con-
digées de milhoes de pessoas desempregadas e subempre-
gadas), mas também reduziu as possibilidades de sua acio
autodefensiva como resultado da legislagio autoritiria
imposta as classes trabalhadoras pelos seus parlamentos
tidos como democriticos.

Roy Hattersley, “Roy Hattersley tells Tony Blair where he has gone

wrong”, The Independent, Londres, 12/8/1995.
> “Burden of opposition”, The Times, Londres, 11/8/1995.
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Esse processo ndo estd completo ainda hoje. Nao hd
um ano sequer em que as classes trabalhadoras nao sejam
confrontadas com novas medidas legislativas inventadas
contra seus 6rgaos de defesa e formas de a¢io tradicionais.
Ao mesmo tempo, a prépria forma parlamentar de repre-
sentacdo tornou-se problemdtica ao extremo, mesmo em
seus préprios termos de referéncia.

Certa vez, a justificagao para a autonomia relativa
dos representantes parlamentares — um argumento ainda
usado para racionalizar a nio responsabiliza¢io destes
frente aos seus eleitores — foi resumida nos seguintes ter-

mos por Hegel:

sua relagao com seus eleitores nio ¢ a de agentes com uma
comisso ou uma instrugio especifica. Um impedimento
adicional para o serem é o fato de que a sua assembleia deve

ser um corpo vivo no qual todos os membros deliberam em

comum e recz'lz)rommente se instruem e se 60711/6’7166’7)1.4

No real funcionamento dos parlamentos contempo-
rineos nada corresponde 4 caracterizagio hegeliana, nem
mesmo no grau limitado em que poderiam merecer aquela
descricao. Quaisquer que tenham sido as perspectivas
dos membros particulares do Parlamento sobre as quais
gostariam de “deliberar em comum e reciprocamente se
instruir e se convencer”, os argumentos que poderiam ser
capazes de apresentar a seu favor nao tém qualquer peso,
mesmo se defendidos com énfase. De fato, o denominado

“  G.W. F Hegel, The Philosophy of Right (Oxford, Clarendon Press,
1942), p. 201. [Ed. bras.: Principios da filosofia do direito, 2. ed.,
Sao Paulo, Martins Fontes, 2003.]
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three line whip* os compele a votar de acordo com as or-
dens da lideranca de seu partido, sob pena de “perderem
seus chicotes”, o que significa se tornarem inelegiveis como
candidatos ao Parlamento. Essa prdtica é adotada nio ape-
nas nos assuntos poh’ticos mais importantes, mas até em
debates sobre a pertinéncia ou ndo de se introduzir licencas
para cachorros. E a esse respeito nio parece haver qualquer
diferenca entre os principais partidos politicos. Exemplo
disso aconteceu quando o primeiro-ministro trabalhista
Harold Wilson, “de centro-esquerda”, certa vez ameagou
de forma brutal seus colegas dissidentes da esquerda do
partido dizendo-lhes que, a menos que se comportassem,
ele ndo iria “renovar suas licengas para cachorro”.

Esse ¢ um dos problemas mais desafiadores para o futu-
ro, pois ao longo do século XX testemunhamos a degradacio
da politica parlamentar — outrora enraizada na pluralidade
de capitais e na margem de ganhos relativos que poderiam
derivar da divergéncia de interesses também correspondentes
as segoes limitadas da classe trabalhadora — para uma espécie
de conspiragio contra o trabalho como antagonista do capital.
Esse tipo de conspiragio tem lugar ndo tanto entre partidos,
mas 7o interior de cada um deles. Entre eles isso acontece
apenas no sentido da profana “politica do consenso” das
tltimas décadas — apesar da institucionalizada névoa que
marcou a geragdo da “politica de contrdrios” parlamentar.
Porém, o aspecto mais importante é a constituicio interna

*  Literalmente, whip é chicote. Esse termo também ¢é usado para de-

signar um membro de um partido que, no Parlamento, é responsével
pela disciplina partidaria, desde o comparecimento 3s votacées e
comissbes até o voto de cada parlamentar nas questées em disputa;
three line refere-se ao ritual de controle que ocorre no interior do
Parlamento inglés. (N. T.)
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e o funcionamento dos préprios partidos, inclusive dos tra-
balhistas parlamentares. O modo como sio constituidos e
administrados exclui qualquer possibilidade de até mesmo se
levantar a questao da mudanga do controle sociometabdlico
estabelecido. Pelo contrério, toda atividade politica parlamen-
tar estd condenada — tanto no governo, como na oposigio —a
estabilizacio ou reestabiliza¢io do sistema do capital. Por isso,
j4 hd muito tempo a linha mestra da politica parlamentar tem
sido privar o trabalho de direitos politicos (no de maneira
aberta e formal, mas em termos substantivos), de modo a
anular os ganhos obtidos pela instrumentalidade dos partidos
e sindicatos anteriores da classe trabalhadora. A politica de
cambalhotas do Partido Trabalhista Britdnico (que agora,
respeitosamente, chama-se Novo Trabalhismo) e o similar
“desengajamento” do Partido Comunista Italiano de todos
os principios e convicgbes anteriores ilustram bem como o
antagonista do capital vem sendo efetivamente privado de
direitos politicos no curso desses desenvolvimentos.

O principal papel dos partidos social-democratas (sob
uma variedade de nomes, incluindo as antigas legendas comu-
nistas hoje rebatizadas) limita-se agora a entregar o trabalho ao
capital e a usar as pessoas como ferramentas eleitorais para os
propésitos da legitimagao esptiria do szazus quo perpetuado sob
o pretexto do processo eleitoral “aberto” e “plenamente demo-
cratico”. Essa acomodagio parlamentar acritica dos partidos da
classe trabalhadora nem sempre ocorreu, muito embora tenha
sido sempre extremamente problemdticaa “observincia estrita
dos procedimentos parlamentares”, aos quais se esperava que
eles se submetessem quando adentrassem a arena eleitoral. Ou
seja, 0 movimento dos trabalhadores, quando criado, tinha
objetivos muito mais amplos e incomparavelmente mais radi-
cais do que os que poderiam ser realizados dentro da estrutura
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principal do 6rgio politico criado pela burguesia em ascensio:
o Parlamento. De fato, até o movimento da social-democracia
alema — que comegou a ceder as pressdes pela acomodagio jd
na época de Marx — continuou a prometer uma transformagio
social radical pela implementagio de reformas estratégicas até
capitular de maneira declarada is demandas do expansionismo
nacional burgués na irrup¢io da Primeira Guerra Mundial.
Porém, agora, com o fim da ascensdo histérica do capital
inexiste, na prdtica, uma margem de reforma em favor do
trabalho. Assim, a corrente principal da “reforma” e da legis-
lagdo parlamentar tem por objetivo ndo s6 o isolamento total
de um punhado de parlamentares socialistas, mas a castragio
do movimento dos trabalhadores em geral.

Cada instituigdo singular do sistema estd envolvida por
completo nesse empreendimento, em que pese a mitologia
das “garantias democréticas” que, por suposicio, deveriam ser
oferecidas pela “divisio dos poderes”: uma mitologia que in-
fectou até alguns intelectuais bem conhecidos da esquerda. O
que seria uma das principais garantias democriticas — o “Judi-
cidrio independente que nada teme” — continua a demonstrar,
em toda ocasio possivel, uma capacidade “independente” de
impor as leis repressivas do “Parlamento democrdtico” contra
o trabalho, em completa harmonia com os interesses e impe-
rativos da ordem estabelecida. Seu comportamento durante
a greve de um ano dos mineiros ingleses* forneceu exemplos

. . . 3
Referéncia 2 greve de trabalhadores de minas de carvio na Inglaterra

que, entre os anos 1984 e 1985, fizeram resisténcia is politicas da
entio primeira-ministra Margaret Thatcher de privatizar e fechar
postos de trabalho. A derrota do Sindicato Nacional dos Mineiros
(NUM) abriu caminho para a implantagio de politicas neoliberais
na Inglaterra. (N. E.)
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notéveis de “militancia judicidria”. Porém, claro, o Judicidrio
nio precisa de maior confrontagio social, como a revelada
por esse exemplo, para cumprir o papel antidemocritico de
acordo com a sua consciéncia de classe. Em todo assunto
fundamental, j4 o faz dentro da normalidade. Assim, em um
recente — ¢ final, na lei local — julgamento, os senhores das
leis britanicas atacaram os sindicatos mesmo em sua fungio
bdsica de negociador de saldrio, minando dessa forma sua
propria existéncia. Como informou o Financial Times:

Ontem, os magistrados decretaram por unanimidade que
os empregadores estio autorizados por lei a reter o au-
mento salarial de empregados que se recusarem a assinar
contratos pessoais que abolem seus direitos negociados
pelos sindicatos.’

Esse julgamento explicitamente marcado pela conscién-
cia de classe foi na realidade uma extensio retroativa de uma
lei antissindical instituida em 1993 pelo governo conservador
na Inglaterra, ainda que tais procedimentos sejam em geral
deturpados, com caracteristica hipocrisia, como “esclareci-
mento legal politicamente independente”. A hipocrisia de tais
atos antidemocréticos s6 é superada pela “argumentagio” que
apela a credulidade daqueles que sio ingénuos o suficiente
para considerd-la com seriedade. Assim,

Lord Slynn argumentou que nao havia evidéncia de que a
retengao do aumento salarial daqueles que permaneceram
no sindicato visasse prevenir ou impedir a filiagao sindical,
mesmo que o préprio nio reconhecimento em si pudesse

5> Robert Taylor, “Blow for unions in derecognition case”, Financial

Times, Londres, 17/3/1995.
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tornar o sindicato menos atraente para os membros ou
sécios em potencial.®

Nao ha dividas quanto as gindsticas e acrobacias men-
tais necessdrias para produzir racionalizacées como essas,
que requerem a capacidade tnica de se colocar de ponta-
-cabega para escrever longas sentengas da Suprema Corte,
sem a0 menos ruborizar. Ao mesmo tempo, tais atos da mais
elevada instincia judicidria democrética e independente
confirmam também que a “separagio dos poderes” domi-
nados pelo capital significa apenas uma coisa: a separagio
institucionalizada e imposta por lei entre poder e trabalho e
seu exercicio contra os interesses do trabalho.

Por isso, ndo pode haver esperanca de serem instituidas
mudangas estruturais significativas na estrutura sociopolitica
estabelecida e bem defendida, mesmo que isso leve um mi-
lhdo de anos. Essa é a razdo pela qual continuam inevitdveis
as frustracdes permanentes e derrotas invaridveis dos socia-
listas genuinos, esperangosos de alcangar seus objetivos por
meio de reformas parlamentares. Longe de serem simples
questoes pessoais, seus fracassos acentuam a sabedoria do
grande poeta hingaro Attila Jézsef, que escreveu:

nem mesmo os melhores truques do gato conseguirao
[pegar o rato
simultaneamente fora e dentro da casa. ’

¢ Idem.

7 Autila J6zsef, “Eszmélet” [tomada de consciéncia]. Em suas palavras:

“sigyeskedhet, nem fog a macskal egyszerre kint s bent egeret”.
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4.3

A critica radical do sistema parlamentar nio comegou
com Marx. Nés a encontramos vigorosamente expressa ji
no século XVIII, nos escritos de Rousseau. Partindo do
pressuposto de que a soberania pertence ao povo e que,
portanto, nao pode ser alienada por meio de leis, Rousseau
argumentou que, pelas mesmas razoes, sua transformagio
em qualquer forma de abdicagio representativa nio pode
ser legitimada:

Os deputados do povo nio sio nem podem ser seus repre-
sentantes; nio passam de seus comissdrios, nada podendo
concluir em definitivo. E nula toda a lei que o povo nio
ratificar diretamente; em absoluto, ndo é lei. O povo inglés
pensa ser livre e muito se engana, pois s6 o é durante a eleigao
dos membros do Parlamento; uma vez eleitos, ele é escravo,
nio ¢ nada. Durante os breves momentos de sua liberdade,
o uso que dela faz mostra que merece perdé-la.®

Rousseau fez ainda a importante observagio de que,
embora o poder Legislativo ndo possa se divorciar do povo
sequer pela representagio parlamentar, as fungées adminis-
trativas ou “executivas” devem ser consideradas sob uma luz
muito diferente. Como explicou:

no exercicio do poder Legislativo, o povo nio [pode] ser
representado, mas tal pode e deve acontecer no poder Exe-
cutivo, que nio passa de forga aplicada a lei.’

Jean-Jacques Rousseau, 7he Social Contract (Londres, Everyman,
1993) p. 266. [Ed. bras.: O contrato social, Sio Paulo, Abril Cultural,
1978, p. 108.]

?  Ibidem, p. 267. [Ed. bras.: ibidem, p. 109.]
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Rousseau tem sofrido deturpagio sistemdtica e uso
indevido por idedlogos “democriticos”, incluindo o “jet set
socialista”, por ter insistido que “liberdade nio pode existir
sem igualdade™® — o que exclui mesmo a melhor forma de
representagio, considerada por ele uma hierarquia necessaria-
mente discriminatdria/iniqua. Desse modo, ele propds uma
forma de exercicio de poder politico e administrativo muito
mais praticivel do que a que lhe é atribuida, ou de que é acu-
sado. De forma significativa, nesse processo de deturpagio
tendenciosa, os dois principios de importincia vital na teoria
de Rousseau, adaptados de maneira conveniente também
pelos socialistas, foram desqualificados e abandonados. Con-
tudo, a verdade é que, por um lado, o poder fundamental de
tomar decisdo nunca deveria ter sido divorciado das massas
populares, como demonstrou conclusivamente a histéria de
verdadeiro horror do sistema estatal soviético, administrado
da forma mais autoritdria contra o povo pela burocracia sta-
linista em nome do socialismo. Por outro lado, em todos os
dominios do processo de reprodugio social, o cumprimento
de fungdes administrativas e executivas especificas pode
ser de fato delegado a membros da comunidade, contanto
que seja realizado segundo regras definidas de maneira au-
ténoma e controladas apropriadamente em todas as fases da
real tomada de decisdo pelos produtores associados.

Assim, as dificuldades nio residem nos dois principios
bésicos tais como formulados por Rousseau, mas no modo
pelo qual devem ser relacionados a0 controle politico e ma-
terial do processo sociometabdlico pelo capital. Conforme
os principios da inalienabilidade do poder de determinar
as regras (isto ¢, a “soberania” do trabalho nio como uma

0 Tbidem, p. 66.
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classe particular, mas como condigio universal da sociedade)
e da delegacio de papéis e fungoes especificas sob regras bem
definidas, com distribuicio flexivel e supervisio adequada,
o estabelecimento de uma forma socialista de tomada de
decisdo exigiria invadir e reestruturar de maneira radical os
dominios materiais antagénicos do capital. Um processo
que deveria ir bem além do principio da soberania popular
inaliendvel de Rousseau e seu coroldrio delegatério. Ou seja,
em uma ordem socialista, o processo “legislativo” deveria ser
fundido ao préprio processo de produgio de tal modo que
a necessaria divisdo horizontal do trabalho fosse complemen-
tada em todos os niveis, do local ao global, por um sistema
de coordenagio autodeterminada do trabalho. Essa relacio
contrasta com a perniciosa divisdo vertical do trabalho do
capital, complementada pela “separagio dos poderes” em
um “sistema politico democratico” alienado e imposto de
forma inalterdvel &s massas trabalhadoras. Ora, a divisio
vertical do trabalho sob comando do capital infecta de uma
forma inveterada todas as facetas da divisio horizontal do
trabalho, desde as fungées produtivas mais simples até os
processos mais complexos da selva legislativa. E essa é uma
selva cada vez mais densa nio sé porque suas regras e seus
componentes institucionais se multiplicam ao infinito e
mantém sob forte controle o comportamento desafiador
do trabalho — real ou potencial -, alertando para os pleitos
limitados do trabalho e protegendo a dominagio global do
capital sobre a sociedade em geral. Além disso, em qualquer
tempo particular do processo histérico em desdobramento,
conciliam-se — desde que seja possivel — os interesses sepa-
rados da pluralidade de capitais e a dindmica incontroldvel
da totalidade do capital social, que tende por tiltimo a sua
autoafirmagio como entidade global.
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Em uma retomada da critica de Rousseau da represen-
tagdo parlamentar, Hugo Chdvez Frias, lider de um movi-
mento radical na Venezuela — o Movimento Bolivariano
Revoluciondrio (MBR-200) —, escreveu a respeito da crise
cronica do sistema sociopolitico de seu pais:

Com o aparecimento dos partidos populistas, o sufrigio
foi convertido em uma ferramenta para adormecer o povo
venezuelano e escravizd-lo em nome da democracia. Durante
décadas, os partidos populistas basearam seu discurso em
inumetdveis promessas paternalistas criadas para dissolver a
consciéncia popular. As mentiras politicas alienantes pintaram
uma “terra prometida’” a ser alcangada por meio de um jardim
de rosas. A tnica coisa que os venezuelanos teriam de fazer
seria ir as urnas eleitorais e esperar que tudo fosse resolvido
sem o minimo esforgo popular. [...] Assim, o ato de votar foi
transformado no comego e no fim da democracia.'

Entre todas as personalidades publicas, incluindo todos
os setores da sociedade, o autor dessas linhas é o segundo
em estima popular na Venezuela (atrds apenas de Rafael
Caldera) e se encontra bem acima de todos os aspirantes a
politicos dos partidos. Se quisesse, com facilidade poderia
ganhar eleigoes para altos cargos, o que refuta o argumento
habitual de que pessoas que s6 criticam o sistema politico
existente assim o fazem porque nio podem satisfazer as
drduas exigéncias das eleigées democriticas. De fato, Hugo
Chévez, ao escrever o discurso acima (1993), rejeita, por
razdes muito diferentes, o “canto de sereia” dos formadores
da opinido politica, que tentam pacificar as pessoas dizen-

"' Hugo Chdvez Frias, Pueblo, sufragio y democracia (Yara, MBR-200,
1993), p. 5-6.
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do que nio hd necessidade de se preocuparem com a crise
porque falta pouco tempo para “as proximas eleigoes”. Ele
assinala que, enquanto o conselho politico habitual pede
“um pouco mais de paciéncia” até que as eleigoes progra-
madas se realizem em poucos meses,

a cada minuto, centenas de criancas nascem na Venezuela
com a satide ameagada por falta de comida e medicamentos,
enquanto bilhoes sio roubados da riqueza nacional, san-
grando o que ainda resta do pais. Nao hd razio que justifique
qualquer crédito a uma classe politica que demonstrou a
sociedade ndo ter a menor vontade de instituir qualquer
mudanga. Ndo hd nenhuma razio para baixar a guarda e
arrefecer as lutas populares até novo aviso. Em troca, temos
muitas razbes para seguir pressionando o acelerador da
mdquina que move a histdria.'?

Por essa razao, Chévez contrapde ao sistema existente
de representagio politica a ideia segundo a qual “o povo
soberano deve se transformar no o&jeto e no sujeito do poder.
Para os revoluciondrios essa opgao nio é negocidvel . Ele
projeta a estrutura institucional na qual esse principio deve
ser realizado no curso de uma mudanca radical:

O poder eleitoral do Estado federal se tornard o componente
politico-juridico pelo qual os cidadios serdo depositdrios
da soberania popular, cujo exercicio permanecerd daqui
para frente de fato nas mios do povo. O poder eleitoral
serd estendido a todo o sistema sociopolitico da nacio,
estabelecendo os canais para uma verdadeira distribuicdo
policéntrica de poder, deslocando o poder do centro paraa

2 Ibidem, p. 9.
' Ibidem, p. 11.
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periferia, aumentando o poder efetivo da tomada de decisio
e a autonomia das comunidades e municipalidades parti-
culares. As Assembleias Eleitorais de cada municipalidade
e estado elegerdo Conselhos Eleitorais que possuirio um
cardter permanente e funcionario com independéncia abso-
luta dos partidos politicos. Eles serdo capazes de estabelecer
e dirigir os mecanismos mais diversos de democracia direta:
assembleias populares, referendos, plebiscitos, iniciativas
populares, vetos, revogacdo etc. [...] Assim, o conceito
de democracia participativa serd transformado em uma
forma na qual a democracia baseada na soberania popular
se constitua como a protagonista do poder. E precisamente
nessas fronteiras que temos de tragar os limites de avanco da
democracia bolivariana. Entdo nés deveremos estar muito
perto do territério da utopia.'*

Se tais ideias podem ser transformadas em realidade
ou deverio continuar sendo ideais utépicos é uma questio
que nio pode ser decidida nos limites da esfera politica.
Pois essa é a propria necessidade de transformacao radical
que anuncia, desde o inicio, a perspectiva de “feneci-
mento do Estado”. Na Venezuela — pais em que até 90%
da populagio “se rebela pela abstengio eleitoral contra o
absurdo do voto™", contra as praticas politicas tradicionais
e o uso apologético legitimador ao qual é submetido o
“sistema democrdtico eleitoral”, com a falsa pretensio
de que o sistema estd justificado de forma inquestion4-
vel pelo “mandato conferido pela maioria” — nenhuma
condenagio do vazio paternalismo parlamentar pode ser
considerada excessiva.

4 Ibidem, p. 8-11.
5 Ibidem, p. 9.
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Nem se pode argumentar a sério que a grande partici-
pagio eleitoral seja a prova de um consenso popular demo-
critico que de fato exista. Afinal, em algumas democracias
ocidentais o ato de votar é compulsério e ndo acrescenta mais
legitimidade que as formas mais extremas de abstencionismo
abertamente critico ou resignadamente pessimista.

Naio obstante, a medida da validade da critica radical ao
sistema de representagio parlamentar é o empreendimento
estratégico de exercitar a “soberania do trabalho” nio apenas
em assembleias politicas — nio importa o quio diretas elas
possam ser em relagdo 4 sua organizagio e a seu modo de
tomada de decisao politica —, mas na atividade de vida
produtiva e distributiva autodeterminada dos individuos
sociais em todo dominio singular e em todos os niveis do
processo sociometabdlico. Isso é o que traga a linha de
demarcagio entre a revolugao socialista, que é socialista em
sua intengdo — como a Revolugio de Outubrode 1917 —, e a
“revoluc¢do permanente” de transformagio socialista efetiva.
Sem a transferéncia progressiva e total da tomada de deci-
soes reprodutivas e distributivas materiais aos produtores
associados, nio pode haver esperan¢a para os membros da
comunidade pés-revoluciondria de se transformarem em
sujeitos do poder.

4.4

Na segunda metade do século XX, nenhum argumento
a favor de garantias legislativas contra o abuso do poder
politico e a violagao dos direitos humanos foi mais con-
vincente que o de Norberto Bobbio. Consciente da desu-
manidade praticada, em nome do socialismo, pelo sistema
de tipo soviético, ele combinou os melhores tragos do
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liberalismo com as aspiragées do socialismo democritico.
Rejeitando com firmeza a ideia da “democracia direta”, ele
advogou a instituigio de garantias e melhorias dos direitos
humanos por meio do sistema legislativo parlamentar's.
Contudo, de modo significativo, a melhoria das condicées
existentes, mediante direitos garantidos por meios formais
advogados por Bobbio, tem se tornado cada vez mais de-
pendente das mudancas das determinagées e imperativos
materiais do sistema do capital. Em consequéncia, uma
critica radical desse sistema como ordem sociometabélica
parece ser precondigio necessdria para avaliar as medidas
legislativas com ele compativeis.

Em uma entrevista concedida em 1992, Bobbio
enfatizou que, em nossa época, o direito a liberdade € ao
trabalho assim como os direitos individuais 4 previdéncia
social devem ser complementados com os direitos de as
geragdes atuais e futuras viverem em um meio ambiente
despoluido, com o direito de autorregular a procriagio
humana, de assegurar sua privacidade contra todas as
transgressoes perpetradas pelo Estado controlador onipre-
sente, além das garantias legais contra os sérios perigos que
afetam cada vez mais o patriménio genético'’. Por mais que

16 Ver Norberto Bobbio, Politica e cultura (Turim, Einaudi, 1955);

Da Hobbes a Marx (Napoles, Morano, 1965); Ensaio sobre ciéncia
politica na Itdlia, (Brasilia, UnB, 2002); Qual socialismo? Discussio de
uma alternativa (3. ed., Sao Paulo, Paz e Terra, 1987); Da estrutura
a fungio: novos estudos de teoria do direito (Barueri, Manole, 2006);
O futuro da democracia (11. ed., Sao Paulo, Paz e Terra, 2009).

Nas palavras de Bobbio: “Hoje, estdo em primeiro plano nio s6 os
direitos 2 liberdade, ou o direito ao trabalho e A seguridade social,
como também, por exemplo, o direito da humanidade atual, e ainda
das gerag6es futuras, de viver num ambiente nio contaminado, o
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possamos concordar com todas essas necessidades, é inquie-
tantemente claro que até mesmo o decreto parlamentar das
garantias e dos direitos advogados — com excegao, talvez,
do formalmente proclamado “direito 2 liberdade”, que na
pratica é, porém, substancialmente esvaziado de conteddo
para a grande maioria da humanidade pela atual forma de
controle sociometabdlico — se torna possivel apenas por
meio de um bem-sucedido confronto com os enormes
interesses materiais e politicos contrdrios a ele. Além disso,
a decretagio formal em si ndo pode oferecer garantias de
sua implementagio, como testemunham de maneira am-
pla os inumerdveis principios constitucional-democriticos
solenemente proclamados e as incontdveis leis “que nio
pegam” e s6 adornam as legislages. Pois elas “ndo pegam”
precisamente porque podem, ou talvez pudessem, restringir
o poder do capital. Em um mundo de desemprego cronico,
de constantes ataques até mesmo aos escassos vestigios do
“Estado de bem-estar social” e do sistema de previdéncia
social, vive-se sob a pressio de explorar tudo a0 méximo,
desde os recursos ndo renovaveis até os avangos eticamente
mais questiondveis da biotecnologia e da informdtica, dire-

direito A procriagdo autorregulada, o direito 4 privacidade diante
da possibilidade que hoje tem o Estado de saber exatamente tudo
o que fazemos. Além disso, queria assinalar a gravissima ameaga a
conservagio do patriménio genético gerada pelo progresso técnico
da biologia, ameaga & qual néo se poderd responder senio pelo esta-
belecimento de novos direitos”, Norberto Bobbio, “Nuevas fronteras
de la izquierda”, Leviatdn, Madri, n. 47, 1992, citado em Gabriel
Vargas Lozano, Mds alld del derrumbe: socialismo y democracia en
la crisis de civilizacién contempordnea (Cidade do México/Madri,
Siglo Veintiuno, 1994), p. 117. Atentar, em especial, aos capitulos
“Opciones después del derrumbe” e “El socialismo liberal”, para os
inteligentes comentérios do autor sobre o trabalho de Bobbio.
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tamente subordinados aos ditames da acumulacio lucrativa
do capital. Nesse mundo, apenas em sonho se poderia fazer
oposi¢do completa a esses desenvolvimentos por meio dos
bons oficios de uma legislatura iluminada. Da mesma for-
ma, seria milagre que um sistema de controle reprodutivo
incapaz, em sua estrutura, de planejar e impedir o impacto
nocivo do seu préprio modo de operagio pudesse codificar
€ respeitar, mesmo em curtissimo prazo, os direitos das
geragoes futuras em conflito com seus imperativos materiais.
Com certgza, essa circunstincia ndo invalida o argumento
do filésofo italiano, para quem a esquerda deveria lutar de
todas as maneiras possiveis para tornar as pessoas conscientes
dos méritos de tais necessidades como parte de sua critica
a ordem social vigente. Porém, de imediato, isso coloca em
relevo as desesperadoras limitagoes das instituigoes legislati-
vas disponiveis para solucionar os profundos problemas de
reprodugio material identificados pelo préprio Bobbio.
Em sua longa histéria, a social-democracia primeiro
perseguiu a alternativa de tentar introduzir grandes mudan-
¢as nas relagdes de classe predominantes através de reforma
parlamentar; depois de poucas décadas de fracasso em levar
adiante os objetivos da transformagio socialista, terminou
por renegi-los por completo. De modo algum isso foi
acidental ou apenas “traigio pessoal” dos representantes da
social-democracia parlamentar aos seus antigos principios.
O projeto de instituir o socialismo pelos meios parlamen-
tares estava condenado desde o inicio, pois eles sonharam a
realizagio do impossivel e prometeram transformar de forma
gradual em algo radicalmente diferente — a ordem socialis-
ta — um sistema de controle da reprodugio social sobre o
qual eles ndo tinham, e nem poderiam ter, qualquer controle
significativo dentro do Parlamento e por meio dele.
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O capital — por sua prépria natureza e suas deter-
minagoes internas — é incontroldvel. Portanto, investir as
energias de um movimento social na tentativa de reformar
um sistema de fato incontroldvel é um empreendimento
muito mais infrutifero do que o trabalho de Sisifo, ja que
a simples viabilidade mesmo da reforma mais limitada
é inconcebivel sem a capacidade de controlar aqueles
aspectos ou dimensdes do complexo social que se tenta
reformar. Desde o principio, isso foi o que condenou e
tornou autocontraditério o empreendimento parlamentar
social-democrata. Por décadas, os partidos de tal vertente
politica continuaram a iludir a si préprios e a seus eleitores
de que seriam capazes de instituir, “no devido tempo”, por
meio da legislagio parlamentar, uma reforma estrutural do
incontroldvel sistema do capital.

O beco sem saida da social-democracia nio foi de
modo algum o caminho original do movimento socialista.
Seguir o caminho da reforma e da acomodagio parlamentar
tornou-se a orientagao dominante nos partidos politicos da
classe trabalhadora apenas depois do surgimento e da con-
solidagao da Segunda Internacional. Com certeza, os cegos
apologistas do abandono de todos os objetivos socialistas
pelas orientagdes dos atuais lideres da social-democracia e
dos partidos trabalhistas tentam, em retrospectiva, reescrever
a histéria com a sugestao grotesca de que

o original —e, para sua época, audacioso — objetivo do socialismo
era o capitalismo democrdtico. Apenas a partir da década de
1840, quando Marx e Engels roubaram o termo, “socialismo”
tornou-se um projeto cuja ambicio era destruir o capitalis-
mo. A cliusula IV [da Constituigio do Partido Trabalhista
Britinico de setenta anos atrds] permanece um texto funda-
mentalmente marxista, apesar de sua linguagem vacilante edo
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desejo de seus autores de distanciar o Partido Trabalhista dos
piores excessos da ditadura do proletariado de Lenin. Dai a
importincia da declaragao de [Tony] Blair. Ele estd desafiando
seu partido a, enfim, enterrar o socialismo marxista.'®

O:s fatos histéricos, postos de lado de propésito pelos
apologistas, dizem o contrdrio. A negagao radical da ordem
capitalista aconteceu bem antes de Marx e Engels terem
olhado para a Inglaterra. Pelo 4ngulo da classe trabalha-
dora, as perseguidas sociedades secretas comprometidas
com a negagao das incorrigiveis — portanto, irreformdveis e
“nao democratizéveis” — iniquidades da ordem estabelecida
datam ainda da Revolugio Francesa e suas conturbadas
consequéncias. Na verdade, a primeira relagio de Marx com
as demandas intransigentes do socialismo anticapitalista
radical aconteceu precisamente em tais sociedades secretas
da classe trabalhadora durante sua permanéncia na Franga,
ainda jovem, bem antes de comegar a escrever seu seminal
Manuscritos econdmico-filosdficos de 1844*. Quem é capaz
de sustentar, a sério, a proposi¢io de que um movimento
revoluciondrio histérico-mundial foi inventado por dois
jovens intelectuais alemaes exilados que “roubaram o
termo socialismo” estd completamente fora da realidade.
Tao insensato quanto aquele que, sé por sonhar com isso,
pontifica que, ao substituir o duradouro compromisso com
a propriedade publica na cldusula IV da Constituicao do
Partido Trabalhista pela declaragio vazia e sem principios do
Novo Trabalhismo, Tony Blair pudesse de fato “enterrar o

Peter Keller, “Blair can reinvent socialism — if he finds the right

words”, The Sunday Times (Londres), 9/10/1994.

Karl Marx, Manuscritos econémico-filosdficos (trad. Jesus Ranieri, Sao
Paulo, Boitempo, 2004). (N. E.)




146 Atualidade histdrica da ofensiva socialista

socialismo marxista” — “se ele encontrar as palavras certas”,
como desejava aquela proposicio.

O fracasso do movimento da classe trabalhadora ocorreu
na ultima terga parte do século XIX, e suas consequéncias
negativas evidenciaram-se com o sucesso parlamentar — e a
acomodagio — dos partidos social-democratas e trabalhis-
tas. Por si s6, tal sucesso pode ser considerado uma vitéria
de Pirro por seu impacto, a longo prazo, sobre a causa da
emancipagio do trabalho. O preco pago foi o fatal enfra-
quecimento estrutural da potencialidade de luta do trabalho,
causado pela aceitagio das amarras parlamentares como a
Ginica forma legftima de contestar a dominagio do capital.
Em termos praticos, isso significou a divisio catastréfica do
movimento nos denominados brago politico e brago industrial
do trabalho, com a ilusdo de que o primeiro poderia servir
ou representar, por c6digos legislativos, os interesses da classe
trabalhadora organizada nas empresas industriais capitalistas
pelos sindicatos de cada ramo do segundo. Entretanto, com
o passar do tempo, aconteceu tudo ao contririo. O braco
politico, em vez de fazer valer seu mandato politico em estreita
colaboragio com o brago industrial, utilizou as regras do jogo
parlamentar com a finalidade de subordinar os sindicatos a si
proprio e as determinages politicas finais do capital impostas
por intermédio do Parlamento. Assim, em vez de reforcar
politicamente a capacidade de luta do braco industrial em
suas disputas com as empresas, o brago politico —em nome de
sua prépria exclusividade politica — confinou os sindicatos 4s
“disputas apenas econdmicas do trabalho”. Dessa maneira, o
que se supunha ser o brago politico do trabalho terminou por
desempenhar um papel crucial na ativa imposigio ao trabalho
— pela forga da “legislagdo parlamentar de representagio” — do
interesse vital do capital: “banir a agio sindical politicamente
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motivada’ como algo categoricamente inadmissivel “em uma
sociedade democrética”.

Tanto o reformismo como suas realizagdes de in-
trinseca precariedade foram resultados dessa articulagao
dividida do movimento trabalhista como brago politico e
brago industrial. Dentro da estrutura de comando global
do capital, como estrutura racional da legitimidade e au-
toridade democrdticas, a operagio desse modelo dividido
trouxe consigo a necessaria aceitagio e internalizagio das
coagoes objetivas materiais do capital. Ao mesmo tempo,
o trabalhismo reformista manteve por algum tempo a
ideia contraditéria de que os objetivos socialistas eram
de todo compativeis com tais coagdes materiais. Nesse
espirito, Harold Wilson e outros lideres trabalhistas afir-
maram que a conquista “dos altos escalées de comando
da economia” tornard possivel que “um dia” o socialismo
se realize. Na verdade, “conquistar os altos escaloes” re-
velou ser nada mais do que a nacionalizacio dos setores
falidos da industria capitalista, compensando de maneira
generosa seus antigos proprietarios por seus bens intteis:
um processo que poderia, de qualquer forma, ser revertido
com facilidade por atos parlamentares de “privatizagio”,
uma vez que sua lucratividade para o capital tivesse sido
assegurada por meio de generosos investimentos estatais,
financiados por impostos extorquidos das pessoas comuns.
Ironicamente, esse caminho, com suas curvas e oscilagoes
autocontraditérias, conduziu da armadilha reformista
do movimento do trabalho 4 completa desintegragio do
préprio reformismo social-democrata, por meio do qual
nao apenas se renunciou aos ji professados “objetivos ul-
timos” socialistas, mas até mesmo as referéncias ao termo
“socialismo”, que passaram a ser evitadas como praga.
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Outra ironia que sublinha a légica perversa da aco-
modagao parlamentar dentro dos limites do antitrabalho
da estrutura de comando politico global do capital é o
destino dos partidos “revoluciondrios” da Terceira Interna-
cional. E claro que determinagoes estruturais fundamen-
tais estavam em atividade nas clamorosas derrotas sofridas
pela esquerda institucionalizada no decorrer do século. E
para piorar a situagdo, essas derrotas aconteceram apesar
das crises profundas da ordem socioecondmica e politica
em vigor. Nesse sentido, o “caminho italiano para o socia-
lismo” e o subsequente “grande compromisso histérico”
do Partido Comunista Italiano, no contexto das mesmas
amarras da representagao e da acomodagao parlamentares,
com idéntica divisio do movimento dos trabalhadores
italiano entre brago politico e brago industrial— tal como
visto nos paises onde havia partidos social-democratas e
trabalhistas —, revelaram ser tao desastrosos para o mo-
vimento socialista quanto a desintegragao das variantes
social-democratas do reformismo.

Assim, diante da dolorosa experiéncia histérica  qual
o trabalho tem sido sujeitado pelo fracasso dos partidos
parlamentares tanto da Segunda como da Terceira Interna-
cionais, nao é muito dificil perceber que nio existe esperanga
de rearticulagio efetiva do radicalismo socialista sem que
se superem as contradicbes que sempre nascem da divisao
fracassada entre brago politico e brago industrial do traba-
lho. Paradoxalmente, a separagao e a compartimentalizagio
reformistas dos “dois bragos” do trabalho s6 podem resultar
numa paralisante “acefalia” do movimento, ou seja, a mais
ou menos consciente internalizagio da légica do capital,
tanto em termos de seu constrangimento material como
de seus principios reguladores politico-democraticos pro-
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tegidos por legislacio. Isso porque a conformidade com as
regras do sistema determina, 2 priori em favor do capital,
o que pode e o que nio pode ser “racionalmente dispu-
tado e contestado” nao apenas no dominio politico, mas
sobretudo em relago  viabilidade de questionar e desafiar
a estrutura estabelecida do processo de reproducio social.
Assim, como resultado da divisao sintonizada com essas
regras, o brago politico perde o poder material por meio
do qual o movimento dos trabalhadores poderia de fato
se opor alégica do capital e A sua forga de autoafirmacio.
Perde ainda o poder de lutar nao apenas por concessées
minimas, que podem ser contidas e, se necessario, revertidas
na moldura estrutural existente, mas pela instituicio de uma
ordem alternativa de reprodugo social. Ao mesmo tempo,
enquanto o brago politico se tornou impotente por se privar
da forga combativa material do trabalho produtivo — que
tem importancia vital para a continuagio da reproducio
do capital —, o brago industrial foi obrigado a abandonar a
preocupagio legitima ndo s6 com uma mudanca estrutural
maior, mas até mesmo com qualquer objetivo politico. Foi
constrangido a resignar-se com melhorias marginais. E mes-
mo a busca por tais melhorias marginais e parciais precisa
ficar em estrita subordinagio as mudangas conjunturais e
as limitagées das unidades particulares do capital com as
quais as unidades locais do brago industrial sio, por lei,
autorizadas a entrar em “disputa econdmica”.

4.5

Aqui o problema insuperdvel é a natureza do poder sob a
dominagio do capital — problema que permanecera caso
nio haja uma reorientagio fundamental do objetivo estra-
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tégico da transformacao socialista. Politicos reformistas,
sejam social-democratas, sejam daqueles que fantasiam o
“caminho italiano para o socialismo” dentro dos limites
paralisantes do capitalismo existente, nunca encararam esse
problema. De fato, ndo poderiam encard-lo porque, se o
fizessem, poderiam expor o cardter irrealizavel de suas estra-
tégias autocontraditérias. Ao tentar reformar o incontroldvel,
também pressupunham um poder que nio existia nem poderia
existir como alavanca para a prometida transformagio da
ordem social estabelecida. Tal alavanca nao poderia existir
pela simples razao de que, como controlador do processo de
reprodugdo sociometabilica, o poder do capital social rotal é
indivisivel, apesar das mistificagoes perpetuadas pela ideolo-
gia burguesa sobre “a divisdo de forcas” na esfera politica.
Portanto, de modo compreensivel, as estratégias cons-
truidas sobre os dois pilares — 1) reformar o incontroldvel e
2) conquistar os postos mais altos de comando do sistema estabe-
lecido, por meio da alavanca de um poder inexistente — teriam
de terminar com a derrota da esquerda histérica imposta
a si prépria. Como vimos, isso necessariamente se aplicou
mutatis mutandis também as sociedades pds-revoluciondrias
“do socialismo de fato existente” de tipo soviético, pois as
“personificagdes do capital” nessas sociedades, embora nio
funcionassem em e por meio de um ambiente parlamentar,
deixaram de enfrentar o cardter incontroldvel do capital nas
ocasides em que ele se afirmava de maneira sélida, isto é,
como regulador do processo de reprodugao sociometablica.
Assim, por conta de sua incapacidade de identificar o plano
sociometabélico como o verdadeiro objeto de intervengao
e reestruturagdo estratégicas, tentaram exercer o poder de
forma bastante voluntarista, em uma tentativa de solucionar
sua verdadeira falta de poder em relagio aos imperativos
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materiais objetivos e as necessidades expansionistas seguidas
de forma irrestrita — porém cumpridas cada vez com menos
eficiéncia — do sistema do capital pés-capitalista.

O fato de o capital, como um modo de reprodugio
sociometabdlico, ser incontroldvel — a verdadeira causa sui
compativel com “melhorias e corretivos” dos efeitos e conse-
quéncias, mas nao da base causal do sistema — significa nio
apenas que o capital é irreformdvel, mas também que ndo pode
compartilhar o poder, mesmo em curto prazo, com forgas que
pretendam transcendé-lo como “objetivo final”, ndo importa
qudo longo seja o prazo. Essa éa razdo pela qual as estratégias
de “reforma gradual” da social-democracia tinham de resultar
em absolutamente nada em termos de potencial transfor-
mador socialista. Enquanto o capital permanecer como o
regulador efetivo do sociometabolismo, a ideia de “luta igual”
entre capital e trabalho estd destinada a permanecer uma
mistificagao. Isso porque se trata de uma ideia perpetuada
e realgada pelos rituais de enfrentamento parlamentar dos
“representantes do trabalho” com seus adversrios legislativos:
um embate “sem competi¢io”, cuja premissa aceita de forma
autocontraditdria é a permanéncia da posigio material do ca-
pital. As disputas politicas limitadas ao Parlamento, reguladas
apenas por instrumentos € instituigées da “violéncia legitima”
que se apoiam na estrutura global de comando politico do
capital, ndo podem ser uma luta contra o capital, mas entre
alguns dos seus componentes mais ou menos diferenciados.
Os membros do Parlamento que professam submissao, quer
aos variados interesses empresariais, quer s segoes do traba-
lhismo reformista, também se sujeitam aos constrangimentos
necessdrios a defini¢io de seus objetivos legislativos de acordo
com as convenientes regras do “Estado constitucional” do
capital social global. Ao mesmo tempo, os representantes
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do trabalho que tentam manter uma postura critica radical sao
mantidos fora do Parlamento ou marginalizados no seu inte-
rior por completo. Em contraste com o sistema parlamentar,
nas sociedades pds-capitalistas as “personificagoes do capital”
funcionaram sob mistificacio bem diferente, mas também
prejudicial. Tentaram tratar o capital como uma entidade ma-
terial — o depositério neutro da “acumulagio socialista” — ou
como um mecanismo da mesma maneira neutro, o “mercado
social”, ignorando que o capital, na verdade, é sempre uma
relagdo social. Assim, mesmo que a nova legalidade do capital
tivesse de assumir uma forma diferente, o fetichismo do capital
dominou as sociedades pés-capitalistas da mesma forma que
imperou sob o capitalismo.

A relagio entre capital e trabalho nio pode ser consi-
derada simétrica, dada a impossibilidade de equilibrar o poder
em disputa e muito menos de alterd-lo a favor do trabalho. O
conceito de “equilibrio de poder” como regulador da forga
sociopolitica interna pertence apenas ao mundo do capital,
influenciando com “legitimo interesse” as inter-relagoes
varidveis entre os menores ¢ os maiores constituintes do
capital social total articulado em qualquer ponto particular
na histéria. A sempre crescente “selva legislativa”, men-
cionada no capitulo 3, ¢ o coroldrio necessirio desse tipo
de articulagio estrutural do capital social como um todo.
A essa articulagio — sujeita as limitagoes priticas originadas
da tendéncia monopolista do sistema — é inevitdvel que se
siga a luta que busca na arena legislativa alterar o equilibrio
entre os componentes particulares do capital. E isso inclui
também as limitadas possibilidades de a¢ao legislativa con-
cedidas aos setores do trabalhismo reformista na periferia
do equilibrio, em constantes renovagio e superagio, entre
as cambiantes unidades do capital. (Um bom exemplo
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desse tipo de melhoria marginal orientada para o equilibrio
¢ a “iluminada” legislagio “em favor do trabalho” de sir
Winston Churchill, em 1906, sobre os niveis do saldrio
minimo, bem como as tltimas controvérsias na Uniio
Europeia solicitando igual remuneragio para os grupos de
trabalhadores que se transferem de um pais-membro ao
outro. Apesar da impecdvel descendéncia legislativa chur-
chilliana, a derrubada completa da boa e velha “legislagao
sobre saldrio minimo” pela “direita radical” sob Margaret
Thatcher e seus sucessores demonstra a extrema precarie-
dade daquelas “conquistas do trabalho” sob circunstincias
histéricas bastante alteradas, da mesma forma como a
controvérsia atual esconde os interesses subjacentes de
protegdo do capital e a necessdria fragilidade das medidas
trabalhistas a eles associadas.)

Embora os interesses dos integrantes particulares do
capital possam ser equilibrados com sucesso — ainda que
de maneira apenas tempordria —, ndo pode haver equilibrio
entre os interesses ¢ o poder do capital e do trabalho, res-
pectivamente. Ou o trabalho ¢é o antagonista estrutural e a
alternativa sistémica ao capital— e, nesse caso, “compartilhar
a forga” com o capital trata-se de uma contradi¢io absur-
da — ou permanece como a parte subordinada, segundo a
prépria estrutura (o sempre ameagado “custo de produgio”),
do processo de autorreprodugio ampliada do capital e,
como tal, sem nenhum poder. A forca efetiva do trabalho
na ordem socioecondmica existente é parcial e negativa,
como a arma da greve. Portanto, o trabalho nio pode ser
mantido na sua negatividade de maneira indefinida, por-
que a premissa prdtica necessdria de tal opera¢io — como
na extraordindria greve pacifica de um ano dos mineiros
ingleses — ¢ a continuagio do funcionamento da ordem
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sociometabélica, cujas partes que continuam trabalhan-
do devem ser capazes de assumir a carga do trabalho em
suspensdo temporéria. A ideia de uma greve politica geral
é uma proposta em sua esséncia diferente. Para ser bem-
-sucedida, deve ter por objetivo uma mudanga fundamental
na prépria ordem de reprodugio social, de outro modo,
fatalmente seu impacto serd anulado em seguida, como
nas greves gerais do passado. Assim, o paradoxo do poder
que desafia 0 movimento socialista estd no fato de que,
mesmo em sua parcialidade, o exercicio da for¢a negativa
do trabalho hoje existente ¢ insustentével a longo prazo.
Apenas sua forga potencialmente positiva é de fato susten-
tével porque, pela sua prépria natureza, nio se limita a
busca de objetivos parciais. A condigio de sua realizagio é
a forga positiva do trabalho, entendido como alternativa
sistematica a0 modo de controle do capital que deve con-
siderar a si préprio como o principio estrutural radical do
sociometabolismo como um todo. Assim, qualquer que seja
a maneira como olhamos — quer em sua negatividade em
parte contestadora, quer como a potencialidade positiva
da completa transformagio socialista —, torna-se claro que
sob nenhuma circunstincia pode alguém pensar no poder
do trabalho compartilhado com o capital (ou o contrério),
apesar das ilusées tdo bem conhecidas e das resultantes e
inevitdveis derrotas do reformismo parlamentar.

Da relagio assimétrica entre capital e trabalho também
decorre que — em completa contradigio com as praticas
de representagio associadas as relagoes internas da plura-
lidade do capital — o trabalho nio pode ser representado. De
certo modo, é verdade que o capital também ndo o pode,
mas existe uma diferenca radical em relagio a posigio do
trabalho. A ideia de o préprio capital ser representado no
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dominio parlamentar pode apenas projetar a ilusio do
poder compartilhado e equilibrado com o trabalbo, como
encontramos nos inumerdveis contos de fadas da ideologia
burguesa e reformista. Contudo, o postulado de “igualdade”
e “imparcialidade”, com base no qual nem o trabalho nem
o capital tém representagio direta no dominio legislativo,
supostamente regulado por algum misterioso “processo
préprio da lei”, em sintonia com a ideia de Max Weber
de que os “juristas” sio os criadores auténomos do “Es-
tado ocidental”, nio é nada mais que uma camuflagem
mentirosa e interesseira das relages de poder existentes.
A grande diferenga é que o capital como um todo nio
¢ representado porque ndo precisa de representagio, visto
que ja estd no controle completo do processo sociometabilico,
incluindo o controle efetivo — extraparlamentar — de sua
prépria estrutura de comando politico, o Estado. Por outro
lado, o trabalho, em principio, nao pode ser representado
porque suas formas possiveis de “representacio” — mesmo
que se pudesse organizé-las na esfera politica com base na
“igualdade” e na “justica”, o que ¢ impossivel em vista das
relagoes materiais e ideolégicas de poder — teriam de ser
estéreis, pois no podem alterar as determinagées estrutu-
rais extraparlamentares do modo muitissimo arraigado de
reprodugio sociometabélica do capital.

Evidentemente, isso nio significa que o sistema his-
toricamente desenvolvido de representagio parlamentar
sejairrelevante para a afirmacdo das regras do capital sobre
a sociedade. Nem se pode considerar o seu valor para o
capital apenas por sua indubitdvel for¢a de mistificacio
ideolégica. Longe disso, pois a representagio parlamen-
tar é capaz de realizar algumas funcées vitais na ordem
sociometabdlica existente. Em parte, o papel regulador
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essencial do Parlamento consiste em legitimar (e, desse
modo, também “internalizar”) a imposi¢do das severas
regras da “legalidade constitucional” sobre o trabalho
em potencial recalcitrante. Entretanto, o papel do Par-
lamento ndo estd, de modo algum, limitado a isso. No
seu desenvolvimento histérico, a sujeicdo do trabalho a
autolegitimacio da “legalidade constitucional” ficou em
segundo plano em relagio 4 sua fungio crucial, original e
primeira, que consistiu e consiste em permitir que a plu-
ralidade de capitais encontre, em todos os momentos do
desdobramento da dinimica do sistema, o modus vivendi
necessario (mesmo que sempre temporario) e 0 equilz’brz'o
de poder entre seus componentes. E assim que o capital so-
cial total pode afirmar suas regras na esfera politica sob as
condi¢des da “democracia parlamentar”.

Como vimos, o sistema do capital ¢ constituido
de componentes incorrigivelmente centrifugos, em cuja
base se encontra a também incorrigivel ligagio estrutural
conflitiva comum a todos os seus componentes, desde o
microcosmo até as maiores corporagdes transnacionais. O
capital, como totalidade social, mantém a forga centrifu-
ga sob controle (e deve fazé-lo de uma forma adequada)
por meio das regras de toda maneira dominantes e das
determinagées estruturais que definem de forma objetiva
o préprio capital como um modo de controle sociome-
tabdlico. As determinagées em questio sdo internas, nao
apenas ao sistema como um todo, mas também a cada um
de seus componentes. Em outras palavras, elas devem ser
compartilhadas por todos os diversos componentes parti-
culares do capital, nio obstante os interesses conflitantes
de uns vis-a-vis aos outros. Sem compartilhi-las — o que
a0 mesmo tempo também significa compartilhar o vital
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interesse comum de serem partes do sistema de controle da
reprodugio sociometabolica, do qual emerge a consciéncia
de classe autocentrada das “personificagées do capital” —,
nio poderiam operar entre si como uma pluralidade de
capitais afirmando seus interesses particulares dentro das
restrigoes estruturais globais e da autopreservagio dinimica
do seu sistema em toda situagio histérica dada. Eis como
o capital em si, articulado como o modo de reprodugio
sociometabélica hoje existente, pode manter sob controle a
intransponivel for¢a centrifuga de suas partes constituintes.
Nao apenas anulando essa forca — com o que o sistema do
capital deixaria de ser um sistema vidvel sui generis —, mas
complementando-a por meio dos imperativos da reprodugio
sistémica global e, desse modo, apenas impedindo o impacto
desintegrador das insuperéveis interagoes de conflito.

E assim que o Estado do sistema do capital alcanga sua
enorme importincia, nio sé como a estrutura reguladora
global das relagdes polfticas contingentes, mas também
como um constituinte material essencial do sistema em seu
todo, sem o qual o capital nio poderia afirmar-se como a
for¢a controladora do modo estabelecido de reprodugio
sociometabélica. Dessa maneira, nas circunstincias da
“democracia constitucional”, o sistema parlamentar é uma
parte essencial na manutencio, sob um controle adequado,
da for¢a centrifuga da pluralidade do capital. Nesse pro-
cesso, os interesses da multiplicidade dos capitais podem
ser representados de forma adequada, pois a representagio
dos mais diversos interesses do capital no Parlamento, sob
o comando estrutural global politico do capital, estd em
completa sintonia com as determinagbes gerais do con-
trole sociometabélico. Apesar do antagonismo estrutural
entre capital e trabalho, que também afeta os constituintes
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particulares do capital, os conflitos entre a pluralidade dos
capitais — sujeitos aos limites globais das determinagoes
mencionadas — se compensam de forma reciproca. Eles
nunca podem ser dirigidos contra o sistema do capital, sem
o qual a pluralidade dos capitais divergentes nio poderia
sequer ser imaginada e muito menos existir. Assim, a
forga reguladora da representagio parlamentar, até onde
a pluralidade do capital diz respeito, é de todo adequada
como representagio genuina e também como preservagdo
(ou “eterniza¢io”) de um poder — a for¢a de controle so-
ciometabdlica — jd existente. No entanto, € por essa razio
que o trabalho nio pode, por principio, ser representado,
na medida em que seu interesse vital é a rransformagcio
radical da ordem de reprodugao social estabelecida, e nao
sua preservagdo: a nica compatibilidade possivel com a
representagio parlamentar sob a estrutura de comando
politico global do capital. E assim que na esfera politica,
sob todas as formas histéricas conhecidas do sistema parla-
mentar, a relacio assimétrica entre capital e trabalho anula
os interesses emancipatérios do trabalho.

H4 outra maneira pela qual a politica parlamentar
serve aos interesses do capital como sistema metabélico,
assim como aos interesses de seus multiplos constituintes.
De acordo com a dindmica mutdvel do desenvolvimento
do capital social total, o Parlamento oferece a estrutura
que permite deslocamentos de longo alcance na operagio
estratégica do sistema vis-4-vis ao trabalho. Isso aconteceu
nas décadas do pés-guerra com o movimento do “butskellis-
mo” (ou da paternalista “nagio tinica conservadora’) até
as estratégias selvagens da “direita radical” de Thatcher.
Muito revelador nesse ponto é o nitido contraste entre duas
solugbes parlamentares para a crise estrutural do capital,
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tal como percebidas e aconselhadas por diferentes secées
do capital inglés em 1979. O primeiro dos quinze longos
anos de dominagio do Parlamento inglés pelo governo de
Margaret Thatcher também testemunhou o eclipse da linha
politica anterior do Partido Conservador, resumido em uma
nostalgica entrevista concedida em fevereiro de 1979 a rede
de televisao BBC pelo antigo primeiro-ministro Harold
Macmillan. Foi assim que “Super-Mac” — que mais tarde
iria denunciar com sarcasmo como vulgares e miopes, por
“vender a prata da familia”, as corruptas politicas de pri-
vatizagio do governo Thatcher — resumiu sua proposta de
solugio para a crise, jd entdo evidente, tentando se manter
em sintonia com o espirito do “consenso politico” do Estado
keynesiano orientado para o bem-estar social, seguido pelas
segoes dominantes do capital inglés por duas décadas e meia
depois da Segunda Guerra Mundial:

Talvez o caminho fosse colocar, de algum modo, todos
juntos e dizer: “Gente, tudo depende de nés; vamos pér mios
a obra e aumentar a produgao total da riqueza comercial”.
Isso é 0 que queremos... Estou certo de que em nosso pafs as
pessoas receberiam bem uma verdadeira lideranga — “ Garotos
e garotas, vamos nos reunir e construir aquele mundo ma-
ravilhoso que est4 ao nosso alcance...”. Estou certo de que
existem forgas agora que, se pudéssemos ao menos unir, quer
no governo, quer em uma unidade das grandes organizagées dos
empregadores e sindicatos, quer nas igrejas — todas as pessoas
que formam a opinido —, diriam: “Basta; nés precisamos
comegar de novo”. E uma questdo de moral; precisamos ter a
determinagio e precisamos recuperar a coragem.'’

1 Harold Macmillan, “at 85: an interview”, The Listener, 8/2/1979,

p. 209.
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Poucos meses depois dessa entrevista, o Partido Con-
servador, sob a lideranga de Margaret Thatcher, foi eleito
para o governo. Em um curto periodo de tempo zodos os
membros parlamentares desse partido, a favor da “nagao
tnica’, foram tachados de incapazes e afastados da politica
de forma brutal, como também o seriam, mais tarde, os
membros da ala esquerda do Partido Trabalhista sob lide-
ranca dos ex-esquerdistas Michael Foot e Neil Kinnock. A
inten¢ao nao era mais estimular os “garotos e garotas” a se
unir a0 governo e as “grandes organizagdes de empregadores
e sindicatos” para a causa da “questao moral” de buscarem
juntos “um novo comego” sob a forma do aumento da
“produgio de riqueza comercial”. Longe disso, a mudanga
de guarda no Partido Conservador (e nao apenas nele)
colocou como item principal na agenda politica a opressao
“constitucional” dos 6rgaos de defesa da classe trabalhadora.
Os “garotos e garotas” no Parlamento — antigos colegas de
Macmillan ~ ocupavam-se com leis punitivas antitrabalho
e medidas industriais e financeiras concebidas e instituidas
no mesmo espirito em favor do capital. E a mudanca do
dominio politico de algumas segdes do capital para outras
mais agressivas nao foi, de modo algum, um aperfeicoamen-
to restrito aos ingleses. Pelo contrdrio, o desdobramento
estrutural da crise do sistema do capital provocou em
todos os paises “capitalistas avangados” medidas politicas,
industriais e financeiras muito semelhantes, bem como as
racionalizagoes ideoldgicas correspondentes.

Por mais dificil que seja acreditar no que nossos olhos
leem na passagem a seguir, temos de lhe dar a atengao neces-
sdria como um exemplo tipico origindrio da “direita radical”
dos Estados Unidos. Ela encapsula a “teoria econdmica
objetiva” de um importante expert/especulador financeiro
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e influente lobista, James Dale Davidson® que, em prol dos
méritos “cientificos” da linha antitrabalho, argumenta:

Como investidor, vocé deve ser sempre cauteloso com as
suposi¢oes corretas sobre as relagbes econdmicas. Isso é
especialmente verdadeiro em um tépico como [surpresa,
surpresa!] saldrios, quando stplicas e consideracoes politicas
se transformam em obstdculos no caminho da verdade. A
verdade € que, quaisquer que sejam suas intengées, é muito
dificil para os empregadores nas sociedades de mercado
“explorar” os trabalhadores. Isso é quase impossivel quando
os trabalhadores sio livres para desenvolver seus talentos e
movimentar-se de uma oportunidade para outra. [Isto ¢, no
faz de conta utépico do “capitalista do povo”.] De maneira
surpreendente [desta vez, uma surpresa real], é muito mais
comum os trabalhadores explorarem os capitalistas. Em
geral, essa € a funcio dos sindicatos dos trabalhadores. Eles
aumentam o nivel de saldrio acima do nivel de mercado. O
resultado é que os investidores recebem uma porgio menor
da renda da empresa do que aquela que receberiam se as
coisas fossem de outro modo. [...] A existéncia de institui-
¢6es democriticas durante periodos em que a tecnologia
aumenta a economia de escala mais ou menos garante que
os trabalhadores explorem os capitalistas.?!

0 James Dale Davidson ¢é criador e presidente da Unido Nacional
dos Contribuintes nos Estados Unidos, organizagio de direita “e
a forca dirigente da Convengio Constitucional para o equilibrio
do orgamento”, de acordo com a publicidade enfitica de seu livro
citado a seguir. Seu sucesso em equilibrar o orgamento dos Estados

Unidos também é uma boa medida da qualidade de suas teorias.
21

James Dale Davidson e sir (agora lord ) William Rees-Mogg, Blood in
the Streets: Investment Profits in a World Gone Mad (Londres, Sidgwick
& Jackson, 1988), p. 156-7. O dtulo do livro [Sangue nas ruas]
refere-se a um famoso ditado do bario Nathan Rothschild: “A melhor
época para comprar é quando o sangue estd correndo nas ruas.”
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De modo caracteristico, a descrigio das mudangas fa-
vordveis ao capital nem sequer menciona a cruel intervengio
dos “parlamentos democréticos”, que solapa a limitada forga
defensiva dos sindicatos por meio da debilitagio em larga
escala da forga de trabalho e da concomitante criminalizagio
daluta contra ela. Tudo € atribuido, com a costumeira obje-
tividade cientifica, aos fatores tecnoldgicos estritos. Como se
sequer existissem as forcas politicas que o autor, na condigio
de lobista, anseia por influenciar com todos os meios a sua
disposigio. E assim que se supde que as leis antissindicato
do passado recente se tornem de fato irrelevantes para a
compreensdo desses desenvolvimentos. Dizem-nos que
apenas a tecnologia racionalmente inquestiondvel explica
por que “os sindicatos estio agora capengando nas sociedades
do Ocidente, pois a tecnologia estd reduzindo as economias
de escala. Isso explica por que os diferenciais de renda estio de
novo aumentando, visto que trabalhadores nio especializados
sdo obrigados a procurar emprego conforme a média salarial
do mercado™?. Na verdade, eles sio “obrigados a encontrar
emprego” se puderem, nio com “saldrio segundo a média do
mercado”, mas quase sempre bem abaixo do nivel de subsis-
téncia, dado o impacto devastador do desemprego crénico nas
idealizadas “economias de escala bem ajustadas” do sistema
do capital contemporineo. Sem ddvida, tudo isso nio tem
nada a ver com a selvageria das leis antissindicatos, nem com
a desumanizadora brutalidade do “desemprego estrutural”.
Na verdade, o préprio desemprego deve ser o artificio mais
astuto j4 imaginado pelo trabalho para “explorar os capita-
listas e investidores”, pobres desamparados, obrigando-os
a “receber uma porgao menor da renda da empresa do que

2 Ibidem, p. 157.
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aquela que receberiam se as coisas fossem de outro modo”;
“outro modo” possivel se os desempregados lhes permitissem
fazer a economia funcionar sob condigées mais generosas
de geragio de renda do pleno emprego.

Todavia, saindo do faz de conta construido com
cuidado pelos cinicos apologistas do capital e voltando 2
realidade, existem mais duas condigoes agravantes a serem
consideradas aqui. A primeira é que a acomodagio do
trabalho as coagées paralisantes da estrutura parlamentar
no momento do aprofundamento da crise estrutural do
capital faz que ele seja atingido de modo grave pelo impacto
negativo das mudangas ocorridas na estrutura de poder do
capital social total e pela pequena margem de agdo que elas
lhe podem oferecer, mesmo para os mais limitados ganhos
defensivos. A atual submissdo do trabalhismo reformista
as forgas opostas aos interesses da classe trabalhadora de-
monstra que a fase histérica das estratégias defensivas jd se
esgotou. Paralelamente 4 transformagio dos tradicionais
partidos social-democratas e trabalhistas em mansos defen-
sores da timida — e, em seus préprios termos de referéncia,
ineficaz — reforma socioecondmica e politica do trabalhismo
liberal, a social-democratizagio dos partidos comunistas do
Ocidente oferece exemplos 6bvios, de uma forma dolo-
rosa, da derrota sofrida pela esquerda histérica em razio
desses deslocamentos e mudangas no interior dos limites
da acomodagio parlamentar. Uma mudanga irénica nessa
infeliz, mas eloquente, histéria é o fato de que alguns
proeminentes politicos da ala direita do Partido Traba-
lhista Britanico se encontrem agora marginalizados por
suas “inaceitdveis francas opinides esquerdistas”, que,
dizem, prejudicam as perspectivas do Novo Trabalhismo
no governo; tais opiniées sao, de fato, inaceitdveis a tal
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ponto que eles préprios se sentem obrigados a anunciar
sua retirada da politica na préxima eleigio geral, evitando as-
sim a humilhacio da “derrota eleitoral”. A sua maneira, essa
mudanga histérica acentua, por meio da “preparagio para
governar” adotada pelos lideres do partido, o fato de nio se
poder tolerar nem mesmo as promessas ndo cumpridas da
velha cldusula IV, pois, sempre que o trabalhismo reformista
assume o governo, o capital continua no comando.

A segunda condi¢do agravante é ainda mais séria,
jd que coloca em questio a prépria sobrevivéncia da
humanidade. A despeito da piora das condigoes socio-
econdmicas e até da eliminagdo da margem para ajustes
menores a favor do trabalho — com o ativo envolvimento
de medidas autoritdrias legislativas e a cumplicidade de
seu préprio partido —, o capital é incapaz de resolver suas
crises estruturais e de reconstituir com sucesso as condigoes
de sua dinidmica expansionista. Ao contrério, para perma-
necer no controle do sociometabolismo, ele é compelido
a invadir territérios que nao pode controlar nem utilizar
para os fins da acumulagio sustentével de capital. Além
disso, para permanecer no comando da reprodugio social,
por maior que seja o custo para a humanidade, o capital
deve minar até suas préprias instituicoes politicas, que no
passado funcionaram como um corretivo parcial e como
uma espécie de vdlvula de seguranca. Nesse passado, ainda
estava mais ou menos aberta a via do deslocamento ex-
pansionista das crescentes contradi¢ées do capital que se
acumulavam. Hoje, pelo contrério, as opgées do sistema do
capital estreitaram-se em todo o mundo, inclusive na esfera
da politica e da agdo parlamentar corretiva. Essa reducio
das opgoes de recuperagio da expansio traz consigo o
imperativo de dominar a politica também de forma direta,
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por um cruel “consenso politico” entre o capital secular
e o Novo Trabalhismo, em um complemento apropriado
as tendéncias autoritdrias da “nova ordem mundial” que
nio se restringe apenas ao Partido Trabalhista Britanico. A
consuimagcio desse consenso cruel — longe de ser o tltimo
triunfo do capital, como afirmam as fantasias absurdas
sobre o “fim da histéria conflitante” — antes prenuncia o
perigo de um colapso maior, que afetaria nio apenas um
namero limitado de elementos centrifugos do capital ou
um setor-chave como a ﬁnanga internacional, mas o siste-
ma global do capital em sua totalidade. E por causa desse
perigo que a necessidade de contrapor a forga destrutiva
extraparlamentar do capital a correta agio extraparlamen-
tar de um movimento socialista radicalmente rearticulado
adquire relevincia e urgéncia.

4.6
Quando a fase histérica de conquistas defensivas estiver
exaurida, o trabalho, na condi¢do de antagonista estrutural
do capital, s6 poderd fazer avangar sua causa — mesmo o mi-
nimo — na medida em que assumir uma postura ofensiva e,
mesmo quando estiver lutando por objetivos mais limitados,
encarar como sua meta a negaco radical e a transformagio
positiva do modo de reprodugio sociometabélica. Apenas
a adogdo de uma estratégia global vidvel permite que os
pequenos passos se tornem cumulativos, em nitido contraste
com todas as formas conhecidas do trabalhismo reformista
que desapareceram sem deixar tragos, como gotas de dgua
nas areias do deserto.

No passado, as conquistas defensivas sempre estiveram
em estreira ligagio com as fases de expansao do sistema do
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capital. Eram retiradas da margem de concessoes disponi-
veis ao sistema e que também podiam ser transformadas
de forma positiva em vantagens para ele. Mesmo sob as
mais favoraveis circunstincias, elas nio poderiam trazer a
prometida realizagio “gradual” do socialismo. Por causa de
sua prépria natureza, €ram apenas concessoes conjunturais re-
alizadas sob condigoes favoraveis ao préprio capital e apenas
na qualidade de “gléria reflexa” eram proveitosas também
para o trabalho. Porém, uma vez que a fase histérica das
concessoes expansionistas do capital ficou para trds, tam-
bém acompanha tal fato a capitulagio total do trabalhismo
reformista que testemunhamos nas tltimas décadas. Sob as
atuais condigbes, ndo apenas novos ganhos defensivos do
trabalho estdo fora de questio, como muitas das concessoes
do passado devem ser aos poucos extirpadas, dependendo tal
gradualismo apenas do potencial impacto desestabilizador
na continuidade da autorreprodugio do capital no caso de
muito ser retomado em um pequeno intervalo de tempo.
E isso o que torna moderada a tendéncia A equalizacdo da
taxa diferencial de exploragio nos paises de capitalismo
avangado, a0 menos enquanto o capital social total dos
paises envolvidos tiver f6lego para compensar essas conces-
soes por meio da dominagio neocolonial sobre as dreas do
planeta que oferecem ao “capital metropolitano”, gragas a
margem mais elevada de exploragdo praticdvel, uma mar-
gem de lucro bem mais alta. Contudo, mesmo esses fatores
paliativos atuais deverdo ser tempordrios e removidos com
o desdobramento da crise estrutural do capital.

Alguns — que se imaginam realistas — insistem (com
slogans como “acabou a festa”) que os constrangimentos
que afetam o sistema devem ser aceitos como permanentes,
instando também que aceitemos a permanéncia da subor-
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dinagdo estrutural do trabalho ao capital. Eles pensam que
acabou a fase radical da militincia do trabalho, acrescen-
tando que no passado tudo foi apenas uma grande ilusio
romaéntica; isso para nao mencionar os “tedricos” e “doutores
vira-casacas” do Novo Trabalhismo que atribuem as aspira-
¢oes revoluciondrias passadas do movimento socialista as
habilidades “literrias” dos jovens Marx e Engels.

A dificuldade daqueles que defendem a submissdo
permanente do trabalho ao capital é que eles sdo forgados
a hipostasiar a permanéncia absoluta do sistema atual. Isso
s6 ¢ possivel desde que sejam escondidos por completo,
inclusive deles proprios, os aspectos mais destrutivos do
controle sociometabdlico do capital, que sdo visiveis nio
apenas aos socialistas, mas a todos aqueles que se disponham
a fazer os calculos ambientais mais elementares. No passado,
a perspectiva estratégica do trabalhismo reformista nao se
angustiava com essas preocupagoes €, portanto, a distingio
entre o “dominio da sociedade sobre a riqueza” em vez do
“dominio alienado da riqueza sobre a sociedade” ndo poderia
ter, de forma nenhuma, qualquer significado para ele. Po-
rém, hoje, esses problemas nio podem mais ser ignorados.
Nem ¢ possivel identificar o trabalhismo reformista, que
sempre se esvazia e se desintegra, com o préprio trabalho.
J4 é ébvia a constatagdo de que a histéria do trabalhismo
reformista se caracteriza por sua integragido progressiva a
estrutura de comando politico do capital e, desse modo,
também por sua completa desintegracio por meio de sua
integragdo capituladora mesmo como reformismo.

Assim, os “realistas” que projetam a harmonia tran-
quila entre capital e for¢a de trabalho social-democrata
simplesmente ignoram a questdo, pois apenas o reformismo
acomodado pode ser visto em tranquila harmonia com o ca-
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pital, desde a supremacia histérica do sisterna até sua fase de
desenvolvimento destrutivo e desintegrador. Essa concepgio
também mostra uma incapacidade singular de enxergar que
a propria classe do trabalho nao tem como evitar o fato de
ser o antagonista estrutural do capital, mesmo que em con-
digoes favordveis 4 perspectiva reformista ~ aquelas em que
as demandas da forga de trabalho social-democrata podem
ser de forma conveniente conciliadas e contidas nos limites
do sistema e usadas para a expansdo dinimica acumuladora
deste — o capital conceda de imediato ganhos defensivos ao
trabalho. Porém, tudo isso sofre alteragao radical quando,
por qualquer razio, a via de expansio dindmica sofre algum
bloqueio. Do trabalho, entdo, espera-se que limite suas
aspiragoes — inclusive aquelas com surgimento direto a partir
de suas necessidades mais elementares — aos imperativos da
“razdo” do capital, pregada por seus préprios lideres refor-
mistas como um “realismo necessario”.

Sob essas condigoes alteradas, caso elas se prolonguem
(como deve ocorrer em decorréncia da crise estrutural do
sistema), o antagonista do capital é compelido a contemplar
a viabilidade de uma ofensiva estratégica que vise 2 trans-
formagio radical da ordem sociometabélica estabelecida.
Serd compelido a fazé-lo mais cedo ou mais tarde, mesmo
que o processo de reavaliagdo da orientagao estratégica do
movimento socialista seja muito dificil. Para tanto, deverd
considerar e aprender com as experiéncias frustradas e as
expectativas negadas, do mesmo modo que, assim espera-
mos, com a progressiva melhora da estrutura organizacional
adequada e das medidas tdticas pelas quais os objetivos
estratégicos adotados podem ser alcangados.

Outro argumento quase sempre usado a favor da
acomodagio permanente alerta para o risco de um movi-
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mento revoluciondrio socialista ter de enfrentar medidas
autoritarias extremas. Esse argumento é respaldado pela
énfase dada ao imenso poder destrutivo a disposigio do
capital e ao inegével fato histérico de que nenhuma ordem
jamais cede de boa vontade sua posigio de comando na
sociedade, utilizando, se necessario, a forma mais violenta
de repressdo para conservar seu dominio. A fraqueza desse
argumento ¢ dupla, apesar das circunstincias factuais que
parecem apoié-lo.

Primeiro, desconsidera que a confrontagio antagdnica
entre capital e trabalho ndo é politico/militar, no qual um
dos antagonistas possa ser preso ou trucidado no campo de
batalha. Se hd grilhGes nessa luta, eles estio aplicados ao
trabalho, ji que o tinico tipo de grilhio compativel com o
sistema deve ser “flexivel” o suficiente para habilitar a classe
do trabalho a produzir e ser explorada. Nem se pode imaginar
que o poder autoritario do capital seja usado apenas contra
um movimento revoluciondrio socialista. As medidas repres-
sivas sobre o trabalho das duas Gltimas décadas — para nio
mencionar os muitos exemplos do passado de emergéncias
histéricas sob o sistema do capital caracterizadas pelo uso da
violéncia — fornecem uma indicagdo do que de pior poder4
advir de futuras confrontagbes mais agudas. Esta ndo é,
contudo, uma questio do tipo ox isto ou aquilo, que oferega
alguma garantia de tratamento justo e benevolente no caso de
submissdo e acomodagio deliberada do trabalho. O assunto
depende da gravidade da crise e das circunstincias nas quais
os antagonismos se desdobrem. Por mais desagradével que
essa verdade possa parecer aos socialistas, o grilhdo mais pe-
sado que o trabalho tem de suportar, enquanto o movimento
ndo conseguir operar uma ruptura estratégica de transicio
para uma ordem sociometabélica radicalmente diferente, ¢
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manter-se atado ao capital paraa continuidade de sua sobre-
vivéncia. Porém, isso ¢ tao ou mais verdade para o capital,
com a diferenca qualitativa de que para ele é impossivel
realizar uma ruptura para o estabelecimento de uma outra
ordem social. Para o capital, de fato, “ndo hd alternativa” —e
nunca poderd haver — 4 sua dependéncia estrutural da ex-
ploragio do trabatho. Esse fato fixa limites bem demarcados
a capacidade de dominagao permanente do capital sobre o
trabalho por meio da violéncia, forcando-o a usar contra a
classe trabalhadora os “flexiveis” grilhdes mencionados. A
violéncia pode ser usada de maneira seletiva, contra grupos
limitados do trabalho, mas nao contra a organizacio de
um movimento de massa revoluciondrio. Por isso é tdo im-
portante o desenvolvimento da “consciéncia comunista de
massa” (para usar a expressio de Marx), em contraste com
a vulnerabilidade da orienta¢ao sectdria estreita.

A segunda observagio é tio importante quanto a
primeira porque se refere as determinagbes mais intimas
do sistema do capital como ordem sociometabélica ne-
cessariamente orientada para a expansio e dirigida para
a acumulagio. Ainda que o uso do poder por meio do
equipamento repressivo possa, em situagoes de emergéncia,
servir ao propésito de recompor as relagdes de poder a
favor do capital, o fato é que ele é perduldrio ao extremo
mesmo nos préprios termos de referéncia do sistema. E
fundamental que se leve em conta ser impossivel assegu-
rar a expansio e a acumulacio necessérias de capital com
base na perpetuagio da emergéncia perduldria em termos
econdmicos, para ndo mencionar os perigos politicos asso-
ciados a ela e que ndo sdo de forma alguma despreziveis. A
ideia de um “Big Brother” permanente que domina com
sucesso o trabalho jd é fantdstica demais mesmo para a
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ficgao orwelliana, quanto mais para a realidade do modo
de reproducio sociometabdlica do capital, pois este estard
sem divida condenado ao desaparecimento se ndo puder
assegurar de forma permanente sua propria reprodugio pela
apropriagio dos frutos do trabalho cada vez mais produtivo
e a concomitante realizagio ampliada de valor, inconcebi-
vel sem um processo dindmico de “consumo produtivo”.
Contudo, nem a melhora da produtividade do trabalho,
com o necessario crescimento da socializagio do processo
de trabalho como sua condigdo prévia, nem a necessdria ex-
pansao do “consumo produtivo” s2o compativeis com a ideia
de um estado permanente de emergéncia. Além disso, como
argumentou com razao Chomsky muitos anos atrs, o sistema
de vigilancia que acompanha a manuten¢io bem-sucedida de
um dominio autoritirio permanente envolve o absurdo (e,
claro, o custo correspondente) da regressio infinita associada
a obrigagio de monitorar nio apenas toda a populagdo, mas
também o préprio pessoal encarregado do monitoramento,
além dos monitores dos monitores etc.”?

Devemos acrescentar ainda que a ideia da dominagio
permanente do capital pelo uso da violéncia tem como pre-
missa necessiria a unidade total do capital global contra as
forgas de trabalho nacionais que estio de fato sob o controle
das unidades particulares do capital na ordem global existente
(que ndo ¢ unificada). Esse postulado vazio de unidade e
uniformidade global do capital ignora com arbitrariedade
a lei do desenvolvimento desigual. Nao s6 ela, mas também
a evidéncia histérica de que o exercicio da forca em grande

# Ver Noam Chomsky, “The Responsability of Intellectuals”, em
Theodore Roszak (org.), The Dissenting Academy (Nova York, Ran-
dom House, 1967).
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escala — por meio da guerra — nunca prescindiu das massas
em geral motivadas por séculos de rivalidades nacionais
para poder impor violéncia contra seus iguais do lado dos
inimigos. De fato, a articulagio nacional do sistema global
do capital, longe de ser um acidente histérico, foi incentivada
pela necessidade de um grau minimo de consenso que permi-
tisse ao capital manter o controle sobre a forca de trabalho.
Caso contrério, as rivalidades intercapitalistas, inclusive as
conflagracbes internacionais mais abrangentes, passariam a
ser riscos inadministréveis do ponto de vista do capital social
total, anulando a légica interna do sistema de intensificar ao
méximo o conflito de interesses e fazer prevalecer os mais
fortes no bellum omnium contra omnes hobbesiano; pois, na
auséncia de um suficiente alto grau de consenso entre capital
e trabalho no mesmo pais — em geral, presente em alto grau
nos conflitos entre nagoes em toda situagdo de significativa
disputa intercapitalista —, o préprio sistema do capital cor-
reria o perigo de ser vencido pelo trabalho, seu antagonista.
(De fato, alguns socialistas radicais tentaram sem sucesso
combater esse consenso com o programa que conclamou os

trabalhadores, na irrup¢ao da Primeira Guerra Mundial, “a-

voltar suas armas contra as burguesias nacionais”.)

Em resumo, todos os argumentos a favor da manuten-
¢ao da dominagio permanente do capital pela imposicao
da violéncia em massa definem de modo autocontraditério
suas condicdes de realizagao. Como mencionei na se¢io 2.5,
é insana a ideia de projetar a dominagio do capital, em sua
confrontagio direta com o trabalho, pela via de um estado
de emergéncia de completa instabilidade e intrinseca tran-
sitoriedade, como condi¢ido permanente de sua normalidade
futura. Sem divida, ninguém duvida que o uso da violéncia
pode adiar, por um periodo mais ou menos longo, o sucesso
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dos esforgos positivos de emancipagio do trabalho; mas nao
pode evitar o esgotamento das potencialidades produtivas
do capital. Mais do que isso, ao contrério, o uso da violéncia
em massa arruina as condigbes objetivas do dominio do
capital, apressando seu esgotamento.

Como antagonista do capital, a grande dificuldade
do trabalho é que, apesar de o tnico alvo vidvel de sua luta
transformadora ser o poder sociometabélico do capital — com
seu controle estrutural/hierdrquico, ndo apenas pessoal, mas
objetivo, sobre a esfera produtiva material, do qual outras
formas de “personificagio” podem (e, sob as estratégias mal
concebidas, com o tempo devem) nascer —, esse objetivo fun-
damental ndo pode ser alcangado sem a conquista do controle
da esfera politica. Além disso, essa dificuldade é intensificada
pela tentagio de se acreditar que, uma vez neutralizadas as
instituigbes politicas do sistema capitalista herdado, o poder do
capital estaria sob firme controle; uma crenga fatal que s6 po-
deria acabar nas conhecidas derrotas histéricas do passado.

Como discuti alhures*, o sistema do capital é composto
de elementos incorrigivelmente centrifugos, complementados
pela dimensao coesiva do poder de controle da “mio invi-
sivel” e das fungées legal e politica do Estado moderno. O
fracasso das sociedades pés-capitalistas estd no fato de terem
se oposto a determinagio centrifuga do sistema herdado
sobrepondo aos seus elementos particulares conflitantes a
estrutura de comando centralizada ao extremo de um Estado
politico autoritario. Tais sociedades, ao contrario, deveriam
ter atacado o problema crucial de como solucionar — por

*  Istvin Mészdros, “A ordem da reprodugio sociometabélica do capi-

tal”, Para além do capital: rumo a uma teoria da transicdo (trad. Paulo
Cezar Castanheira e Sérgio Lessa, Sio Paulo, Boitempo, 2002).
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meio da reestruturacio interna e da institui¢io do controle
democritico substantivo — o cardter contraditério e o corres-
pondente modo centrifugo de funcionamento das unidades
reprodutivas e distributivas particulares. Portanto, a simples
remogio das personificagoes privadas capitalistas nio poderia
cumprir esse papel, nem mesmo como um primeiro passo a
caminho da prometida transformagio socialista, pois a natu-
reza contraditéria e centrifuga do sistema herdado foi de fato
mantida pela imposigio da politica de controle centralizada
em detrimento do trabalho. O sistema sociometabdlico
tornou-se, assim, mais incontroldvel do que antes, por causa
da incapacidade de substitui¢io produtiva da “mao invisivel”
da antiga ordem reprodutiva pelo autoritarismo voluntarista
das novas personificagoes “visiveis” do capital pés-capitalista.
Foi inevitdvel que isso provocasse a crescente hostilidade
dos sujeitos castigados do trabalho excedente politicamente
extraido contra a ordem pés-revoluciondria. O fato de a
forca de trabalho ter sido submetida a um cruel controle
politico e, as vezes, até & desumana disciplina dos campos de
trabalho de massas nio significou que as personificagbes do
capital de tipo soviético estivessem no controle do sistema.
A incontrolabilidade do sistema reprodutivo pés-capitalista
manifestou-se pela incapacidade cronica de alcangar os obje-
tivos econdmicos, escarnecendo das decantadas vantagens da
“economia planejada’. Isso selou seu destino, ao privi-lo de
sua alegada legitimidade e fazer de seu colapso uma simples
questio de tempo. Nos estdgios finais de existéncia do siste-
ma de tipo soviético, as personificagdes pds-revoluciondrias
do capital tentaram com desespero contrabandear a “mio
invisivel” para dentro de suas sociedades, rebatizando-a —
para tornd-la aceitdvel — de “socialismo de mercado”; isso
apenas acentuou o fato de que, mesmo depois de sete décadas
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de “controle socialista”, o sistema pés-capitalista permanecia
irremediavelmente incontrolével e absolutamente incapaz
de produzir um controle democritico substantivo de suas
unidades produtivas e distributivas.

E dlaro que a reconstitui¢io e a substantiva democrati-
zagio da esfera politica sdo as condigoes necessdrias para uma
intervengao sobre o controle sociometabélico do capital,
pois seu poder ndo estd, e nunca estar4, limitado a estritas
fungbes produtivas. Para controld-las, o capital deve ser
complementado pelo seu préprio modo de controle politico.
Isso significa que a estrutura material de comando do capital
nio pode afirmar-se sem a estrutura de comando politico
global do sistema. Assim, uma alternativa ao controle so-
ciometabdlico do capital deve abranger todos os aspectos
complementares do processo de reprodugio social, desde as
fungbes apenas produtivas e distributivas até as dimensées
mais amplas da direio politica. Como estd no controle rea/
de todos os aspectos vitais do sociometabolismo, o capital
pode dar-se ao luxo de definir a esfera de legitimagio po-
litica como questao estritamente formal, eliminando desse
modo, a priori, a possibilidade de sofrer contestagio legi-
tima quanto a sua esfera de agdo substantiva. Ao se dobrar
a tais determinagdes, o trabalho, como real antagonista do
capital existente, pode apenas condenar-se 3 permanente
impoténcia, pois a institui¢io de uma ordem sociometabé-
lica alternativa s6 serd vidvel pela articulacio da democracia
substantiva, definida como atividade autodeterminada dos
produtores associados tanto na politica como na produgio
material e cultural.

E caracteristica singular do sistema do capital que, na sua
normalidade, as fun¢6es materiais reprodutivas sejam execu-
tadas em um compartimento separado, sob uma estrutura de
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comando substancialmente diferente da ampla estrutura
de comando politico do capital corporificada no Estado mo-
derno. Essa separacio e “disjuncao’, constituidas ao longo da
supremacia histdrica do capital dirigida para a autoexpansao
do valor de troca, de modo algum sio desvantajosas para o
préprio sistema. Ao contrério, as personificagdes econdmico/
gerenciais do capital podem exercer sua autoridade sobre as
unidades reprodutivas particulares, antecipando um feedback
do mercado a ser convertido no devido tempo em agéo cor-
retiva, e o Estado cumpre suas fungoes complementares, em
parte na esfera internacional do mercado mundial (inclusive
a garantia dos interesses do capital por meio de guerras, se
necessdrio for), em parte diante de uma forca de trabalho de
recalcitragio potencial ou real. Assim, nos dois casos, o anta-
gonista estrutural do capital é mantido sob firme controle pela
compartimentagio e pela alienagio radical dos produtores do
poder de tomar decisées — em todas as esferas — em um siste-
ma ajustado as necessidades da reprodugio e da acumulagio
ampliada do capital.

Em completo contraste, um modo de controle repro-
dutivo alternativo — socialista — é inimagindvel sem que
ocorra a superagao da disjuncio e da alienagio existentes.
A condigio necessdria para realizar as funcdes da repro-
dugio diretamente material de um sistema socialista € a
restituicdo do poder de tomar decisées aos produtores
associados — em todas as esferas de atividade e em todos
os niveis de coordenagio, desde os empreendimentos locais
até o mais amplo intercAmbio internacional. O “fenecimen-
to do Estado” nio se refere a algo misterioso ou remoto,
mas a um processo perfeitamente tangivel que precisa ser
iniciado ainda no presente. E na transicio para a genuina
sociedade socialista é necessdria a progressiva reaquisicio
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dos poderes alienados de decisio politica pelos individuos.
Sem essa reaquisicdo, é inimagindvel o novo modo de con-
trole politico total da sociedade por seus individuos, assim
como a operagio cotidiana ndo contraditéria e, portanto,
coesival planejdvel das unidades produtivas e distributivas
particulares realizada pela autoadministragio dos produ-
tores associados.

A reconstituicao da unidade das esferas de reprodugao
material e politica é a caracteristica definidora essencial do
modo socialista de controle sociometabdlico. A criagio de
suas mediagoes necessdrias nao pode ser deixada para um
futuro distante, contrariando o que diz a teoria apologética
do “nivel mais alto do comunismo”, pois, se os primeiros
passos nao forem dados sem mais demora como parte
orginica da estratégia transformadora, eles nunca serdo
dados. Conservar a dimensao politica sob uma autoridade
separada, divorciada das fungoes reprodutivas materiais
da forca de trabalho significa manter a dependéncia e a
subordinagio estrutural do trabalho e, em consequéncia,
impossibilitar a tomada de medidas subsequentes em di-
regdo a uma transformagcio socialista sustentdvel. Foi nesse
sentido, tio revelador quanto fatal, que o sistema soviético,
em vez de ativar o poder de decisao auténomo dos produ-
tores, reforgou a disjungio entre as fungdes do Estado ¢ a
forca de trabalho sob seu controle, impondo, sob o pretexto
de “planejamento”, as ordens de seu aparato politico sobre
os processos produtivos diretos. Nem mesmo a eternidade
poderia transformar em sistema socialista autoadministrado
uma ordem sociometabdlica aprisionada por determinacdes
estruturais alienadas de maneira tio irremedidvel.
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4.7

Nas circunstincias do atual “capitalismo avangado”, a de-
terioragio das condigbes da forga de trabatho nio poderi
ser contestada — muito menos poderd ser questionada
a dolorosa submissdo estrutural do trabalho — sem uma
reestruturagio fundamental do movimento socialista, para
transformar sua atual postura defensiva em outra capaz
de uma agio ofensiva. Ou seja, esgotaram-se nao apenas
o modo tradicional de controle politico parlamentar, mas
também a acomodagio reformista do trabatho.

E importante ter em mente que se o trabalho quiser al-
cangar alguma coisa nas atuais circunstincias, uma renovagio
da forma parlamentar de legislagio politica ¢ inevitivel. Tal
renovagio s6 se tornard vidvel pela criagio de um movimento
extraparlamentar como forga vital condicionante do préprio
Parlamento e da estrutura legislativa de uma sociedade em
transicio global. Considerando a situagio atual, o trabalho,
como antagonista do capital, é obrigado a defender seus inte-
resses ndo com uma, mas com as duas maos atadas as costas.
Uma delas presa pelas forgas abertamente hostis ao trabalho
e a outra, pelo seu préprio partido reformista e sua lideranga
sindical, que cumprem a fungéo especial das personificagoes
do capital no interior do préprio movimento do trabalho a
servi¢o da acomodagio total, e de fato da capitulagio, aos
imperativos materiais “realistas” do sistema. O que sobra entio
na atual articulagio limitadora do movimento de massas do
trabalho, dar murro em ponta de faca, nio pode sequer ser
considerado uma arma apenas defensiva; apesar de os porta-
-vozes do Novo Trabalhismo, em suas “Comissoes de Justi-
¢a’, relacionarem as benfeitorias da “grande e boa” sociedade
capitalista e proclamarem que a luta em curso estd em total
harmonia com os critérios de “imparcialidade” e “justiga”. Sob
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tais condigbes, cabe a0 movimento dos trabalhadores decidir
entre resignar-se a tais limites ou dar os passos necessdrios para
desatar as préprias maos, por mais dificil que seja esta tiltima
linha de agao. Hoje, os lideres trabalhistas admitem sem cons-
trangimentos — como Tony Blair no discurso proferido em
Derby, por coincidéncia no dia 1° de abril -, que “o Partido
Trabalhista é o partido do empresariado e das inddistrias modernas
na Inglaterra’. Isso representa a fase final da trai¢ao total a
tudo que foi iniciado pela velha tradigdo social-democrata.
Como podemos ler no 7he Times, de Londres:

Em sua famosa estratégia de “coquetéis de camario” nos almo-
cos da City [com o lider anterior, John Smith], o trabalhismo
j& abordou o empresariado antes. Mas a nova comissio [para
“Politicas Publicas e Empresariado Britnico”, estruturada pelos
trabalhistas segundo o modelo de sua “Comissio de Justi¢a’],
em especial no que diz respeito a sua relagio com o partido, é
diferente. “A ideia da ofensiva dos ‘coquetéis de camario’ era
provar que nio querfamos brigar”, afirma um dos colegas de
Blair. “Agora estamos avangando um pouco mais: queremos
mostrar que podemos fazer negdcios com o empresariado.””

% Philip Basset, “Labour shows it means to do business with business”, 7he
Times (Londres), 7/4/1995. Blair fez essa confissio, de estar na chefia do
partido das empresas inglesas, durante uma festa, perante a Conferéncia

Feminina Trabalhista em Derby, em 12 de abril de 1995.

»  Idem. Como nos informa o artigo de Phillip Bassett, do T7mes,
a “Comissio para Politicas Pdblicas e Empresariado Britinico
[inaugurada pelo Partido Trabalhista] incluird, entre uma pletora
de luminares, David Sainsbury, lider de um grupo de supermerca-
dos; professor Richard Layard, da London School of Economics,
e conselheiro de Yeltsin; e sir Christopher Harding, ex-presidente
da British Nuclear Fuels e por vinte anos diretor da Hanson, um
dos maiores contribuintes do Partido Conservador e mais ativos
sustentaculos dos empresdrios”.
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A questao é saber se a classe trabalhadora vai aceitar ser
tratada como “o bobo” do 12 de abril e por quanto tempo a
estratégia de capitulagio ao grande empresariado podera ser
seguida depois da préxima vitéria eleitoral de Pirro. Além
de tudo isso, sabemos que Margaret Thatcher “negociou
com Gorbachev”, e vice-versa, no mesmo espirito do “nio
hd alternativa” que hoje estd sendo advogado de forma
militante pelo Novo Trabalhismo na qualidade de “partido
do empresariado moderno”. Também sabemos o que, no
final, ocorreu com Gorbachev e a baronesa Thatcher, bem
como com suas glorificadas estratégias.

Na estrutura do sistema parlamentar, a disputa entre
capital e trabalho nunca foi, nem poderia ser, “justa e
igual”. O capital nio é em si uma forga parlamentar, apesar
de seus interesses poderem ter representagio adequada no
Parlamento, como mencionamos antes. O que decide de
forma necessiria e antecipada contra o trabalho no con-
fronto politico com o capital, confinado ao Parlamento,
é o inescapidvel fato de que o capital social total nao pode
deixar de ser uma forga extraparlamentar par excellence. £
o que acontece quando os representantes da pluralidade
de capitais afirmam os interesses de seu sistema como um
todo contra o trabalho, e quando acordam entre si, com a
ajuda das “regras do jogo parlamentar”, os aspectos legais e
politicos de suas diferencas particulares.

Com certeza, quando chega a hora de impor as
determinagées do capital aos governos parlamentares
dos trabalhistas, nao se pode tolerar a desobediéncia dos
seus primeiros-ministros. H4 cerca de dez anos, o senhor
Campbell Adamson — um ex-diretor-geral da Confedera-
¢do da Inddstria Britanica — fez uma confissio indiscreta
em uma entrevista para a televisio. Contou que havia de
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fato ameacado Harold Wilson (entao primeiro-ministro
trabalhista do governo britanico) com uma greve geral de
investimentos se ndo respondesse em favor do ultimato de
sua Confederagio. Adamson, ingénuo, admitiu que sua
ameaca era inconstitucional (em suas préprias palavras),
acrescentando que “felizmente” ndo houve necessidade de
prosseguir com aquela inten¢ao, ji que o “primeiro-ministro
concordou com nossas demandas”.

Portanto, a prépria constitucionalidade é um joguete
nas maos dos representantes do capital, para ser utilizada
com crueldade e cinismo como um artificio autolegitima-
dor contra o trabalho. As personificagées do capital, quando
atropelam a “constitucionalidade democrética’, no sio,
obviamente, mandadas para a Torre de Londres — como
sem divida seriam por um semelhante ultraje ao rei na Alta
Idade Média. Pelo contririo, sio até elevadas a condi¢io
de Cavaleiros ou & Camara dos Lordes, inclusive pelos
governos trabalhistas. Os que pensam ser esta uma “pecu-
liaridade dos ingleses” devem se lembrar do que aconteceu
ao presidente — o guardiao ex officio da Constituigio esta-
dunidense — no tao falado caso Ir3-Contras. O Comité do
Congresso estadunidense que investigava o caso concluiu
que a administracdo Reagan era culpada de “subverter a lei
e solapar a Constitui¢io”. E claro que esse veredicto, em
que pese a gravidade de suas implicagdes para o “dominio
da lei” (jamais levada em consideragio por tipos como os
Hayeks), nao teve a menor consequéncia para o “presidente
Teflon”, nem resultou na introducio das necessarias salva-
guardas constitucionais para prevenir violagoes similares
da Constituicio estadunidense no futuro.

Quando se trata de representantes politicos do tra-
balho, a questdo nio se resume a simples casos de fracasso
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pessoal ou de sucumbéncia as tentagbes das gratificagdes
oferecidas as suas posigoes privilegiadas. E muito mais grave
do que isso. O problema é que, como chefes ou ministros de
governo, supbe-se que eles deveriam ser capazes de controlar
politicamente o sistema, mas nada fazem de semelhante,
pois operam no interior da esfera politica, predeterminada
a priori a favor do capital pelas existentes estruturas de
poder do seu modo de reproducio sociometabélico. Sem
promover desafio radical ou expulsdo substancial das estru-
turas arraigadas do modo de controle sociometabélico do
capital, a capitulagio ao poder deste é apenas uma questio
de tempo, em geral em uma velocidade que quase supera a
da luz. Podemos pensar em Ramsay MacDonald, Bettino
Craxi, Felipe Gonzalez, Frangois Mitterrand — ou mesmo
em Nelson Mandela, o prisioneiro que se converteu no
novo defensor da industria bélica da Africa do Sul? —, mas
a histéria sempre deprime. Muitas vezes a esperanca de um
“papel realista e responsavel”, que se supoe apropriado aos
futuros ocupantes de cargos nos altos escalées ministeriais,
ja ¢ suficiente para produzir as mais inesperadas surpresas.
Aneurin Bevan, o entio i{dolo da ala esquerda do Partido
Trabalhista ¢ o mais firme oponente a corrida nuclear na

% “Q presidente Mandela deu ontem um importante impulso & mul-

timiliondria e crescente industria de armamentos da Africa do Sul
oferecendo-lhe sua béngio pessoal, pela primeira vez publica. [...]
O endosso publico foi bem recebido pelos fabricantes de armas da
Africa do Sul, que acreditam que esse apoio os ajudard a assegurar
transagoes futuras. Abba Omar, falando em nome da Armscor, a
agéncia bélica estatal, disse: ‘O presidente deu seu apoio, pela pri-
meira vez inequivoco, 4 inddstria de armamentos. Nio é exagero
dizer o quanto seu selo de aprovagio nos é importante’.” Inigo
Gilmore, “Mandela applauds South Africa’s rising arms trade”, The
Times (Londres), 23/11/1994.

¥
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Inglaterra, ndo hesitou em se despojar dos seus principios so-
cialistas e insultar seus ex-camaradas da ala esquerda durante
a conferéncia anual para a elaboragio da politica do partido,
com a desculpa de que dele, como secretario do Exterior de
um futuro governo trabalhista, nio se deveria esperar “que
entrasse nu no férum de negociagio internacional e assim se
sentasse a mesa de conferéncia para defender os interesses do
pais”, isto é, a posicio privilegiada do imperialismo britdnico
como membro do exclusivo “clube nuclear”.

A classe trabalhadora foi um “apéndice tardio” ao
sistema parlamentar burgués e sempre foi tratada por ele
como tal depois de entrar em seus corredores, pois nunca
pode se comparar, mesmo que de forma remota, com o
poder do capital como o fundamento efetivo do sistema
politico parlamentar. Ainda que as regras formais ¢ os
custos materiais para entrar no Parlamento pudessem se
tornar equitativos — o que, claro, é impossivel diante da
monstruosa desigualdade de riqueza entre as classes, assim
como perante as vantagens ideoldgicas e educacionais goza-
das pelas classes dominantes na condicio de detentoras do
controle material e cultural da “ideologia dominante” —, a
situagdo ndo seria de fato alterada. A questao fundamental
diz respeito a relagdo entre a estrutura politica parlamentar
e 0 modo de reproducio sociometabélico existente sob total
dominio do capital.

Por outro lado, a disjuncio entre economia e politica,
essencial ao desenvolvimento histérico do sistema do capi-
tal, apresentou ao movimento dos trabalhadores um desafio
enorme, ainda nio enfrentado. O fracasso da esquerda his-
torica associa-se de forma inextricdvel a essa circunstancia,
ja que aarticulagio defensiva do movimento socialista tanto
foi reflexo direto de tal disjuncio como se acomodou a ela.
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Apesar de a fatal aceitagdo de tais determinacées estruturais
nio ter sido voluntdria, muito menos de bom grado, mas
uma acomodagio imposta, isso nio altera o fato de o traba-
lho ter caido na armadilha da margem estreita ao extremo
para uma agdo emancipatdria no interior da estrutura dada.
Essa acomodagao foi imposta ao trabalho como precondigio
necessdria a autorizagio para entrar na esfera parlamentar
da “emancipagio politica” e ter acesso s limitadas melho-
rias materiais reformistas, depois de as forcas de origens
extraparlamentares de oposi¢ao radical terem aderido a tal
via. O espago para esse tipo de articulagio reformista do
movimento de massas do trabalho foi aberto “no pequeno
canto do mundo europeu” com sua hinterland global e im-
perialista, pela fase de expansio dindmica — portanto, capaz
de “permissividade” — do desenvolvimento do capital, na
segunda metade do século XIX, levando quase um século
para esgotar-se.

A separagio paralisante entre o “brago politico” e o
“brago industrial” do trabalho mencionada foi complemen-
to apropriado e apoio a esse tipo de desenvolvimento, na
medida em que ofereceu, de modo muito discriminatério,
algumas limitadas vantagens materiais as classes trabalhado-
ras de alguns paises privilegiados a custa da superexploragio
das massas do restante do mundo. A projegio de que uma
mudanga estrutural radical — o socialismo alcangado por
mudangas graduais — surgiria da aceitagio inquestionavel
dos incorrigtveis limites estruturais do sistema foi, desde o
comego, apenas uma ilusio, ainda que a principio alguns
politicos reformistas e dirigentes sindicais acreditassem de
fato nela. Foi, sem duvida, um fato histérico contingente
que o movimento socialista, depois de origens diferentes,
aceitasse a separagio entre seu “brago politico” e o “corpo
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sindical” que lhe possibilitou operar no interior da estrutura
parlamentar criada pelas personificagbes do capital para
defender e administrar os interesses do sistema do capi-
tal. Contudo, a vitdria da estratégia reformista dentro do
movimento socialista nio foi de modo algum acidental ou
consequéncia de aberragbes pessoais contingentes nem de
traicoes burocriticas. Foi, sim, o coroamento necessédrio da
adaptagio do movimento 2 estrutura politica parlamentar
preestabelecida e de sua acomodagio 4 disjungio estrutural
peculiar entre as caracteristicas politicas e econémicas do
sistema do capital.

O sucesso da ofensiva socialista é inconcebivel sem a
recusa radical de tais determinagdes estruturais da ordem
estabelecida e sem a reconstru¢io do movimento do tra-
balho em sua integridade, nio apenas com seus “bragos”,
mas também com a plena consciéncia de seus objetivos
transformadores como alternativa estratégica necessiria e
vidvel ao sistema do capital.

4.8

O problema insoliivel da estrutura das instituicées politicas
atuais é a desigualdade fundamental entre capital e trabalho
existente nas relagoes materiais de poder do conjunto da
sociedade, que se afirma enquanto nio se altera radicalmente
o modo atual de reprodugio metabdlica. Nesse sentido, ¢
importante citar uma passagem dos Manuscritos econdmicos

de 1861-4 de Marx:

O trabalho produtivo — como produtor de valor — sempre
enfrenta o capital como trabalho de trabalhadores isolados,
seja qual for a combinagio com que esses trabalhadores
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entram no processo de producio. Assim, enquanto o ca-
pital representa o poder produtivo social do trabalho para
os trabalhadores, o trabalho produtivo sempre representa
para o capital apenas o trabalhador isolado.”’

Se amanha, por um milagre, os parlamentos aprovas-
sem por unanimidade uma lei determinando, por exemplo,
que a partir de depois de amanha o poder social do trabalho
produtivo fosse reconhecido pelo capital e que o trabalho pro-
dutivo ndo devesse ser mais representado vis-d-vis ao capital
como trabalho de trabalhadores isolados, 0 mundo nio
perceberia qualquer diferenga. Nem poderia perceber, pois
o capital, tal como ¢ sua constitui¢do material — por meio
do trabalho alienado e acumulado —, representa, de fato e de

forma objetiva, o poder socioprodutivo do trabalho. E essa
relagio objetiva de dominagao estrutural que encontra sua
corporificagio adequada também nas institui¢oes politicas
do sistema do capital. E ¢ essa ainda a razdo pela qual a
pluralidade do capital pode ter representagio adequada na
estrutura da politica parlamentar, enquanto o trabalho nio.
As relagbes de poder material existentes — iniquas de maneira
incorrigivel — tornam a “representagao” do trabalho vazia
(como representagio parlamentar apenas politica da classe
materialmente subordinada do trabalho) ou autocontraditéria
(em termos tanto da representagio eleitoral do trabalhador
isolado, como da “participacio democrética” do antagonista
estrutural radical do capital, que, apesar de tudo, mostra
alegre predisposicio a aceitar as migalhas das acomodagées
marginais reformistas). Nenhuma reforma politica nos

¥ Karl Marx, “Economic Manuscripts of 1861-64”, em Marx/Engels
Collected Works MECW), vol. 34, p. 460. Grifos de Marx.
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pardmetros do sistema existente permitiria sonhar com a
alteragio dessas relagoes de poder material.

O que torna as coisas ainda piores para os que buscam
mudangas significativas no interior dos limites do sistema
politico estabelecido ¢ que este pode reivindicar, a seu favor,
genuina legitimidade constitucional para seu atual modo de
funcionamento, com base na inversio, constituida por pro-
cesso histérico, do atual estado de coisas. Ou seja, enquanto
o capitalista nio for apenas a “personificacio do capital”, mas
também “a personificagio do cardter social do trabalho, do
lugar de trabalho total em si”*, o sistema pode alegar que
representa o poder produtivo, de necessidade vital para a
sociedade vis-a-vis aos individuos, incorporando os inte-
resses de todos e sendo, portanto, a base de continuidade
de suas existéncias. Dessa forma, o capital afirma-se diante
da sociedade ndo apenas como poder de facto, mas também
como poder de jure, ja que ele se apresenta como condigio
necessaria e objetiva da reprodugio societdria e, portanto,
como o fundamento constitucional de sua prépria ordem
politica. A legitimidade constitucional do capital ¢ histo-
ricamente baseada na expropriagio direta dos produtores
das condi¢bes de reprodugio sociometabélica — os ins-
trumentos ¢ materiais do trabalho —, portanto, a alegada
“constitucionalidade” do capital (como a origem de todas
as constituigdes) ¢ inconstitucional; mas essa verdade intra-
gavel perde-se nas brumas do passado remoto. Historica-
mente, os “poderes socigprodutivos do trabalho, ou os poderes
produtives do trabalho social, primeiro se desenvolveram
como o modo de produgao especifico do capitalismo, por
isso aparecem como algo imanente 2 relagio-capital e dela

2 Ibidem, p. 457. Grifos de Marx.
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inseparavel””. O modo de reprodugio sociometabdlico do
capital legitima-se e eterniza-se como sistema legalmente in-
questiondvel. S6 se aceita como legitimo o questionamento
de aspectos menores de uma estrutura global inalterivel.
Desaparece a verdadeira questao que habita o plano da re-
produgio socioecondmica — o poder produtivo do trabalho
de fato exercido e sua necessidade absoluta para assegurar
a reprodugao do préprio capital. Isso acontece, em parte,
em razio da ignordncia da origem histérica nio legitimdvel
da acumulagio primitiva do capital e 2 concomitante e
em geral violenta expropriagio da propriedade como pre-
condi¢io do modo atual de funcionamento do sistema, e,
em parte, por causa da natureza mistificadora das relagoes
produtivas estabelecidas. Ou seja,

as condigoes objetivas do trabalho nao aparecem como subsu-
midas ao trabalhador, em vez disso, é ele que aparece sub-
sumido aquelas. O capital EMPREGA o trabalho. Mesmo
na sua simplicidade, essa relagio é uma personificagio de
coisas e uma reificagio de pessoas.*

Nada disso pode ser contestado e solucionado no
4mbito de uma reforma politica parlamentar. Nem mesmo
nas circunstancias mais favordveis, como, em 1945, a ava-
lanche de votos a favor do Partido Trabalhista Britanico. Tal
avalanche, no entanto, foi precedida pelo reflorescimento
da critica do sistema em razio dos sacrificios impostos as
massas populares durante os longos anos de depressio en-
treguerras e da guerra subsequente. Seria absurdo esperar a
aboli¢do, por decreto politico, da “personificagio de coisas

?  Ibidem, p. 456. Grifos de Marx.
*® Ibidem, p. 457. Grifos de Marx.
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e reificagio de pessoas”, assim como seria absurdo esperar
a proclamagio de tal reforma nos limites das instituigées
politicas do capital. O sistema nao pode funcionar sem a
perversa inversio das relagdes entre pessoas e coisas: o po-
der reificado e alienado do capital que domina as massas.
Da mesma forma, seria um milagre se os trabalhadores,
que no processo de trabalho confrontam o capital como
“trabalhadores isolados”, pudessem reaver o controle dos
poderes socioprodutivos do seu trabalho por meio de algum
decreto politico, ou mesmo por uma longa série de reformas
parlamentares decretadas sob a ordem sociometabélica de
controle do capital. Em tais questoes, nio hd como evitar
o conflito inconcilidvel em torno de objetivos materiais
“mutuamente excludentes”.

O capital niao pode abdicar de seus — usurpados —
poderes socioprodutivos em favor do trabalho, nem pode
compartilhd-los com ele, na medida em que eles constituem
o poder global de controle da reprodugio societdria sob a
forma da “dominagio da riqueza sobre a sociedade”. Por isso,
¢ impossivel escapar, sob o dominio do sociometabolismo
fundamental, 4 severa ldgica dos interesses “mutuamente
excludentes”. Oua riqueza, sob a forma do capital, continua
a comandar a sociedade humana, levando-a aos limites da
autodestruigio, ou a sociedade de produtores associados
aprende a comandar a riqueza alienada e reificada usando
os poderes produtivos resultantes do trabalho social auto-
determinado de seus membros individuais. O capital é a
Jorca extraparlamentar par excellence, cujo poder de controle
sociometabélico nao pode ser limitado por vias politicas. Essa
é a razdo pela qual a tinica forma de representacio politica
compativel com o modo de funcionamento do capital ¢
aquela que de fato nega a possibilidade de contestar seu poder
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material. E é por ser a forca extraparlamentar par excellence,
que o capital nada tem a temer das reformas decretadas no
interior da estrutura politica parlamentar. A questio vital, da
qual tudo depende, ¢ que “as condigies objetivas do trabalho
nio aparecem como subsumidas ao trabalhador”, mas, ao
contrario, “este aparece subsumido aquelas”, e por isso mes-
mo nenhuma mudanga significativa é vidvel sem que se volte
a essa questao, tanto por meio de politicas capazes de desafiar
o poder e os modos de agio extraparlamentar do capital
como na esfera da reproduc¢do material. Portanto, o tnico
desafio que poderia, de modo sustentavel, afetar o poder
do capital seria aquele que assumisse as funcoes produtivas
decisivas do sistema e a0 mesmo tempo adquirisse o controle
sobre todas as esferas correspondentes de tomada de decisio
politica, em vez de ser limitado pelo confinamento circular
da agio politica legitima 2 legislagio parlamentar.
Evidentemente, a castragio da politica socialista é
perfeitamente compativel com as relagées de poder do ca-
pital e com seu tinico modo vidvel de operagio, em todas as
suas formas. J& que “as condicoes objetivas do trabalho nio
aparecem como subsumidas ao trabalhador” — muito pelo
contrario —, este, como trabalhador isolado no processo de
trabalho, pode ser considerado de maneira legitima como
tal em outras importantes esferas do processo de reprodugio
e distribuicao social. Na esfera politica, a agio legitima dele
ou dela como eleitores (isolados) envolve decisées tomadas
de forma isolada na privacidade da cabine de votagio. Na
esfera material do “consumo produtivo”, da maior impor-
tAncia, que completa o ciclo da reproducio ampliada do
capital, eles podem de novo surgir como “consumidores
soberanos” — estritamente individuais e isolados — que nio
mantém qualquer relagio com a sua classe. Ao contririo,
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agem desta vez consultando, néo sua consciéncia moral e poli-
tica na inviolabilidade da cabine eleitoral, como o fizeram na
condi¢io de “eleitores soberanos”, mas sua “consciéncia ra-
cional” (ou “faculdade racional”) para calcular e maximizar
as “utilidades marginais privadas”. O sistema pés-capitalista
de tipo soviético manteve essa mesma relac;éo, apesar da
aboli¢io da forma do capitalista privado como personifi-
cagio do capital. O trabalhador permaneceu subsumido
as condig6es objetivas do trabalho, ao controle autoritirio
do Estado gerido pelas personificagbes pés-capitalistas do
capital. Na qualidade de trabalhadores isolados, que sob
nenhuma circunstincia poderiam organizar a si préprios
vis-a-vis a autoridade controladora do processo de trabalho,
poderiam ser premiados como individuos “stakhanovistas”
exemplares (a serem emulados por outros) ou punidos e
enviados aos milhares para os campos de trabalho como
“sabotadores criminosos” e “agentes inimigos”. Contudo,
o trabalho em si ndo poderia adquirir legitimidade como
agente coletivo do processo de trabalho, muito menos
assumir o controle da reproducio sociometabélica como um
todo. Embora, sob o planejamento autoritario, a ideia do
“consumidor soberano” nao pudesse ser mantida, a questio
do consumo também era regulada em uma base indivi-
dual profundamente discriminatéria — mesmo no caso dos
“stakhanovistas” e “trabalhadores exemplares”. Foi mantida
inclusive a ficgao do “voto secreto”, pela qual os “individuos
socialistas” deveriam consultar sua “consciéncia moral e
politica” na privacidade da cabine de votacio e chegar is
esperadas respostas uninimes que legitimavam o estado
de coisas. Tudo isso de modo algum é surpreendente, pois
diferencas substantivas nas esferas da politica e do “consumo
produtivo” s6 seriam vidveis caso se alterasse radicalmente o
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principio estrutural do sistema do capital, que deve manter
os trabalhadores — de um modo ou de outro — subsumidos
as condigées objetivas de seu préprio trabalho.

O poder extraparlamentar do capital s6 pode ser en-
frentado pela forga e pelo modo de agio extraparlamentares
do trabalho. Isso é ainda mais importante se levarmos em
conta a completa desintegracio do reformismo parlamen-
tar do movimento do trabalho, proclamado e seguido no
passado com o fito de fornecer o trabalho ao capital sob a
forma de substéncia eleitoral fragmentada. Rosa Luxem-
burgo profetizou hd muito tempo que

o sistema parlamentar é o viveiro de todas as atuais ten-
déncias oportunistas da social-democracia ocidental. [...]
fornece fundamento s ilusées do oportunismo atual, como
a valoragio exagerada das reformas sociais, a colaboragdo
entre partidos e classes, a esperan¢a de um desenvolvimento
pacifico para o socialismo etc. Com o crescimento do mo-
vimento do trabalho, o sitema parlamentar transformou-se
na mola propulsora dos carreiristas politicos. E por isso que
tantos ambiciosos fracassados da burguesia afluem para
os estandartes dos partidos socialistas [...]. [O objetivo ¢]
dissolver o setor de classe ativo e consciente do proletariado
na massa amorfa de um ‘eleitorado” '

A dissolugio, considerada por Rosa Luxemburgo uma
ameaga, foi completada em nossos dias, por meio da nogio

3! Rosa Luxemburgo, “Organizational Questions of the Russian Social
Democracy”, publicado sob o titulo “Leninism or Marxism?”, em
The Russian Revolution and Leninism or Marxism? (Ann Arbor, The
University of Michigan Press, 1970), p. 98. [Ed. bras.: “Questées
de organizagio da social-democracia russa” em A Revolu¢io Russa,
Petrépolis, Vozes, 1991.]
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de “eleitorado amorfo” como seu fundamento ideoldgico
legitimador. Por esse processo, nao apenas a social-demo-
cracia ocidental, sem dtivida reformista, mas também os
afiliados antes revoluciondrios da Terceira Internacional,
transformaram a si préprios em partidos liberais burgueses,
consumando a capitulagao do “brago politico” do trabalho
aos imperativos “racionais” e “realistas” do capital. Tudo
isso veio a ocorrer de um modo muito mais ficil do que
antes se poderia imaginar, pois o processo de dissolugio
das estratégias defensivas do trabalho foi de fato auxiliado
e sustentado pelas relagcbes de poder material do sistema
do capital, que, no processo de produgio e consumo, pode
apenas reconhecer o trabalhador e o consumidor isolado
e, na esfera politica, o eleitor equivalente ao trabalhador
impotente. Essa é a razio pela qual a politica “representa-
tiva” — em vez de efetivar a prometida “via italiana para o
socialismo” — teve de, no final, se degradar em todas as suas
partes até o nivel do exercicio de relagdes piiblicas comuns,
excretando de suas entranhas e catapultando para o dpice
da politica parlamentar criaturas “representativas’, como
o magnata da midia Silvio Berlusconi, bem no pais do,
outrora, Partido Comunista de Gramsci.

Evidentemente, nos paises de “capitalismo avangado”,
contra o pano de fundo do clamoroso malogro histérico do
reformismo e da politica representativa em geral, qualquer
mudanca é impensavel sem a reconstitui¢io radical do
movimento do trabalho — em sua integridade e em escala
internacional — como forga extraparlamentar. A separagio
autodestrutiva entre o “braco politico” e o “braco industrial”
do trabalho comprova a cada dia nada mais ser do que um
anacronismo histérico irremedidvel. Isso ocorre em razio
nio apenas de seu 6bvio fracasso na arena politica ao longo
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de todo o século, mas também de sua incapacidade de atrair
os milhées de “pessoas supérfluas” desempregadas, expulsas
do processo de trabalho pelos imperativos desumanizadores
do “capital produtivo” a uma velocidade alarmante. Ao defi-
nir suas estratégias como movimento politico organizado, a
forga de trabalho ainda empregada nio pode se dar ao luxo
de desconsiderar por mais tempo as afligées profundas — as-
sim como a grande for¢a potencial — desses incontaveis mi-
lhées, mesmo porque amanhi o mesmo destino deve atingir
crescentes parcelas da for¢a de trabalho ainda empregada.
Dado o papel facilitador e servil da politica a favor do modo
de controle sociometabélico do capital — ideologicamente
racionalizado e justificado por slogans do tipo “aumento
da produtividade”, “vantagem competitiva”, “disciplina de
mercado’, “globalizagio”, “eficiéncia de custos”, enfrentar
o desafio dos “cinco pequenos tigres” ou qualquer outro —,
muito pouco se pode esperar das instituigdes parlamentares
como estao hoje articuladas. S6 uma intervengio radical na
“economia” perduldria do processo reprodutivo material da
ordem estabelecida pode retificar com sucesso a impoténcia
do trabalho, desde que ela consiga afirmar-se contra os fato-
res mais desfavordveis hoje dominantes pela agio articulada
de um macigo movimento extraparlamentar. E isso que poe
em relevo a atualidade histérica da ofensiva socialista.
Devemos enfatizar mais uma vez que, como mencionei
na segdo 1.1, a atualidade histérica da ofensiva socialista —
dada a exaustio das concessdes interesseiras que o capital
podia fazer no passado a um movimento do trabalho ar-
ticulado de forma defensiva — nio significa que o sucesso
esteja assegurado nem que sua realizagdo esteja préxima.
Histdrica, aqui, significa, por um lado, que a necessidade
de instituir algumas mudangas fundamentais na organiza-
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G40 e orientagdo do movimento socialista se apresentou na
agenda histérica e, por outro, que o processo em questio se
desdobra sob a pressio de determinagdes histéricas pode-
rosas, empurrando a fungio social do trabalho na diregio
de uma ofensiva estratégica prolongada, caso queira realizar
nio apenas seus objetivos em potencial globais, mas tam-
bém seus objetivos mais limitados. O percurso 2 frente é
provavelmente muito drduo e, sem divida, nao tem atalhos
nem pode ser evitado.

As mediagoes histéricas necessdrias, vistas como passos
vidveis para a realiza¢do da ordem sociometabélica alter-
nativa do trabalho, sdo inerentes tanto 4 perseguicio do
objetivo — uma intervengdo radical, nio confinada a esfera
politica, que constitua contestagio direta das estruturas
materiais da prépria relagio-capital que subsume o tra-
balho as condicaes reificadas e alienadas de seu exercicio,
condenando o sujeito do processo de produgio a total
impoténcia dos trabalhadores isolados — como 4 forma de
acio de esséncia extraparlamentar pela qual esse objetivo
pode ser traduzido de maneira progressiva em realidade.
Pois, dada a prépria natureza desse empreendimento, para
haver qualquer chance de sucesso, é necessério enfrentar e
superar ja nos primeiros passos — ainda que no inicio apenas
em contextos limitados — a perniciosa disjun¢io entre eco-
nomia e politica, que serve apenas ao modo sociometabdlico
de controle do capital, assim como a separagio entre os seus
bragos “politico” e “industrial”, que por si prépria derrota o
trabalho, como se comprovou com dolorosa contundéncia
nos ultimos cem anos.

Devemos também salientar que a negagio prética de
fato efetiva das estruturas reprodutivas dominantes por
meio de a¢do e organizagio extraparlamentares nao implica




196  Atualidade histdrica da ofensiva socialista

auséncia de leis nem mesmo rejeicio aprioristica do préprio
Parlamento. Envolve, contudo, a contestagio sustentada
de forma organizacional dos limites cerceadores favoriveis
ao capital, que as tendenciosas “regras do jogo” parlamentar
imp6em ao trabalho. Sem ddvida, mesmo em uma genu-
ina sociedade socialista do futuro, nio se pode ignorar a
questio da legislagio nem agir como se fosse inexistente.
O que decidird a questdo serd a relagdo entre os produtores
associados e as regras que eles definirio para si préprios
gragas a formas apropriadas de tomada de decisio. Com
certeza, Marx estava convencido de que, em uma sociedade
socialista desenvolvida, muitas das inevitéveis exigéncias
de regulamentagio exigidas poderiam ser atendidas por
meio dos costumes e tradigées estabelecidos pelas decisoes
autdbnomas e inter-relagées espontineas dos individuos
que vivem e trabalham em uma estrutura de sociedade nio
concorrencial. Sem isso, é inconcebivel a supressao da poli-
tica como esfera alienada, tornando impensivel também o
“fenecimento do Estado”. Porém, também € claro que, para
o futuro previsivel, muitas das exigéncias de regulamenta-
¢do geral devem permanecer associadas a procedimentos
legislativos formais. Por isso, “a sabedoria parlamentar de
iludir os outros e iludir-se ao iludi-los” deve ser considerada
“tanto pior” e ndo “tanto melhor”.

Assim, o papel do movimento extraparlamentar
do trabalho ¢ duplo. Em vez de ajudar a reestabilizar o
capital em crise, como ocorreu em situagbes importantes
do passado reformista, ele deve, por um lado, fazer valer
seus interesses estratégicos como alternativa sociometa-
bélica por meio do confronto e da necessdria negagio,
em termos praticos, das determinagbes estruturais da
ordem estabelecida que se manifestam na relagio-capital
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e na concomitante subordinacio do trabalho no processo
socioecondmico de reprodugio material. Por outro lado, o
poder politico do capital dominante no Parlamento precisa
e deve ser contestado por meio da pressiao que as formas de
agio extraparlamentar podem exercer sobre o Legislativo
e o Executivo, como testemunhamos no impacto causado
pelo movimento de “uma Gnica questdo” contra a taxagio
por cabega, que desempenhou papel decisivo na queda de
Margaret Thatcher do topo da pirdmide politica. Sem a
contestagdo extraparlamentar orientada e sustentada por
estratégias, os partidos que se alternam no governo podem
continuar a se oferecer 4/ibis reciprocos para o fracasso
estrutural do sistema em relagdo ao trabalho, determi-
nando o confinamento efetivo do movimento do trabalho
ao papel de apéndice inconveniente, e marginalizado, no
sistema parlamentar do capital. Assim, em relagio tanto
ao dominio reprodutivo material como ao politico, a
constituigio de um movimento socialista extraparlamentar
de massas com estratégias vidveis — em conjungio com as
formas tradicionais de organizagio politica do trabalho,
hoje extremamente sem rumo e necessitadas do apoio e
pressdo radicalizantes de tais forgas extraparlamentares — é
uma precondi¢io vital para a contraposigio ao macigo
poder extraparlamentar do capital.
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